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P. Radoméiska:

Dobré dopoledne, kolegové, vitam vas na 14. zasedani ZMC Praha 1. Dovoluji si vas
informovat, ze z dne$niho jednéni jsou omluveni kolegové Jana Sobotkova a kolega Caban.

Oveéteni minulého zapisu provedli panové Grabein Prochézka a Felkel. Zapis jste dostali
k dispozici. Ptam se, jestli ma proti nému né¢kdo néjakou vyhradu ¢i si zadd doplnéni nebo
n¢jakou jinou upravu? Neni tomu tak, zapis muzeme povazovat z minulého jednani za
schvaleny.

Oveérenim dneSniho zapisu bych povétila pana kolegu Burese (souhlasi), zastupcem pani
Evu Spackovou (souhlasi), z druhé strany pani Kosikovou (souhlasi) a jako zastup pana kolegu
Hejmu (souhlasi). Dékuji.

Mandatovy a volebni vybor mdme ve slozeni: predseda Giancarlo Lamberti, dale Jonas
Felkel a Michal Caban (pozn. dnes omluven).

Mame téz zvoleny ndvrhovy vybor. Pfedsedu Richarda Burese a ¢leny kolegu
Prochazku, Marce a Burgra.

V souladu s jednacim fadem vam byla v utery 5. 3. zaslana pozvéanka na dnesni jednani
zastupitelstva spole¢né¢ se vSemi podkladovymi materidly k bodim programu, a to bud’
v pisemné podobé do kanceldfe do schranek v informaénim centru a soucasn¢ vlozeny
v elektronické podob¢ na tloziste.

Ve ¢tvrtek 7. 3. vam byly rozdany avizované materidly k bodu riizné pod ¢. 20 — Navrh
hl. m. Prahy na ptipojeni se MC Praha 1 k Memorandu o rozvoji tizemi v projektu Staroméstska
brana a Petice za nezastavéni namésti MiloSe Formana. Material predklada kolega Prochazka.
Pod ¢. 21 — Dim na adrese U Sovovych mlynt 1 €. p. 134, ktery je soucasti parc. ¢. 788, k. .
Mala Strana, Praha 1, tzv. Michnovsky letohradek, Rybarsky domecek — dalsi nakladani s touto
nemovitosti a ¢asti pozemku €. parc. 1059/2 v k. 4. Mala Strana, Praha 1, po 1. 1. 2024. Material
predklada kolega Tomas Heres.

Na stil vam byla rozddna novéa diivodovéd zprava k bodu 9 — souhlas se vznikem
pracovné pravniho vztahu mezi MC Praha 1 a &lenem ZMC Praha 1. Pfedklad4 pan Ing. Dvorék,
nas tajemnik. Dale doplnéni k bodu 13 — Z&dost o prominuti nedoplatku rozdilu mezi
valorizovanym a snizenym ndjemnym. Material pfedklada pani kolegyné Kosikova.

Tyto materidly vdm byly pfedany na stl v papirové pisemné podobé. ProtoZe jsme
minule registrovali pozadavek ze strany myslim pana kolegy Felkela na to, aby se Setfil papir,
maximum se posilalo v elektronické podobé¢, tak kolegové, ktefi toto Zadaji, maji tento material
v elektronické podob¢. Pokud by méli problém se k nému dostat v tuto chvili, zde ptitomni
kolegové z ufadu vam materidl vytisknou.

Soucasné si vas dovoluji informovat, ze zastupitelsky klub Nase Praha 1 pfistoupil
k rotaénimu typu obsazovani postu pfedsedy klubu. Informuji, Ze panu Mgr. Karlu Ulmovi
skon¢il mandat predsedy zastupitelského klubu a od 11. 3. je zvolen pfedsedou tohoto
zastupitelského klubu kolega Grabein Prochazka.

Bude vam ted’ rozdan novy navrh usneseni k bodu 20 — n4vrh hl. m. Prahy na pfipojeni
se MC Praha 1 k memorandu, jak jiz bylo jednou &éteno. Prosim, zafad'te si to k pfislusnému
bodu.

Byl vam téZ pfedlozen program. Zaregistrovala jsem nékolik poZadavkil ze strany
koalice, které v kratkosti uvedu, a potom o nich budeme po probéhlé diskusi hlasovat.

Mam zde pozadavek na vyfazeni bodu 17 - vzhledem k tomu, Ze koalice ma vlastni bod
k stejnému tématu a celd diskuse mlize probéhnout v bodu 20, ktery je také pevné zatazeny tak,
aby se mohla Ui¢astnit vefejnost.

Dale je navrh na vyfazeni bodu 18, a to z toho diivodu, Ze je jiZ irelevantni, nebot’ na
osobnim jednani rady MC bylo rozhodnuto, Ze nebude nabidnut staviteli prostor pro nahradni
vystavbu, coz pozaduje tento material.
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Déle mam pozadavek na ptesunuti bodd 22 a 23 za bod 12, za zpravu vyboru pro
participaci. Je to z toho divodu, ze se jednd o navrhy Skolniho participativniho rozpoctu a
participativniho rozpoctu méstské ¢asti, které uzce souvisi s praci tohoto vyboru.

Toto jsou body, které jsem zaregistrovala pred nasim jednanim. Probéhne hlasovani

S technickou poznamkou se piihlasil pan kolega Cizinsky. Oteviram tedy diskusi.

P. Cizinsky:
Chtél bych vasi koalici vyzvat k odchodu.

P. Radométiska:

Pane kolego, omlouvam se, ale toto vaSe vyjadieni je ziejm¢ zasadni, nejsem si jista,
jestli patii sem, mélo by to patfit do interpelaci. Jestli nebude mit nikdo namitku, necham
proceduralné hlasovat, jestli miizete vystoupit mimo diskusi se separatnim projevem. Prosim o
proceduralni hlasovani o této véci. Pro 13, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 12. Navrh nebyl
schvalen. Prosim, abyste svlj projev prednesl na interpelacich, pokud budete mit zdjem tak
ucinit.

Nyni k diskusi o programu. Ptihlasil se pan kolega Kucera.

P. Kucera:

Déamy a panové, chtél bych se vyjadiit k bodu 24, ktery je bezprecedentni vzhledem
k tomu, co jsme tu kdy na zastupitelstvu méli. Nikdy koalice neptfedkladala takto masivné
podpoieny tisk zaméteny proti konkrétni osob¢. Povazuji to za dosti spekulativni a teatralni.
Psal jsem také e-mail, abychom odvolavani vratili do kultivované roviny a neargumentovali
zastupnymi smySlenymi déivody. Trochu mi to pfipomind inscenované procesy. Zadam,
abychom o zafazeni tohoto bodu hlasovali zvlast’. V ptipadé, Ze to neprojde, apeluji na koalici,
aby bod pretvoftila na standardni odvolavani, abychom se v diskusi nezabyvali vécmi, které jsou
psané v tisku. Je to zbytecné.

Nedostal jsem odpovéd’ od koalice, dopisoval jsem si s Davidem Bodeckem, ale trochu
o nécem jiném. Pani starostka neodpovida na e-maily, pfihlaste se, komu odpovida. To je trochu
problém. Mate pravo kohokoli odvolavat, to vétSina v zastupitelstvu mize kdykoli udélat.
Délejme to kultivované, bez zbyte¢nych pomluv a ttokd. Déekuji.

P. Radoméiska:
Jak jste se mohli dnes rano presvédcit, na e-maily odpovidam. Nepochopila jsem, pane
kolego, jakym zptisobem chcete s timto bodem nalozit.

P. Kucera:

Vzhledem k tomu, Ze je bod v rizném, budeme hlasovat o jeho zatazeni do programu.
Zadam, abychom o tomto bodu hlasovali zvlast proti zbytku programu. Dival jsem se do
jednaciho fadu a myslim, Ze méam na to pravo.

P. Radomérska:

Omlouvam se, pane kolego, tento tisk uz je zafazen do programu, jen nebyla naplnéna
povinnost dodat material s ptislusnou lhitou. O tomto bodu zvlast’ hlasovat nebudeme. Kdyby
sem nékdo pfinesl novy bod na jednani nebo v tak kratké dobé pfed jednanim, Ze by nemohl
byt zatazen do programu, tak v takovém piipad¢ se hlasuje o pozdéjSim zatfazeni. V tomto
piipadé to je jiz zafazeno.
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P. Kucera:

Domnivam se, ze tomu tak neni, standardné se hlasovalo o bodech nezarazenych do
bodu riizné a o zafazeni do bodu rtizné se hlasovalo zvlast’. Tak to byvalo. Je to ale technokalie.
Za mne zadam, abychom o schvéleni tohoto bodu do programu hlasovali zvlast'.

P. Radométiska:
Ano, registruji. Dale je ptihlaSen pana kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Jsou tady dva navrhy vasi koalice na vyfazovani. Pokud jde o hrozbu zastavéni ndmésti
pied hotelem InterContinental, fikate, Ze mate vlastni bod. Vas vlastni bod nebyl podan
v terminu, je hiife zpracovany, a ted’ navic dostavame uplné nové znéni tohoto bodu. Piedchozi
znéni pana Grabeina Prochéazky jste dali pozd¢ a zastupitelim ted” davate na sttl zcela néco
nového. 1 ztoho divodu by bylo mnohem vhodnéjsi sloucit oba body, abych mohl jako
piedkladatel vice diskutovat. Bod chcete vyradit a mén¢ kvalitni bod ucinit bodem hlavnim,
dokonce jedinym, ktery bude zastupitelstvo projednavat. Proti tomu opét protestuji.

Protestuji také proti vasi snaze vytadit bod ohledné zastavby v ulici Ve Stinadlech. Rada
schvalila, ze pouze na jednom konkrétnim pozemku nebude ndhradni vysadba. Praha 1 zatim
néjaké jasné stanovisko k celé stavbé a k pokaceni lipy nepfijala. O tom je muj tisk. Pokud ho
vyradite, branite tomu, aby Praha 1 néjaky sviij nédzor na to projevila. Tim developerovi fikate:
tak nas n¢jak motivuj, ted’ jsme tfeba proti, ale v budoucnu budeme pro. Opét nechavate obcany
v nejistoté, co udelate. Chovate se velmi nevérohodné.

P. Radomérska:
Prosim o dodrzovani ¢asu. Pan kolega Marc.

P. Marc:
Dévam protindvrh, aby projednavani bodu ¢. 17, 19 a 20, coz jsou v§echno body tykajici
se pfestavby hotelu InterContinental, bylo slouceno. Dékuji.

P. Radoméiska:
Dale je ptihlaSena kolegy Klasnova.

P. Klasnova:

Chtéla bych se vyjadiit k bodu ¢&. 18. Pane kolego Cizinsky, snazila jsem se vam to
vysvétlit a v oddéleni Zivotniho prostfedi pfislusna referentka pani Zoufala, jaka je situace
s nahradni vysadbou. Bylo by to na dlouhé povidani. Byla poZadana statni sprava, aby jednala
se zastupcem investora. V Cervenci se nahradni vysadba zasekla s tim, ze pivodné vybrana
lokalita neni moZna a vé&c neslo jinak projednat. NemuZeme to nechat na statni spravé. Nemusi
se to projedndvat na rade¢, to je fakt, miZze to dostat pfimo pani starostka na sttl, ale nam pfislo
lepsi a transparentnéjsi to projednavat na rad¢.

Pokud vim, ke stavbé je fada negativnich stanovisek 1 z komise uzemniho rozvoje, a to
opakované. Myslim, ze MC Praha 1 by se mé&la branit i v ramci Gizemniho a stavebniho Fizeni,
coz jisté¢ delat bude. U ndhradni vysadby se na rad¢ odhlasovalo, Ze nebude poskytnuto toto
misto. Neni mozné délat usneseni zastupitelstva, kde bude feceno, Ze neexistuje na tzemi
Prahy 1 Zadna lokalita pro ndhradni vysadbu. To neni dost dobfe moZné. Tisk jsem konzultovala
i s lidmi ze svého odboru Zivotniho prostiedi a tento prostor je nesmyslny. Neberte to jako utok
na vas, rdda vam to vysvétlim, ale je to nesmysl.
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P. Radométska:

Omlouvam se, pani kolegyné, ale hovofime o programu. Chépu, argumentace
k vyfazeni nebo zafazeni je dilezita, ale snazme se drzet merita véci.

Pani kolegyné Talackova.

P. Talackova:

Jako spoluptedkladatelka bodu 18 zadam, aby tento bod ztistal, abychom méli pevné
stanovisko zastupitelstva k tomuto projektu, abychom potvrdili usneseni komise pro tzemni
rozvoj. S timto bodem mtzeme byt rychle hotovi.

P. Radométska:

Vsechny zadam, pokud jste predlozili néjaky bod a je sem zarazen, tak argumentovat,
proc¢ jste ho predkladali, je nesmysl, predlozili jste ho se svou divodovou zpravou, kterou si
kazdy ptecetl. Zdivodnovat vyrazeni n¢kolika vétami, pfefazeni, doplnéni atd. — ano, ale pokud
je to zarazeno, neni tfeba, aby tady kazdy vystupoval k obsahu. Tim se zdrZzujeme a neni to
nutné a nas jednaci fad to ani neptedpoklada.

Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Zadam, abyste se neodvolavala na jednaci fad, ktery permanentn¢ porusujete jak vy, tak
cela koalice hlasovanim za plentou. Jednaci fad zneuzivate, jak se vdm to hodi.

P. Radométska:
Dékuji za nazor. Prosim kolegu Bodecka.

P. Bodecek:

Chtél jsem se ptihlasit s technickou nebo s faktickou poznamkou, ale u programu to
nelze. Upozornil bych pfedsedu kontrolniho vyboru, aby si ptecetl jednaci rad.

Zaroven bych chtél vznést namitku proti kolegovi Marcovi pifi spojeni bodl
v souvislosti s InterContinentalem. Bod 19, kdyz se podivame do materialu, do navrhu usneseni
a také do diivodové zpravy, netyka se stavby, tyka se néc¢eho jiného.

Ke kolegovi Kucerovi. Tim, Ze jsem nemél moZnost piihlasit se s faktickou poznamkou,
kdyz se podivame na § 6 jednaciho fadu, tak body zahrnuté v bodu riizné jsou v programu.
Program schvalovala (pozn. stanovovala) rada, mél by byt navrh na vyfazeni.

P. Radomérska:
Dékuji. Znovu vés prosim, abychom se vénovali tvorbé dnesniho programu.
Pan kolega CiZinsky.

P. Cizinsky:

Pani mistostarostko Klasnova, vy neutocite na mne, ale na ob¢any a hodlate je nechat
v nejistoté toho, co Praha 1 ohledné té kontroverzni novostavby Ve Stinadlech udé€la. Prosim,
nedesinterpretujte myj tisk, nazev tisku zni — MC Praha 1 neumoznila Zadnému pozemku ve
své svétené spraveé nahradni vysadbu za pokécenti lipy stfibrné. Neni to o tom, ze by tam zadny
pozemek nebyl. Jako vlastnik rozhodneme, Ze zadateli nebo investorovi neumoznime, aby toto
mohl ud¢lat.

P. Radométska:
Toto neni diskuse o materidlu samotném, pane kolego Cizinsky, prosim, dodrzujme

7N

jednaci fad. Pan kolega Marc.
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(P. Cizinsky: To vam fikam také, a p¥itom hlasujete za plentou.)

P. Marc:

Dovolte mi reakci na kolegu Bodecka a 1épe odiivodnit sviij procedurdlni navrh. Nase
zasedani tady trvaji 14 a vice hodin. K ur¢itym tématim se sem dostavi zastupci vetejnosti,
moznd i zastupci dotéenych stran, v tomto pfipadé tfeba developera. Ptipadda mi logické
vSechny body tykajici se této stavby projednat v tu chvili, kdy tady tyto osoby jsou.

Rikate, e tento bod nesouvisi s vystavbou. Neni to pravda, je to i nazvéano, Ze je to
vyzva developerovi hotelu InterContinental o nahradu Skody. Nemusime o tom vécné
debatovat, ale pfipadd mi to jako vyraz Gcty a prakticnosti vii¢i osobam, které se sem dostavi,
ze se zalezitosti tykajici se téze vystavby, t€hoz stavebniho zdméru projednaji najednou. Dékuji
Za pozornost.

P. Radométiska:
Dé&kuji. Dale je piihlaSena kolegyné Klasnova.

P. Klasnova:

Mrzi mé, Ze je moznd pouze destruktivni diskuse. Musim se ohradit vici jedné véte,
kterou jste fekl, ze je to proti obcantim Prahy 1. Nejste to vy, kdo se vyjevil jako dolfic machina
zachranujici Prahu 1, tak j& jsem fesila vystavbu s obCany, ktefi tam bydli, a snazila jsem se jim
pomahat. Snazila jsem se jim pomadhat i1 kvili ,,MarSmelounu® a dal§im stavbam U Obecniho
dvora atd. Takto mé narknout je smé$né. Rada vam to znovu vysvétlim, o co v té véci jde,

P. Radométrska:

Znovu vas vSechny zddam, abyste se vyjadiovali vyluéné k bodiim, které zatadime nebo
vyfadime nebo pozménime v naSem programu.

Prosim o procedurdlni hlasovani, aby kolega Cizinsky mohl v diskusi o programu poteti
vystoupit. Pro 10, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 15. (pozn. neschvileno) V diskusi bude
pokracovat pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Ke kolegovi Pavlu Marcovi. VSechny strany védi, ze tyto body jsou na programu, proto
rada stanovila pevny ¢as. Mohu ubezpecit kolegu Marce, Ze tady budou vSechny strany vetné
pani feditelky.

P. Radoméfska:
Prosim pani kolegyni Talackovou.

P. Talackova:

Naprosto nechapu, co mate proti tomu, aby probé&hla o bodu 18, o Stinadlech, diskuse
na pud¢ zastupitelstva. VZdycky jste byla pro to, aby se véci projednaly na zastupitelstvu. Co
se zménilo?

P. Radoméiska:
Prosim pana kolegu Motla.

P. Motl:
K bodu 18. Ptfipad4 mi, Ze stokrat fecend lez se stdva pravdou.
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Co se tyka zatazeni, vyfazeni nebo slouceni bodii 17 a 20, nesouhlasim s tim. Jsem velmi
rad, ze jste dostali na stil zmény usneseni, které probehly na posledni chvili v rdmci koalice.
Trvam na tom, aby byl zafazen bod 20 a bod 17 byl vytazen.

P. Radométska:

Ddle se opét hlisi kolega Cizinsky. Prosim o procedurdlni hlasovani o jeho vystoupeni.
Pro 13, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 12. (pozn. neschvaleno) Je mi lito, pane kolego.

Tim jsme vycerpali ptfihlaSené do této diskuse. Budeme postupné hlasovat jednotlivé
navrhy. Pokud s tim souhlasite, zacala bych navrhem na vyfazeni bodti 17 a 18. Tim se nam
zjednodusi rozhodovani o nédvrhu kolegy Marce. Potom budeme hlasovat o ptefazeni boda 22
a 23. Pokud neni proti tomu vyhrada, prosim, abyste hlasovali o vyfazeni bodu 17 a 18.

Prosim pana kolegu Marce.

P. Marc:
Zeptam se znalcl jednaciho fadu. Nehlasuje se nahodou nejdiive o protinavrzich nez o
navrzich predkladatele? Nejsem predkladatel, takze mij protinavrh ma byt hlasovan prvni.

P. Radométrska:

U programu to jsou piipominky, neni to protindvrh. Neztracejme drobnym debatovanim
o tomto ¢as. Omlouvam se, budeme hlasovat o navrhu pana Marce na slouceni bodii 17, 19 a
20 do jednoho. Prosim hlasovat. Pro 9, proti 4, zdrzel se 1, nehlasovalo 11. Navrh nebyl prijat.

Nyni se budeme vénovat navrhu vytadit body 17 a 18. Pokud nema nikdo vyhradu,
budeme to hlasovat dohromady. (Nesrozumitelnd pfipominka z pléna.) Budeme tedy hlasovat
o vyrazeni bodu 17. Pro 17, proti 7, zdrzel se 1, nehlasoval 0.

Dale budeme hlasovat o vytazeni bodu 18. Pro 15, proti 7, zdrzel se 0, nehlasovali 3.
Tento navrh byl téz schvalen. Témito dvéma body se zabyvat nebudeme, resp. budeme se jimi
zabyvat v bodu 20.

Jako posledni pozadavek byl prediadit body 22 a 23, participacni rozpocty, za zpravu
participacniho vyboru. Prosim, abyste se k tomu vyjadfili, pokud nemate pozadavek na
hlasovani per partes. Takovy pozadavek nevidim. Hlasujeme o piediazeni bodt 22 a 23 za bod
12. Pro 18, proti 2, zdrZeli se 4, nehlasoval 1.

Byl pozadavek hlasovat zvlast’ o bodu 24. Prosim pana Kuceru.

P. Kucera:
Zadal jsem pfi hlasovani o programu hlasovat o tomto bodu zvlast’.

P. Radoméiska:

Hlasujeme o zanechani bodu 24 v programu. Zastupitelstvo si mize v takovém ptipadé
hlasovat, jak chce, miiZeme per partes odhlasovat bod 24 a potom hlasovat o bodech 1 — 23
s tim, ze bod 24 je jiz zatazen. Je to velmi pruzny vyklad naseho jednaciho tadu, ale snazime
se vyjit vstfic.

S technickou pozndmkou kolega Bodecek.

P. Bodecek:

To opravdu nejde. Bylo to v programu, viselo to v programu 7 dnll v tydnu. Pokud
kolega Kucera navrhuje vyfazeni tohoto bodu, mél by to tady fict a budeme hlasovat o vyfazeni
tohoto bodu z programu.

Do zéapisu bych chtél fict. U bodu &. 16 piedkladatele Pavla Cizinského je: zakazky na
odvlhéovani Saten v Zakladni $kole Josefska. Zadna ZS Josefska na Praze 1 neni, kdyz tak
Malostranska zakladni skola.
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P. Radométska:
Pan kolega Kucera se jesté hlasil s poznamkou.

P. Kucera:
O zptsobu hlasovani per partes se nehlasuje, hlasuje se tak, jak je zddano. Nevim, pro¢
by se to nemélo tykat bodu program. Nikde to v naSem jednacim tadu neni uvedeno.

P. Radométiska:

Budeme hlasovat o bodu 24 a pak si odhlasujeme cely program, aby nedoslo k n¢jaké
pochybnosti o legitimité naseho jednani.

Hlasujeme o schvaleni bodu 24 do programu. Pro 15, proti 5, zdrzel se 0, nehlasovalo
5. Tento bod bude zarazen.

Nyni budeme hlasovat cely program se zminénymi zménami, tedy vyfazeni bodi 17 a
18 a predrazeni bodii 22 a 23 za bod 12. Pevné ¢asy mame uréeny k bodu 19 na 19 hodin,
k bodu 20 na 19.30 hod., k bodu 21 na 15 hod. a k bodu 24 na 16 hod. Hlasujeme upraveny
navrh programu. Pro 18, proti 1, zdrZelo se 6, nehlasoval 0. D&kuji vam. Budeme podle
tohoto programu cely dnesni den postupovat.

Muzeme pfistoupit k bodu ¢islo

1
Zmény jednaciho ¥adu ZMC Praha 1

Dovolim si to ptfedlozit ja. Jedna se o sladéni naseho stavajiciho jednaciho tadu se
zakonem 418, jehoz novela vesla v platnost 1. ledna 2024 — zakon, kterym se méni zdkon o
obcich. Promitl se do poZadavki na nas jednaci fad. Pokusili jsme se v minimalni mife, pouze
to, co je nutné, do naseho jednaciho fadu promitnout tak, abychom nedali divod se domnivat,
7e chceme jednaci fad néjakym faktickym obsahovym zpiisobem upravovat.

Jsme si védomi toho, Ze jednaci ad neni dokonaly a Ze mlze doznat n&jakych zmén.
Proto prosim, kdybyste v rdmci tohoto bodu méli né€jaky pozadavek na dal§i zmény, abyste s tim
poseckali. Dame si termin do konce dubna, do kdy se shromézdi pozadavky na dal§i zmény
jednaciho tadu a pro spole¢né jednani miizeme je potom do jednaciho fadu zaclenit. Povazovala
bych za krajné nestastné, kdybychom v tuto chvili bez hlubsiho projednani zdvaznéjSich zmén
se jimi tady zabyvali, toto je pouze implementace nové zakonné Upravy do naseho jednaciho
fadu, to, co musi byt, nic vice a nic mén¢. V tom smyslu vas prosim, abyste schvalili navrzené
usnesent.

Do diskuse je pfihlasena pani Talackova.

P. Talackova:

Mam dotaz k bodu, ktery se tyka svolavani mimotadnych zasedani zastupitelstva. Nové
se musi konat nejpozdéji do tii tydnii od obdrzeni pisemné zadosti. Toto ustanoveni jsem
nenasla v novele zdkona. Ptdm se, zda musime mit stejny termin jako je v zdkon&? V nasem
jednacim fadu miZzeme mit lepsi termin. KdyZ je néco mimotaddného, nema to byt do tii tydnd.
Zakon tika, Ze to musi byt do tfi tydnd. Co ndm brani v tom mit krat$i termin?

P. Radométska:

Dovolim si na to hned zareagovat. Je tam nejpozdéji do tfi tydnl. Je mozné, aby nas
jednaci fad byl jesté ptisnéjsi a dlirazngjsi. Jsem ale hluboce piesvédcena o tom, Ze v tuto chvili
méné znamenad vice. MlzZe byt pozadavek mimotadné jednani svolat tfeba do tydne, ale
nejpozdéji do tii tydnl. Z tohoto diivodu uvadim nejzazsi termin, ktery po nas zada zakon. Je
legitimnim pravem zastupitelstva schvalit termin kratsi.

Pan kolega Cizinsky.
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P. Cizinsky:

Neni pravda, ze tato zména je nutna, ze je to zdkonné minimum. Zakon néco iikd a my
muzeme mit upravu v jednacim radu, ktera je pro ob¢any nebo pro zastupitele vyhodnéjsi. Neni
pravda, ze tisk obsahuje pouze to, co ndm zakon uklada. V nasem jednacim fadu mizeme mit
termin pro mimofadné zastupitelstvo tieba 15 dnti. Tento tisk povazuji za neptehledny.

Vyzyvam k odd¢leni nutnych véci od téch, které nutné nejsou. O téch, které nejsou,
ved'me diskusi.

P. Radom¢étska:
Dé&kuji. Pani kolegyné Talackova.

P. Talackova:
Chépu, ze nejpozdéji do tfi tydnid. Kdyz bude pozadavek na svolani mimoradného
zastupitelstva, budete mit moznost s tim otalet. Bod je velmi nevyhodny pro opozici.

P. Radométrska:

Chapu vase diivody. Byli bychom velmi posetili, kdybychom byli pfesvédceni o tom, Ze
role koalice je nam urcena na véky. Jednaci fad se tvoii na dobu delsi neZ jeden mandat. I's timto
k tomu pfistupujeme.

Nevidim dalsi prihlasené, proto uzavirdm diskusi k tomuto bodu. Prosim, abyste se
hlasovanim vyjadfili k navrzenému usneseni. Pro 17, proti 2, zdrZelo se 5, nehlasoval 1.
Dékuji.

Bod ¢islo

2
Navrh na udéleni Cestného ob&anstvi Prahy 1 in memoriam a Cestného ob&anstvi
Prahy 1

Dovolim si vam predloZit tento material. Kopiruje nas postup pii navrhovani Cestného
obcanstvi. V tomto piipad¢ jsme proces vyrazné uspisili, aby jmenovani mohli prevzit toto
ocenéni pii pfisti ptileZitosti.

Jedna se o dvé osobnosti — pani PhDr. Lenku Hlavkovou, ktera by méla dostat Cestné
ob&anstvi in memoriam. Byla &eska muzikolozka, feditelka Ustavu hudebni védy Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy. Pro méstskou ¢ast vykonala velky dil prace, kdy dlouho
spolupracovala s chlapeckym sborem Bruncvik, kterému svou velkou erudici dodévala
mimotadnosti. Méstska Cast z toho velmi ziskavala, protoze to bylo soucasti kulturni scény na
Praze 1. Jeji zasluha na tom je velika. Pfizndm se, Ze udé€leni tohoto vyznamenani jsme
promysleli a udélili ho i z toho ditvodu, Ze se stala obéti tragické stfelby na Filozofické fakulté.
I tim jsme chtéli vyjadiit n€jakou soundlezitost s témi, ktefi byli nesmyslné zbaveni Zivota.

Druhy navrzeny na Cestné ob&anstvi je pan Jean-Paul Fournier, coZ je starosta mésta
Nimes, naSeho dlouholetého partnerského mésta. Pan starosta dlouhodobé toto partnerstvi
podporuje, je mu velmi napomocen. Soucasné také podporuje spolecné aktivity na nimeském
lyceu Alphonse Daudeta a vymény nadich zakli. Z toho ditvodu mame za to, Ze si Cestné
obcanstvi zaslouZi.

V materidlech mate vyjadieni komise a Zivotopisy jednotlivych navrzenych. Proto je
takto formulovéano usneseni. Budu potéSena, pokud se k tomu vétSinou vyjadiime.

Prosim pani kolegyni Kosikovou.
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P. Kosikova:

Chtéla jsem podckovat, jako zaméstnankyné Filozofické fakulty tento ndvrh velmi
ocenuji. Také dékuji za vstiicny postoj pro to, aby Praha 1 participovala na vytvoreni Nada¢niho
fondu Lenky Hlavkové, ptipadné i Jana Dlaska, zemfelych akademikd. Bude to hezka pamatka
na lidi, ktefi takovym §ilenym zptasobem odesli. Dékuji.

P. Radométska:
Dékuji. Prosim pana kolegu Bodecka.

P. Bodecek:

Dé&kuji za slovo, pani starostko. Navazi na kolegyni Baru Kosikovou. Vzhledem k tomu,
Ze mam na starosti spolky, velmi ocefuji tento navrh, ktery vzesel napti¢ celym politickym
spektrem, at’ je to koalice nebo opozice. Jen doplnim, ze Lenka Hlavkova byla od r. 2019
predsedkyni spolku, iniciovala se tam jiz od r. 2014, kdy tam nastoupil jeji starsi syn Martin.
Vim, Ze radnice s nim uzce spolupracovala. V r. 2019 byla jednou z téch, kdo planoval cestu do
Vamberku. Zname ji v rdmci riiznych spolkovych aktivit, napt. co se tykd masopustt atd. Moc
dékuji za ptedlozeni tohoto navrhu.

P. Radom¢é¢tska:
Dé&kuji. Pani kolegyné Antalova.

P. Antalova:

Jsem také moc rada za tento tisk, za rychlost, jakou se nam podafilo zprocesovat
predlozeni tohoto tisku na zastupitelstvo. Ke kolegyni Kosikové bych chtéla dodat, Ze socialni
komise jiz probrala moznosti zalozeni Nadacniho fondu na pamatku pana Dlaska a pani
Hlavkové. Rad¢ doporucdila se do Nada¢niho fondu zapojit. V soucasné dobé¢ s Filozofickou
fakultou ptipravujeme podklady k ptedloZeni pani starostce a na radu. Dékuji.

P. Radoméiska:

Nevidim dalSiho ptfihlaSeného. Na zavér si dovolim doplnit, Ze pokud udélite souhlas
s udélenim Cestnych ob&anstvi, koncem dubna v rdamci pracovni cesty do Nimes bude toto
ocenéni panu starostovi osobn¢ piedano.

Prosim, abyste se hlasovanim vyjadfili k navrZzenému usneseni. Pro 24, proti 0, zdrZel
se 0, nehlasoval 1. Jsem vdécna, Ze jste se takto vyrazné vyjadtili k témto osobnostem. Myslim,
Ze naSe vzajemné spory si nezaslouzi, aby zasahovaly do téchto véci.

Dostavame se k bodu ¢islo

3
Odpis pohledavek z ekonomické ¢innosti 1/2024
Piedklada pan kolega Heres. Pfeddm mu fizeni dneSniho jednéni.

P. Heres:

Démy a péanové, dovoluji si vam predlozit material odpis pohledavek z ekonomické
¢innosti za minulé obdobi. V materidlu zastupitelstvo bere na v€domi nevymozitelnost
pohledavek z ekonomické &innosti v majetku MC Praha 1 ve vysi nad 100 tisic, u nichZ je
nepravdépodobna moznost jejich vymozeni nebo uplynula promlceci lhiita dle piilohy tohoto
usneseni.

Dale zastupitelstvo schvaluje vzdani se prava k pohledavkam dle bodu 1) tohoto
usneseni a uklada zajistit odpis pohledavek dle bodu 1) tohoto usneseni.

Zodpovida Rada MC Praha 1.
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Jedna se o pohledavky, které jsou uvedeny v piiloze tohoto usneseni. Konkrétné jde o
pohledavky za ||| s-o!. s. ©. 0., kde byl zrugen konkurz pro nedostacujici
majetek dluznika.

Dale | G . - o likvidaci. Tato spole¢nost zanikla
bez pravniho nastupce a byla vymazana z obchodniho rejstiiku.

Dale spolecnost ||l v likvidaci. Také zanikla bez pravniho nastupce a byla
vymazana z obchodniho rejsttiku.

Spole¢nost [l s. r. o. - MC vyplacena zajisténa pohledavka, byl zrusen konkurz na
majetek a spole¢nost byla vymazana z obchodniho rejstiiku.

Dale spolecnost || I v 1ixvidaci — pievzetim likvida¢ni podstaty pohledavka
zanikla dle § 203 obcanského zakoniku.

Za pani || byi0 insolvencni fizeni ukonéeno, oddluzeni bylo
schvaleno usnesenim soudu z 16. 6. 2023.

V ptipad¢, ze by mél nékdo n¢jaky dotaz, poprosim pana Détského o odpoved'.

Pan kolega Lamberti.

P. Lamberti:
Tento material byl téz projednan 11. ledna na finanénim vyboru, kdy bylo jednohlasné
podpofeno vzdani se prava k pohledavkam dle bodu 1) tohoto usneseni.

P. Heres:
Deékuji. Pan kolega Kucera.

P. Kucera:

Nic s tim neud&lame, ale zastavim se u nejvétsi pohledavky 4,5 mil. K& || GTEGRN
v likvidaci. Chtél bych p¥ipomenout, e se jednalo o osklivy bohemia krystal shop v Zelezné
ulici. Je ostuda, Ze v obecnich prostorach mame néco takového. Tady vidime, jestlize chceme
vyd¢lat, tak dame do takového prostoru toto zatizeni a nakonec na tom jesté prodélame. Prosim
o lepsi fizeni v této véci. Dekuji.

P. Heres:
Nevidim nikoho dalsiho ptihlaSené¢ho, proto prosim o hlasovani o tomto bodu. Pro 17,
proti 0, zdrZelo se 6, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
Dalsi bod pana Bodecka je
Pridéleni finanénich prostiedkii v ramei Dotaéniho programu MC Praha 1 na rozvoj
obcanské spolec¢nosti a spolkové ¢innosti pro r. 2024
Pane kolego, mate slovo.

P. Bodecek:

Dé&kuji za slovo, pane mistostarosto. Prosim k mikrofonu pani vedouci odboru Lindu
Kleckovou. Prosim, aby mé hlidala a ptipadné opravila, pokud bych fekl néco nejasného nebo
se v nécem zmylil.

V fijnu lofiského roku rada vyhlésila a schvélila dota¢ni program na rozvoj obCanské
spolec¢nosti a spolkové Cinnosti pro letosni rok ve vysi 1700 tis. KE s maximalné¢ moznou
pozadovanou vysi dotace 70 tis. K¢ za jeden projekt.

V letoSnim roce jsme ptijali celkem 36 Zadosti. Vybérova dotacni komise, kterd se sesla
12. inora, doporucila rad€ u 31 projektd finanéni podporu ve vysi 1410 tisic K¢. U 4 projektii
rada nedoporucila finan¢ni podporu z ditvodu, Ze se nejednd o spolkovou ¢innost nebo nebylo
jasné misto konani na Praze 1.
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U jednoho projektu vybérova komise nepiijala zadné usneseni ani po tfech hlasovani.
Hlasovalo se dokonce o nule a ani ta nebyla pfijata.

Zbyvajici ¢astku ve vysi 290 tis. K¢ komise doporucila ponechat v pfislusné kapitole
jako rezervu bez konkrétniho uréeni.

Rada se s timto piedkladem sezndmila 27. Ginora. Vzala navrhy vybérové komise na
veédomi a zastupitelstvu doporucila finan¢né podpofit 32 projektli v upravené celkové vysi 1420
tisic K¢, zbyvajici ¢astku 280 tis. K¢ ponechat v ptislusné kapitole a vyuzit finan¢ni prostredky
v ramci této kapitoly jako rezervu bez konkrétniho urceni.

Tento navrh vam byl pfedloZen. Jen uvedu, Ze v rdmci navrhl je maximalni podpora u
6 subjektd, a to je Brunclik, Had, Kamparta, Komunitni centrum Kampa, Spolek ob¢anti a pratel
Malé Strany a Hrad¢an a Zijeme v centru. Téchto 6 subjektl je navrzeno v maximalni ¢astce
70 tisic K¢&.

Navrzené usneseni se sklada ze Ctyt ¢asti, kdy vezmeme na védomi zavéry z vybérové
komise a rady, schvalili bychom rozdé¢leni téchto finan¢nich prostfedkli v uvedené vysi
1420 tis. K¢. Ukladaci ¢ast souvisi s podpisem smluv. V bodu 4) je ¢astka 280 tis. K¢, ktera by
slouzila jako rezerva.

Chtél bych podékovat jednak pani vedouci Lind¢ Kleckové, pani Jitikové, kterd se
zalezitosti méla hodné prace, clentim komise a také zastupitelstvu, které nam v rdmci rozpoctu
schvalilo uvedenou ¢astku.

P. Heres:
Dékuji panu mistostarostovi. Pfedavam slovo pani Kleckové.

P. Kle¢kova, vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaht :

Dé&kuji za slovo. Rada bych podékovala ¢lenim vybérové dotacni komise. Debata
ohledn¢ jednotlivych zadosti byla konstruktivni a vedle k vysledku, ktery je zde ciselné
zobrazen.

P. Heres:
Dé&kuji. Dovoluji si otevfit diskusi. Slovo ma pan kolega Burgr.

P. Burgr:
Chtél bych upozornit, Ze mé ¢lenstvi ve spolku Piatel Malé Strany a Hrad¢an by mohlo
byt vykladano jako stfet z4jmu. Proto na to upozoriuji.

P. Heres:

Dékuji. Nevidim dalsiho ptihlaSeného, proto prosim zahdjit hlasovani o navrZzeném
usneseni. Pro 19, proti 0, zdrZeli se 4, nehlasovali 2. Dékuji.

Piechazime k bodu ¢islo

5
Pridéleni finanénich prostiedkii v ramci Dotaéniho programu MC Praha 1 na ochranu
kulturniho dédictvi pro r. 2024
Opét predavam slovo panu Mgr. Bodeckovi.

P. Bodecek:

Dé&kuji za slovo 1 za podporu predchoziho tisku. V tomto ptipadé¢ rada v fijnu minulého
roku vyhlésila dota¢ni program na ochranu kulturniho dédictvi pro r. 2024 ve vysi 500 tis. K¢
s maximalné moznou pozadovanou vysi dotace 100 tisic K¢ za jeden projekt.
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Pro letosni rok bylo pfijato 10 zadosti. Vybérové komise, kterd se sesla 14. tunora,
hodnotila vSech téchto 10 zadosti, z toho navrhla 9 projektti finanéné¢ podpofit v celkové vysi
500 tis. K¢. U jednoho projektu je ndvrhu nulovy, a to z toho divodu, Ze se jedné o renovaci
domovniho znameni. Vybérova komise tam upozornila na Spatny stav fasddy a doporucila
nejdiive opravu fasaddy a az nasledn€¢ opravu domovniho znameni. Konkrétné je to
SV Jilska 12.

Rada 27. tnora vzala navrhy dota¢ni komise na védomi a doporucila zastupitelstvu
schvalit navrh podle predkladu vybérové komise.

U tohoto tisku bych chtél zdlraznit zejména polozku €. 3, na které se shodla celd komise,
ze v momentu, kdy se tak stane, bude to ukazkovy ptiklad tohoto dota¢niho programu, jak
spravné ma fungovat.

I v tomto ptipadé bych chtél pod€kovat pani Lind¢ Kleckové a pani Jifikové, clenim
komise a 1 vam, zastupiteltim, ze jste schvalili 500 tisic K¢ v ramci rozpoctové kapitoly na tento
dotacni titul.

P. Heres:
D¢kuji predkladateli. Vidim technickou — kolega Lamberti.

P. Lamberti:

Kolegyné a kolegové, je to omluva. Predchozi bod byl moc rychly. Ja, Martin Arden a
kolegyné€ Antalova hlasime stiet zajmi ohledné ¢lenstvi ve Sboru dobrovolnych hasi¢ii. Prosim,
aby to bylo v zapise.

P. Heres:
Deékuji za tuto informace. Kolegyné Kleckova chce néco dodat.

P. Klec¢kovaé, vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaht :

Opét dekuji vybérové komisi. Jsem velice rada, ze se dafi v rozpoctu ponechat tento
dotacni titul. Myslim, Ze je jednim z nejoblibengjSich, protoZe je tam krasné¢ vidét ten efekt pred
a po.

P. Heres:

De¢kuji za tuto informaci. Dovoluji si otevfit diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi uzaviram.
Budeme hlasovat o navrzeném usneseni. Pro 22, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovali 2. Dékuji.

Ptechézime k bodu ¢islo

6
Ptidéleni finan¢nich prostredki v ramci dota¢niho programu v oblasti sportu
pro r. 2024

Opét ma slovo 1. mistostarosta David Bodecek.

P. Bodecek:

Je tady posledni vyhodnoceni dota¢niho titulu. Jedna se o sport.

Zacatkem fijna rada vyhlasila tento dotacni program po r. 2024. Vybérova komise
14. tnora projednala celkem 46 Zadosti, z toho 39 Zadosti ve sméru 1) a 7 ve sméru 2). Komise
doporucila finanéné podpoftit 38 z celkovych 46 projektt, ¢ili 8 projekti neuspélo. Podpora je
v celkové vysi 1196500 K¢ pro smér 1) a 230 tisic pro smér 2). Celkem se letos bavime o ¢astce
1426500 K¢.

Navrhy vybérové komise projednala rada 27. inora a usnesenim s nimi vyjadfila
souhlas.
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U tohoto titulu je velmi korektni upozornit vas na nékteré aspekty. Jednak mezi
37 zadajicimi se letos vyskytlo 9 prvozadatelt. Navrhy ¢astek vychézely z pfedchozich podpor,
z mnozstvi zapojenich obCanii Prahy 1 a také dle obohaceni sportovni nabidky smérem k naSim
obCaniim. V tom sméru jedna komise odhlasovala neudéleni Zadné finan¢ni podpory celkem
5 projektiim z 39 podanych. Diivody jsem tekl pred chvili.

Jesté musim upozornit na zadost, kterd je pod Cislem 27, SK Na Frantisku. Komise tam
podminila podporu tim, Ze jeji Cerpani neni v rozporu s koncesni smlouvou mezi subjektem a
MC Praha 1. Do jednani rady se tato zaleZitost vytesila a rada doporugila to, co mate v podkladu
s tim, Ze podpora bude Cerpana vyhradné na energie.

Nejdelsi diskuse v rdmci komise probéhla u zadosti 20 a u druhého sméru pod Cislem 4.
Jedna se o kluzisté na Ovocném trhu. Komise probirala rizné varianty, jak do budoucna nalozit
s podporou kluzis§té na uvedeném misté. Na komisi zaznély varianty provoz viibec nepodpofit
s ohledem na komerc¢ni aspekt akce, ale dale tam byl navrh naopak podpofit v rdmci dotace
maximalné¢ moznou castkou s tim, Ze by od nds vzeSel pozadavek podpofit tento projekt
v nasledujicich letech.

Jak na komisi, tak i na radé jsme se dohodli a byl bych rad, kdybyste s touto verzi
souhlasili, Ze pro tento atypicky projekt by bylo vhodné, aby tato zdlezitost byla feSena
individualné, a to smlouvou. Bohuzel, do dnesniho dne nemame od zadatele zpétnou reakci na
vyuziti tohoto sportovisté nasimi Skolami. Mame néjakou zpétnou reakci ze Skol, kterd neni
prilis pozitivni. Pro leto$ni sezonu se stalo to, ze kluzisté bylo oteviené az v predposlednim
prosincovém tydnu, kdy vétSina Skol ma besidky a kluzisté nevyuzily. Kdybychom §li cestou
smlouvy, bylo by tam stanoveno, od kdy kluzist¢ bude, do kdy bude a za jakych podminek by
bylo poskytovano MC Prahal.

Pro¢ to fikam? Castka mize byt zavadgjici, pokud jste si ji srovnavali s piedchozimi
lety, ale castka, ktera je ted’ v navrhu, je témét podobnad, ale je poniZena o projekt, ktery jsem
zminil. Pokud se dohodneme s zadatelem na individualni smlouvé, tak by se poskytly finanéni
prostfedky z kapitoly, kde jsou finan¢ni prostiedky v souvislosti s hazardem, které nam
naposledy — pokud se nepletu — poslal Magistrat.

Jsem pfipraven na piipadné dotazy.

P. Heres:
Dé&kuji panu predkladateli. Dovoluji si otevfit diskusi a ptedat slovo panu Miillerovi, ale
jesté predtim predam fizeni schiize pani starostce.

P. Radoméiska:
Slovo ma pan kolega Miiller.

P. Miller:
De¢kuji za slovo. K predchozim ptispévkim jsem chtél fict, Ze jsem ¢lenem v jednom
z téchto spolkt, ktery v této oblasti Zadal o dotaci — SK Slavie.

P. Radométiska:
Nejsou dalsi piihlaSeni. Zavérecné slovo predkladatele.

P. Bodecek:
Vyuziji zavérecné slovo predkladatele, protoze jsem v tomto tisku nepod€koval. Dékuji
vSem jako u pfedchozich tiskii, jen musim doplnit jedno jméno, a to je Dorian Gaar.
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P. Radom¢étska:

Dé&kuji. Pristoupime k hlasovani o navrzeném usneseni. Pro 22, proti 0, zdrZeli se 2,
nehlasoval 1. Dékuji vam.

Déle se dostavame k bodu ¢islo

7
Zména prohlaseni vlastnika v domé &. p. 18, stojicim na pozemku pare. &. 29, Zatecka 5,
vSe v k. 0. Josefov, Praha 1

Prosim pana Mgr. Bullu, aby usedl vpiedu ke stolku. Material pfedklada kolega Tomas

Heres. D4vam mu timto slovo.

P. Heres:

Damy a panové, dovoluji si vam piedlozit zménu prohlaseni vlastnika v domé €. p. 18
stojicim na pozemku parc. &. 29, Zatecka 5, vie v k. 0. Josefov, Praha 1.

Na zékladé vlastnikli bytovych jednotek 16 a 17 v tomto dom¢ jsme zadani o zménu
prohlaseni vlastnika tykajici se zmény dispozic v ramci jejich jednotek. Nas podil se nebude
ménit. Proti tomu, co tady uz jednou bylo ptedlozeno, zadatelé¢ maji souhlasy 40 % vlastniki.
MC Praha 1 ma 38 % v tomto domg.

Prosim pana Bullu, aby nas provedl zbytkem tohoto materilu.

P. Radomérska:
Pane Mgr. Bullo, prosim, mate slovo.

P. Bulla, vedouci oddéleni koordinace s SVJ odboru technické a majetkové spravy :

Déamy a panové, jedna se o opakovanou zadost. Pfi poslednim projednavani v zafi
minulého roku zde byla vznesena domnénka, ze by dotené jednotky slouzily ke kratkodobému
ubytovani nebo k poskytovani ubytovacich sluzeb. Na zakladé toho jsme oslovili ptedsedu SV,
ktery toto vyloucil, naopak potvrdil, Ze jednotky jsou uzivany k trvalému bydleni. Tuto
informaci najdete pod bodem 5 navrhu usneseni jako ptilohu diivodové zpravy.

Dale bych zptesnil informaci, Ze v mezidobi mezi ptipravou tisku a dneSnim jednanim
se zadatelim podafilo ziskat dalSiho spoluvlastnika, takze v soucCasnosti disponuje
45procentnim souhlasem spoluvlastnikii. Aby mohl svlij zamér realizovat, podle stanov
potiebuje souhlas nadpoloviéni vétSiny, to znamena 50 % plus jednoho hlasu. Je to idealni
ptilezitost k tomu, aby realizace byla podminéna obvyklymi podminkami naseho zastupitelstva.
Znamena to, ze jednotka bude slouZit k trvalému bydleni, nikoli k poskytovani ubytovacich
sluzeb.

P. Radoméiska:

Dé&kuji. Otevirdm diskusi k tomuto bodu. Nikdo neni piihlaSen, diskusi uzaviram.
Prosim hlasovat o usneseni, jak je ptedlozeno. Pro 20, proti 0, zdrZeli se 3, nehlasovali 2.
Navrh byl prijat.

Dostavame se k bodu ¢islo

8
Prodej ¢asti nebytové jednotky ¢. 122/103 v domé €. p. 122, na pozemku parc. €. 816/1,
Mikulandska 4, v§e v k. u. Nové Mésto, Praha 1
Pane kolego Heresi, prosim, pfedloZte nam tento material.

P. Heres:

Déamy a panové, tady se jedna o prodej ¢asti nebytové jednotky. Tato ¢ast je sklepem,
ktery by se mél prodavat SVJ, aby z toho vznikl spole¢ny prostor pro toto spolecenstvi, kde ma
Praha 1 podil 24,6 %.
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Zamgér prodeje byl schvalen zastupitelstvem. V mezidobi se ale zjistilo na zaklad¢
znaleckého posudku, ze sklep mé vétsi vyméru. Jedndme ted” o prodeji 50 m2 nebytové
jednotky.

Prosim, aby nés zbytkem materialu provedl pan Mgr. Bulla. Jen dodam, Ze tento material
byl projednan na komisi majetku MC Praha 1 s doporudujicim usnesenim.

P. Radométska:
Dékuji. Pane Mgr. Bullo, prosim, mate slovo.

P. Bulla, vedouci oddé€leni koordinace s SVJ odboru technické a majetkové spravy :

V tomto ptipad¢ se jedna o prodej obtizné vyuzitelné casti nebytové jednotky 122/103,
kterda ma po zpfesnéni znaleckym posudkem 50 m2. Na tuto ¢ast jednotky byl zpracovan
znalecky posudek, ktery naleznete v ptilohach tohoto materialu, kde je jeho hodnota s ohledem
na umisténi, jeho pfistupnost a stav stanovena na 50 tisic K&/m?2. Celkem se jedna
o 2,5 mil. K¢. Nas ptipadny souhlas, ktery je pfevodem do spoleénych ¢asti domu, bude
podminén jest¢ umisténim vyvésniho Stitu dosavadniho ndjemce této jednotky a instalaci
novych dvetnich ocelovych rolet do nebytovych prostor v domé.

Zamér byl projednévan v fijnu.

Jesté bych zminil, Ze pfi minulém projednavani zde padla obava, Ze by prostor mohl byt
nasledné pteprodan tfeti osob¢ jako jednotka. Aby bylo zajisténo pravo zpétné koupé ve
prospéch méstské Casti, tak o tom si myslim, Ze toto neni viibec zapotiebi. Kdyby bylo o prodeji
jednotky uvazovano, byl by nutny souhlas méstské ¢asti, protoze by byl pottebny souhlas v§ech
vlastniki. Jak jsem jiz posledné tikal, nedokazi si souhlas ptredstavit.

P. Radom¢étska:
Dé&kuji. Oteviram rozpravu. Kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Navrhujete prodej 50 m2 naSich nebytovych prostor. Ano, nejednd se o standardni
rozprodavani majetku, ale presto to neni Zadouci. Je pravda, Ze se to neprodava do uplné
soukromych rukou, prodava se to SVJ, kde Praha 1 bude mit nadale n&jaky podil, ale potad je
to prodej. Opakuji nasi zakladni polemiku, Ze prodeje jsou 1 ekonomicky nevyhodné, protoze
cena nemovitosti stale roste, a naopak penize pozird inflace. Navic nepotfebujeme penize,
mame stale na uctech mnohem vice pen€z, nez jsme je schopni zainvestovat. Prodavanim
majetku se zbavujeme néceho, co se ndm uz nikdy nevrati. Zbavujeme se tim po castech
ovliviiovat Zivot na Praze 1.

Domnivam se, Ze legitimni ucely SVJ pouZivani prostoru pro uklid apod., to vSechno
jde zajistit najemni smlouvou, piipadné n¢jakym vécnym bfemenem a neni potieba prostor
prodavat. Argumentace, Ze prostor nepouzivame, je Spatna.

P. Radométska:
Dékuji. Zareaguje predkladatel.

P. Heres:

Damy a panové, na zastupitelstvu, kde jsme tento zamér schvalovali, tato diskuse
probéhla obdobnym zptisobem. Bylo vysvétleno, Ze diim je velice slozZity, je tam nékolik trakta
a v piipad¢ uklidu je potifeba tklidova mistnost. Sklep by jim umisténim vyhovoval. Ve chvili,
kdy jdou z jednoho podkrovi do druhého, tak SVJ neméd moZnost k vyuZiti Zadnych jinych
prostor, které by k tomu byly idealni.
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Z tohoto divodu byl predklad pfedlozen, tak to bylo i konzultovano na komisi majetku, ktera
to doporucila, a také z toho diivodu, Ze je to pro ob¢any Prahy 1, ktefi tady bydli. Je to prodané
SVIJ, neni to prodej néjaké fyzické osobé nebo néjaké jiné spoleCnosti, je to prodej do
spole¢nych prostor, kde mame sviij podil, takze kontrola nad timto prostorem bude i nadale.

P. Radométrska:
Dale je ptihlasen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji. Navrh se zavienyma o¢ima podpotim. Vidim, Ze toto zalezitost byla projednana
na komisi obecniho majetku, kde 6 ¢lenii bylo pro a 1 byl proti. Je spravné tady fici, Ze doslo
ke zmén¢ zadméru. Zamér byl opakovany vzhledem k plose. Zamér byl vypsan rozhodnutim
vedouciho odboru.

Podpoiim to z toho divodu, Ze znam pana ||| ktery je predsedou SVJ a vim,
ze mu na SVJ zalezi. Pan vedouci fekl, ze nehrozi, ze by doslo k pteprodeji. Pane vedouci, co
kdyz SVJ zméni stanovy a az poté dojde k prodeji? UbezpecCujete nds v tom, ze skuteéné
v budoucnu nedojde k preprodeji na jakéhokoli jin¢ho ¢lena a zlstane to v SVJ? Jestli nas
v tomto ubezpecite a bude to v zapise, tak material podpofim.

P. Radomérska:
Zareaguje predkladatel.

P. Heres:
Pane kolego, v ramci SVJ mame sviij podil, jako zastupitelstvo bychom s tim museli
souhlasit. Je to prodej naseho majetku.

P. Radomé&iska:
Prosim pana Mgr. Bullu.

P. Bulla, vedouci odd¢€leni koordinace s SVJ odboru technické a majetkoveé spravy :

Tady vas mohu samoziejmé ubezpecit. Nemohu vas ubezpelit o tom, Ze nedojde
k pokusu, protoze do budoucnosti nevidim, ale mohu vas ubezpecit, ze bude nezbytny souhlas
méstské Casti. Jednotka se stane spolecnou ¢asti. V okamziku, kdyby byla vymezena jako
jednotka, aby mohla byt pfedmétem prodeje, bude nezbytné zmeénit prohldseni, coZ bude
znamenat zménu podill vlastnikd vSech jednotek a tudiz jejich souhlas.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Prosim pana kolegu Cizinského.

P. Cizinsky:

Jsem piekvapen, ze zdméry prodejli nemovitosti mohou probéhnout v radé, standardné
zaméry dokonce délalo zastupitelstvo, coz nemuselo, mohla to dé€lat rada. Jsem ptekvapen, ze
zamér nemuze jiz do rady. Rad bych slySel, na zédklad€ které¢ho ustanoveni jednaciho fadu je
toto mozZné a zda chceme, aby to takto probihalo.

Ke garancim. Dnes to tak je, ale zakon se miZze zménit, I obcansky zdkonik prochéazi
zménami a vyvazenost mezi jednomyslnosti v SVJ a néjakou pruznéjsi pravou zakonodarce
neustale fesi. Nemdme Zadnou garanci, Ze tieba za deset let nebude takovy zékon, Ze vétSina
¢lenil zastupitelstva bude mit vétsi prava a bude moci prodat i vétsi ¢ast spoleénych prostor
nékomu tietimu.
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Prosim, neprodavejme to. Jedina skutec¢na garance ovliviiovat zivot na Praze 1 a mit nad
nim kontrolu je pravo vlastnické. Zadné jiné pravo toto nemtize zabezpecit.

P. Radométiska:

V tuto chvili bych pozadala pana tajemnika Utadu, zda by potvrdil, Ze miize vedouci
vypsat zamér v tom smyslu, jak zaznéla otazka pana Cizinského.

Prosim vedouciho pana Varnka.

P. Van ¢k, vedouci odboru technické a majetkové spravy :

Ve véci zaméru zédkon neurcuje, ktery kompetentni orgdn rozhoduje o jeho zvefejnéni.
Metodika Ministerstva vnitra tika, ze je logické, kdyz orgéan, ktery schvaluje pravni ukon,
schvali zamér, protoze to je zaruka toho, ze se to nevypiSe zbytecné. Zaroven je v metodice
napsano, ze neni Spatn¢, kdyz zamér zvetejni samotny uiad jako takovy.

Zvetejnéni zdmeru, ktery neprosel zastupitelstvem, nezpiisobuje neplatnost nasledného
pravniho jednani.

P. Radométska:
Deékuji, pane magistie. Doplni jeste predkladatel.

P. Heres:

Damy a panové, vzhledem k tomu, Ze byl ptedklad pouze z toho ditvodu, Ze se v ramci
odhadu zjistilo, Ze je plocha vétsi, zamér se musel vypsat znovu. Dle mého nazoru je to stale
legitimni.

P. Radomé&iska:
De¢kuji. Déle je ptihlasen kolega Burgr.

P. Burgr:

Zacnu tim, ¢im skoncil pan Vanék. Vzpomindm si, Ze bylo bézné usneseni rady, které
ulozilo ptislusnému tfednikovi, aby vypsal zdmér. Byla to ¢isté technicka véc.

Spise mam dotaz na pana Bullu, jak to bude pokracovat. Tato ¢ast nasi jednotky se stane
samostatnou jednotkou SVJ, nebo se stane soucasti spole¢nych prostor jako je chodba atd.?

P. Heres:

Budu hovofit misto pana Bully. Jak je uvedeno v materialu, prave proto, Ze se to stava
spolenym prostorem, kde mame sviyj podil, tak to bychom vé&stili z kiistdloveé koule, co se
v budoucnosti stane. Nechapu, pro¢ tady vznikla diskuse nad né¢jakym moznym prodejem, kdyz
jde o ¢ast spolecnych prostor, kde mame podil.

P. Burgr:
De¢kuji za tuto informaci, kterou jsem si také precetl, ale kolega Bulla tomu dal trochu
jiny smér. Pane predkladateli, jsem rad, Ze jste nam to uptesnil.

P. Radoméfska:
Deékuji. Prosim pana kolegu CiZinského.

P. Cizinsky:
Jsem piekvapen tim, ze Utad si mysli, Ze mizZe sam bez rady vyhlaSovat zamcry.
Vychéazim z toho, Ze za obec Praha 1 ¢ini pravni ukony rada.
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Mize povéiit i Utad, aby tento ukon uéinil, nebo miZe v organizaénim fadu stanovit
kompetence jako tieba zastupovani ve vécech stavebnich atd. Ze mize Utad sam vyvésit zamér,
to mé piekvapuje a byl bych s timto pravnim nazorem opatrny. Zdiraznuji, Ze pokud je tento
pravni nazor Spatny, ma nésledek neplatnost tohoto prodeje.

P. Radométiska:
Zaregistrovala jsem, ze pan dr. Détsky, $éf naSeho pravniho oddé€leni, by k tomu cht¢l
fici své. At si to pani pravnici vyjasni. Pane doktore, mate slovo.

P. D étsky, vedouci odd€leni pravniho, kontroly a stiznosti :

Potvrdim slova pana Vaiika. Chci jen zdiraznit, Ze zamér neni pravnim jednanim, je to
pouze informace ze strany méstské ¢asti vuci vetejnosti o tom, jak chce se svym majetkem
nakladat. Pravni jednani je na rad¢ a na statutarech.

P. Radométska:
Deékuji. Déle je ptihlasen pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Chtél jsem fict totéz co pan dr. Détsky. ZjiStovali jsme to u jinych pifipadi a neni to
poprvé, kdy takto postupujeme. V minulém volebnim obdobi a moznd i v jednom ptipadé
v tomto volebnim obdobi to §lo mimo radu, kdy rozhodl vedouci odboru.

P. Radométska:
Deékuji. Prosim pana kolegu Hejmu.

P. Hejma:
Chtél jsem se zeptat, k ¢emu bude tento prostor slouzit? Chapu, Ze je to spole¢ny prostor
a ze bude témér 25 % nalezet mestské Casti, takze s tim problém nemam.

P. Radoméfska:
Kolega Heres jako ptedkladatel zareaguje.

P. Heres:
Jak si pamatuji, v rdmci zadosti 1 pii projednavani bylo uvedeno, Ze to bude pro tklidové

v

potieby a na zazemi pro SVJ. Prosim pana Bullu, zda mé4 podrobnéjsi informace.

P. Radoméiska:
Prosim pana Mgr. Bullu.

P. Bulla, vedouci oddé€leni koordinace s SVJ odboru technické a majetkové spravy :

Dalsi informace nemam. Spolecenstvi bude chtit takovou investici néjakym zplisobem
zhodnotit. Bude ji pouZivat nejen jako zazemi pro tklid, ale pro spolecenstvi jako takové. Bude
to prostor, ve kterém se budou moci po ndkladnéjsi rekonstrukei setkat, budou tam moci mit
uloZzenou dokumentaci, bude to slouZit jako zdzemi pro ptipadné dalsi rekonstrukce, kterych
v domé probéhlo uz nemalo. Jde o to, aby nemuseli skladovat material nékde na dvote.

P. Radoméiska:
Deékuji. Dale je ptihlaSen kolega Marc.
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P. Marc:

Kolega Hejma se ptal intuitivné velmi spravné. Asi tusi, Ze v obanském zakoniku je
§1195, ktery tika, ze SV mlze nabyvat majetek a nakladat s nim pouze pro ucely spravy domu
a pozemku. Prodat SVJ ¢ast nemovitosti nemtizeme. Domnivam se, ze v pfedkladu by mél byt
zachycen ucel, pro ktery to chtéji pouzivat. Nemam pochybnosti o tom, co tady pan Mgr. Bulla
fikd, postradam to ale preciznéji formulované, protoze pro platnost této transakce je to zasadni.
Uklid, schiizovani apod., ale zaznéla tady myslenka, Ze to budou chtit n&jak zhodnotit a prodat.
Pro takové ucely SVIJ nemize podle zdkona takovy majetek nabyvat, to je potom neplatné.

Nepodporuji rozprodej méstského majetku, jen konstatuji, Ze v tomto ohledu neni
material disledné ptipraven.

20 let jsem ¢inny ve spraveé jiného SVJ. Predstava, ze si kupujeme uklidovou komoru
za 2,5 mil., je divn4, jako z jiného svéta.

P. Radométrska:
Dé&kuji. Pan kolega Miiller.

P. Miller:

Pani starostko, chtél jsem uvést dvé véci. Prvni je pohled na tuto véc. Podle mého nazoru
¢lenové SVJ védi 1épe neZ my a rada, jakym zplisobem s timto prostorem nakladat. V tomto
duchu budu o této véci také hlasovat. Nemyslim si, Ze zastupitelstvo nebo ¢lenové rady jsou
témi, kteti dokazi prostory v domech SVJ vyuZit 1épe nez lidi, ktefi v tomto domé bydli a vlastni
bytové jednotky. To je mij nazor na tuto véc.

K polemice o prodeji. Pochopil jsem to tak, ze SVJ Zadny majetek nenabyva. Nebytovy
prostor se rusi a stdva se soucasti spoleCnych ¢asti. SVJ fakticky nic nekupuje a omezeni, o
kterém mluvil kolega Marc, se na to nevztahuje. Pro naSe rozhodnuti je legitimni védét, kdyz
nebytové prostory ,,poustime ze svych rukou®, za jakym ucelem budou vyuzivani. Myslim si,
7e omezeni v obanském zakoniku se na tento piipad nevztahuje, pravé proto, zZe se fakticky
nic neprodava, ale zvétsuji se tim spole¢né prostory. SVJ nic nenabyva.

P. Radoméfska:
De¢kuji. S pozndmkou kolega Motl.

P. Motl:
Za zastupitelsky klub Rezidenti Praha 1, Zaddm o 5 minut na kluby.

P. Radomérska:
Vyhovujeme, po 5 minutdch budeme pokracovat v diskusi.
(Jednani klubti)
Lhtta na jednani klubt uplynula, prosim, abyste zaujali sva mista. Budeme pokracovat
v diskusi. Ptihlasen je kolega Marc.

P. Marc:

Chtél jsem reagovat na kol. Miillera, ktery fikal, Ze si SVJ nic nekupuje, ale pfedmétem
usneseni je schvéleni prodeje. Zarazilo mé&, Ze oni si nekupuji, ale my prodavdme. Prosim o
vysvétleni.

P. Radométska:

Bude reagovat pan kolega Heres nebo pan kolega Miiller?

Nikdo dalsi neni pfihlaSen do diskuse, diskusi kon¢im. Prosim hlasovat o usneseni dle
puvodniho navrhu. Pro 17, proti 1, zdrzZelo se 6, nehlasoval 1. Dékuji vam.
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Dale se dostavam k bodu programu ¢islo
9
Souhlas se vznikem pracovné pravniho vztahu mezi MC Praha 1 a ¢lenem ZMC Praha 1
Dovoluji si upozornit, ze jste na stil dostali doplnénou diitvodovou zpravu, vezméte ji v potaz.
Prosim pana tajemnika o piedklad materialu.

Tajemnik Dvotak:

Viazené zastupitelstvo, dovoluji si vas pozadat o souhlas s uzavienim dohody o pracovni
&innosti s vasi ¢lenkou Mgr. Evou Spackovou. Diivodem je, Ze se méstské ¢ast u¢astni projektu
Mistni akéni plan IV. Je to projekt, ktery pokracuje zhruba kazdé dva roky. Uz je to Ctvrta faze
tohoto projektu. Je to projekt, ktery je zaméfen na oblast Skolstvi a vzdélavani. Pani Mgr.
Spackova v predchozich MAP I-III pracovala velice intenzivng, byla velkym piinosem pro
jednotlivé skupiny, ovSem v t¢ dobé fungovala jako radni pro oblast Skolstvi, takze to bylo
spojeno s jejimi povinnostmi. Dnes je to fadova zastupitelka. Abych s ni mohl uzavtit dohodu
o pracovni ¢innosti, potifebuji vas souhlas, nebot’ to vyzaduje zakon o hl. m. Praze.

Pokud mi souhlas date, jednalo by se o dohodu, kde bude sjednana castka ve vysi 3900
K¢ mésicné. Jsou to penize, které nejdou z prostiedkl Prahy 1, ale z prostfedki Evropské unie.
Také si myslim, Ze to vyznamné neovlivni Zivotni uroveti rodiny Spacke, spise si myslim, Ze je
to symbolické ocenéni toho, co pani magistra v pfedchozich letech pro MAP udélala a stale
dela.

Nechal jsem ptedlozit divodovou zpravu, ktera byla — jak mi bylo pozdéji vycteno —
velice strucnd, tak jsem ji rozepsal. Je tam vSechno, co byste potfebovali védét. Prosim o vas
souhlas.

P. Radométska:
Deékuji, pane tajemniku. Otevirdm diskusi k tomuto bodu. Ptihlasen je kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Prosim pani Valickovou o promitnuti ptilohy, kterou jsem poslal. Rad bych to uvedlI tim,
7e se jedna o dalsi placenou funkci, kterou si koalice hodla schvalit. Spocital jsem, Ze 18 politikQ
z vasi koalice je placeno. Z ODS nebude placen jen pan zastupitel Ludvicek, ale navic je placen
pan pfedseda komise pro zdravotnictvi. Vasi koalici se vyc¢ital extrémni pocet placenych funkci.
Myslim, Ze miiZeme konstatovat, Ze nedochdzi k poklesu, ale ze za tu dobu jsou placeni dalsi
politici. Je to bez ohledu na to, Ze se jedna bez ohledu na pani Spackovou. Mluvit o tom nemohu,
zadnou zpravu na doplnéni jsem nedostal, nemohu diskutovat o tom, zda to je nebo neni t¢elné,
jak byla pani Spatkova vybrana, jestli bylo n&jak vyb&rové fizeni, jaka byla kritéria. Tento
rekordné placeny pocet politikli vasi koalice je skandalni.

P. Radométska:

Piihlasila jsem se s poznamkou. Pane kolego Cizinsky, divodova zprava byla viem
rozdana na stdl s tim, Ze nektefi si zadali, aby dostavali podklady elektronicky. Vyhovélo se
pozadavku pana Felkela a na zac¢atku naSeho jednéni jsem fikala, Ze pokud nékdo nema moznost
dostat se k elektronickym podkladim, sta¢i pozéddat a okamzit¢ dostane material také
v papirové formée. To jen upfesnéni, Ze material vam k dispozici dan byl.

Pan navrhovatel si 74d4 reakci. Omlouvam se, s poznamkou jesté pan Cizinsky.
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P. Cizinsky:

Do elektronickych podkladi se podivam, ale situace, Ze k jednani dostaneme az tady
n¢jaké materidly a Ze je to normadlni, je Spatna. Materidly bychom méli mit tyden predem,
doplnéni mizeme dostat i jinak. Neni ale normalni, abychom véci dostali na stil a béhem
jednani, kdy musime sledovat jiné véci, si je museli Cist.

P. Radométska:
Dale s poznamkou pan Kucera.

P. Kucera:

Material byl elektronicky vlozen pfed dvéma hodinami, takto narychlo, tak nas na to
upozornéte a ne az pii projednavani véci. Richarde, nedélej si z toho srandu, tady jde o to, ze
se materidly standardn¢ déavaji na stil v tiskové podob¢, abychom si toho vSimli. Probiha
jednani, tak ndm dejte papir, ze je to poslano. Neni mozné, abychom se dozvédéli az v pribéhu
prislusného bodu, Ze se n¢jaké materialy zaslaly a abychom se rychle piipojovali. Neni mozné
to takto délat.

P. Radomérska:

Zopakuji svou poznamku, kterou jsem méla pred kratkou dobou. Na zacatku jsem
uvadéla, ze tento material mate rozdany, nebo ho mate v elektronické podobé, pokud se k tomu
nedostanete, milZete si to v papirové podob¢ u kolegyn vyzvednout. Ano, reflektujeme, Ze to
pro vas neni komfortni. Prosim, aby pani vedouci Valickova vzala na védomi, ze pfisté vas
pozadavek na Setfeni papirem v takovych ptipadech nebude reflektovan, vSechno ptjde
papirové, abyste to méli véas na stole.

Pan kolega Lamberti s pozndmkou.

P. Lamberti:

Mgl jsem faktickou poznamku na pana kolegu Pavla Cizinského, v jehoZ ptiloze bylo
uvedeno TOP 09. Pane kolego, dovolim si pfipomenout n¢kolik zasadnich véci. Pokud davate
do materidlu informace o smlouvé s né¢jakym limitem, tak si mlizete vzpomenout, zZe tady bylo
na zastupitelstvu nékolik jedndni, kdy jsme fikali, Ze pan poradce Tomas Machacek nikdy
nefakturoval v rdmci své poradenské ¢innosti to, co m¢l v ramci limitu.

P. Radoméfiska:

Pane kolego, to neni faktickd poznamka, to mize byt do diskuse.
(P. Lamberti: Ptihlasim se, dékuyji.)

S poznamkou pan Marc.

P. Marc:

Bude to technickd. Trvam na poZadavku, abyste nadm to netiskli na stll, protoZe to je
Skoda papiru. Pokud jsou podklady posilany elektronicky ve lhité krat$i nez obvykle, tam jsem
chtél pozadat odbor volenych organti o poslani e-mailu s odkazem na to ulozisté, Ze tam néco
je. Nemutzeme kazdou vtefinu lozisté kontrolovat. E-mail nic nestoji. D&kuji za vyhovéni.

P. Radoméiska:

Dé&kuji za poznamku. Pane tajemniku, reflektuji, Ze chcete zareagovat na predchozi
ptispévek, ale musim dat napted prostor pro poznamky.

Prosim pani Kosikovou.
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P. Kosikova:
Kdyz se na zacatku schvaloval program, stacilo to fici ke konkrétnim bodtm.

P. Radom¢étrska:
Az bude zvefejnén stenozaznam, ujist'uji vas, Ze to tam muzete najit.
Pan kolega Motl.

P. Motl:

Chtél bych podpoiit kolegu Marce. Neni v silach ani zastupitelskych neustale se divat,
zda néco bylo elektronicky nahrano. Stacilo by to fici na mikrofon - posilat SMS nehodlame,
v tiskové podobé¢ to nechtéji. Upozornéni bylo zcela na misté. Dékuji.

P. Radométska:

Zopakuji jesté jednou, mozna se poznamkam vyhneme. Na zacatku pred jedndnim o
programu jsem vas upozorinovala na to, co vam jde na stl a k jakému bodu. Téz jsem
upozoriovala na to, ze je to papirové. Tém, ktefi to chtéji elektronicky, to jde elektronicky
s douskou, Ze ti, kteti se z elektronického ulozisté z néjakého dlivodu nemohou nebo nechtéji
k tomu dostat a chtéji to papirove, mohou to okamzité dostat. Nefikam, Ze si to pamatuji, ale
proto, ze jsem to méla dopfedu napsané, abych na to nezapomnéla. Jsem si zcela jista, ze to
zaznélo. Kdybychom se poslouchali, usetfili bychom minimalné deset minut ¢asu.

Pan kolega Kucera.

P. Kucera:
Pani starostko, myslim, Ze neni cilem se tady vzajemné nachytavat. Prosim, dejte tomu
patficny dlraz, kvili tomu travime tady zbyte¢né ¢as. D&kuji.

P. Radométska:
Pani kolegyné Antalova s poznamkou.

P. Antalova:

Dovolim si doporucit, Ze si mizete dat v elektronické podobé upozornéni na mail, Ze
kdyz tam z odboru volenych organi nékdo néco nahraje, aby vam pfisly nejen potiebné
materialy, ale 1 jakékoli zménéné materidly.

P. Radoméiska:
Nyni se vratime k diskusi samotné. Pan tajemnik chtél zareagovat na ptedchozi
piispévek.

Tajemnik Dvofak:

Kdyz jsem byl maly chlapec, tak komunisté fikali: je tfeba myslet politicky, soudruzi.
Obdivuji, jak se z takové pitomosti jako je 3900 K& mésiéné pro pani Spackovou dokaze délat
politikum. Obdivuji to a zdvidim vam, Ze 50. 1éta zase prozijete, bylo to velké dobrodruzstvi a
jsem rad, Ze se do toho vracite.

Co se tyka divodové zpravy, nevzniklo to pfed 2 hodinami, vzniklo to v€era, protoze
jsem byl vyzvan, abych diivodovou zpravu jesté rozsitil. Tak jsem ji rozsifil o ¢astku, kterou by
pani Spackova piipadné dostavala, pak jsem tam tieba zkratku JAK rozsifil na Jan Amos
Komensky.

Zkratky, ktera tam uvedla pani Balkova, kdyZ mi diivodovou zpravu ptipravovala, jsem trochu
rozvedl. Jinak nevim, co k tomu fict. Nezlobte se na mne, pfipadd mi to marginalni, je to
banalita.
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Co se tyka Setieni papirem, jako byvaly lesak vam mohu fict, ze pokud chcete podpofit
Ceské lesnictvi, tak papir pouzivejte, protoze lesaci budou penize potiebovat na obnovu porostii.
Deékuji.

P. Radométska:
Dékuji. S poznamkou pan kolega Kucera.

P. Kucera:
Jestli nékdo teskni po procesech 50. let, mize se doc¢kat v 19.30 hod. Pane tajemniku,
jste srde¢né zvan.

P. Radométiska:
Pane kolego, to neni technicka ani faktickd poznamka. Pan kolega Bodecek je ptihlasen
do diskuse.

P. Bodecek:

Pani starostko, jsem rad, Ze tady tento bod je i z toho diivodu, Ze miizeme prezentovat
mistni akéni plan, do kterého je pod IV. zapojeno 8 méstskych casti v Praze a my jsme
hodnoceni nejlépe. Do véerejsiho dne, kdy byla zaclenéna Praha 7, stile jsme na 1. misté co se
tyké poctu ziskanych bodii hodnotici komisi.

K Pavlovi Cizinskému chci Fict, Ze pravé proto je tady na dne$nim programu material
¢. 24, protoze Pavel poskytuje naprosto zavadéjici informace. UZ proto, Ze jsem si v§iml, Ze je
tam ,,ex 4, ex pirati“, tak pokud se nepletu, byli jsme vzdycky jenom tfi pirati v zastupitelstvu,
kteti jsme byli vylouceni, nevim, kdo je ten Ctvrty.

Uz pan tajemnik fekl, ze je to svym zplsobem malichernost, kterd je tady piedloZena.
Pokud Pavel Cizinsky predklada tabulku, méla byt u toho. Myslim si, Ze i nékteii zastupitelé
z opozice oddévaji, je to obdobna zélezitost. Tam také rada urcila, ze zastupitelé mohou oddavat
a ziskavaji néjaky ptrijem. Toto je obdobna véc — komise a vybory. V tomto ptipadé zakon
stanovi, Ze kdokoli ze zastupitelli 1 neuvolnény bude pobirat jiny poplatek, musi to projit
zastupitelstvem, aby to bylo transparentni. Podle mne je to naprosto v potadku.

V riznych formach projektu MAP je méstska ¢ast Praha 1 icastna uz od r. 2017, neni
to nic nového. Jde o projekt s velkou spoluticasti Evropské unie pfes Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy.

V ramci projektu MAP 111, se kterym jste se setkali uz v tomto volebnim obdobi, bylo
uzavieno 44 dohod. V tuto chvili v projektu, ktery je mnohem vétsi, bude fungovat 25 mésict,
je do né&j zapojeno 29 Skol Prahy 1, coz je procentudlni rekord, je uzavieno 20 dohod. Eva
Spackova je soudasti skupiny, ktera ma zhruba 20 osob. Je urena v pracovni skuping, které
neveli, veli ji pani feditelka Tereza Martinkova ze ZS nam. Currieovych. Eva Spackova je
jednou z ¢lenek této komise. Ostatni ¢lenové téchto komisi dostavaji stejnou ¢astku. Dokonce
do tohoto projektu jsou zapojeni i ufednici, ktefi také dostavaji finan¢ni castku.

S timto materidlem se zastupitelé mohli setkat v ijnu lofiského roku. Pavel Cizinsky
m¢él materidl k dispozici, byl projednavan 24. fijna 2023, kdy se podavala piihlaska do tohoto
projektu. VSiml jsem si také nékterych reakci na facebooku a musim fict, Ze mé straSné€ mrzi,
ze to nektefi zaCinaji brat jako néjakou politickou trafiku. Nikoli. Je to degradace tohoto
projektu, protoze projekt byl podle mne hodnocen i z toho divodu, Ze jsme pfisli jako prvni
z mestskych ¢asti a myslim, Zze 1 v rdmci jinych obci, s tématy, se kterymi se setkavame ve
Skolach a nebojime se o nich hovofit. Je to sebeposkozovani, Sikana, hledani sebe sama. Myslim
s, Ze prave toto hodnotici komise u nés ocenila, Ze se nebojime o tom hovofit.
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Moc prosim, abychom nedegradovali tento projekt. Pokud se jedna o Evu Spackovou,
je to emeritni radni pro Skolstvi. Pro mne osobné je pfinosem v tom, ze ma kontakty
v jednotlivych §kolach. Nejsou to jen skoly, jejichz ziizovatelem je MC Praha 1, ale v tuto chvili
mame rekordni podet $kol, jejichZ zfizovatelem neni MC Praha 1.

Moc vas prosim, abychom byly k této problematice trochu mirnéjsi, protoze je v ramci
Skol velmi dalezita. Dékuji.

P. Radométiska:
Dékuji. S poznamkou pani kolegyné Kosikova.

P. Kosikova:
Chtéla jsem pfipomenout, zZe byla nejen radni pro Skolstvi, ale byla také zastupkyni
feditele a je dlouhé¢ roky ve skolstvi. Dékuji.

P. Radom¢étska:
Dé&kuji za doplnéni. PtihlaSen je kolega Ryvola.

P. Ryvola:
M¢I bych poznamku. Ukézat, Ze v naSem zastupitelstvu jsou tfi ¢lenové hnuti ANO, je
pro mne skandalni.

P. Radomérska:
Dékujeme za mimotadné piinosny prispévek. Nyni je piihlaSen pan kolega Bures.

P. Bures:

Dé&kuji za slovo. Vézeni, pred zahajenim jednani — pretocil jsem si zdznam, takze je to
pravda, tedy v dobé, kdy by jesté¢ vSichni méli davat pozor a aspoii po tu dobu se vénovali
jednani a sloviim starostky, tak nahlas, srozumitelné a zfeteln¢ zazné€lo: na stil vam bylo
rozdano, ti, co chtéli Setfit papir, to maji elektronicky, pokud by n€kdo mél problém se pfipojit,
feknéte to, dostanete to v papiru. Jest€¢ ze mame stenozaznam a nahrané video, takze si to
muzete pustit.

K meritu véci. Nejde o mistni akéni plan, vite viibec, o co jde? Vite, co to znamena?
Nekteti to védi moc dobfe. Vite, jak je v dané véci, co tady fikal David Bodecek, Praha 1
uspés$nd. Nejde jen o Cerpani z EU, ale 1 o vztah ke Skolam, jak je to hodnoceno kladné nejen
ze strany odborné vetejnosti, ale i rodici.

V 1. 2019 to probihalo automaticky, tento rok nebyl potteba Zadny zasah a pokracuje to
dal. Jak tady fekl pan tajemnik. Jde o 3900 K¢ hrubého, které dostava cca 20 lidi za svou praci.
Je to méné nez dostavaji clenové komisi za to, Ze tam chodi mnohdy nékteti spat, ale je to za
praci. Chépu, Ze toto slovo je urcité ¢asti lidi cizi, ale je to za praci v celém tymu.

Vratme se k realité, vratme se z 50. let do lidskosti, chapu, ze jste chtéli sttilet tady do
néjakych pasaliki, ale tady jste ter¢ minuli o metry. V této véci jde o néco jiného.

P. Radométska:
Dé&kuji. Dale je prihlasen kolega Lachmann.

P. Lachmann:
Nerozumim, pro¢ to prezentuje pan Bure§ a neprezentuje to pani Spackova,
piedpokladam, Ze to za chvili napravi.
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Precetl bych ze zaveérecné zpravy predchoziho prabehu projekta, kdy projekt MAP III na izemi
MC Praha 1 je od po¢atku provazen konfucianskym motem: lepsi je zapalit malou svicku nez
proklinat tmu. Doplnil bych to hezky ¢esky: je lepsi vrabec v hrsti nez holub na stfese.

Chapu, ze v koalici uz trochu otrnulo a uz se to konecné vSechno rozbiha. V 16 hodin
budeme mit pékny proces, pokud se tady hlasuje o zaméstnani Clenky koalice. Jsou to
samoziejme pro vas drobné, vSichni jste hrozni hauti, 3900 K¢ je v tomto mésté rocni MHD, je
to tfi roky parkovani na ulici, primérna ¢eska rodina zaplati za jidlo kolem 5000 K¢. Vétim, ze
to rodinu Spa&ki, jak Fikal pan tajemnik, nevytrhne. Dovolil bych si proto mozna vyzvat pani
Spackovou, aby odménu dala spise potiebnym.

Davide, doplnil bych. Mésto Frenstat pod Radhostém se umistilo a statutarni meésto
Karvina také.

P. Radomé&iska:
Deékuji. Pan kolega Lamberti.

P. Lamberti:

Pane Lachmanne, zatim je to cena MHD.

Ke kolegovi Cizinskému. Navazi na to, co jsem iikal. Problém je, Ze neustile
ptekrucujete fakta, zkreslujete informace, nefikate Uplnou pravdu. Mohli jste si vyhledat
z vetejnych zdrojii méstské Casti, tieba ,,transparentni Praha 1%, ,,;redlné penize* atd., ne, vy jste
zvolil cestu prekrucovani na zédkladé limitu objedndvek a neuvadél jste realné pocty. Uvédomte
si, ze svym piistupem, kdy prekrucujete tyto véci a iceloveé podavate informace, které jsou pro
vas vhodné, dospél jste k tomu, ze Toma$S Machacek nechce mit s méstskou ¢asti nic
spole¢ného. Je to vasi zasluhou.

P. Radométrska:
Dale je ptihlasek kolega Motl.

P. Motl:

Dékuji za slovo. Ptipadam si pomalu jako v Saigonu, moZna dnes to bude jesté horsi.
Fascinuji mé tady vyroky nékterych — litacky, ohledné toho, Ze pan Macha¢ek nema rad MC
Praha 1 a nechce s ni mit nic spole¢ného — myslim, Ze je to trochu jinak, ale to neni na potadu
dne.

Chci se zastat kolegyné Spackové. Myslim, Ze to bude znit pro nékteré i byvalé kolegy
z My, co tady Zijeme, trochu zvlasStni, protoze jsem s ni m¢l nemily vztah, dokonce jsme se
nezdravili ani na Kozim placku. KdyZ jsem byl ¢lenem Skolské rady na Uhelném trhu, tak jsme
méli neshody, kdyZ se slucovaly dvé sSkoly, ale feknu to Gplné ,,na placku®.

Pani Spackova za projektem stala, byl to jeji projekt, MAP je jeji dit&, byla dlouhodobou
radni, ale pokud je nékdo v tom kovany a ma podporu feditelek a ucitelli, tak je to prave ona.
Opozice na to muze pohlizet tak, ze to mize délat nékdo jiny, mize to délat tfeba revizor od
litacky. Troufam si ale fict, Ze pani Spackova si to v tomto ptipadé zaslouzi. Stejné tak kdyby
st nékdo z opozice néco zacal, pokud by to mé¢lo hlavu a patu, tak bych to podpoftil z mého
pohledu touto malou ¢astkou. Dékuji.

P. Radométska:
S poznamkou je piihlaSek kolega Lachmann.

P Lachmann:
Nepouzil jsem slovo ,,litacka®, to bych nikdy neud¢lal.
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P. Radométska: 5
Prosim pani kolegyni Spackovou.

P. Spadkova:

Vsechny zdravim. Velmi mé mrzi, Ze jsem se stala takovym hromosvodem kviili né¢emu
takovému jako je odména za préci. Zajimala jsem se o to, jestli bych toto mohla vykonavat za
korunu nebo za nulu, ale bylo mi feceno, Ze ne. Pokud podepiSi smlouvu, musim to brat.
Muzeme se samoziejmé s kolegou Lachmannem domluvit, ze on také své odmény za komise
vénuje jako ja, tteba charité.

Protoze jsem vid¢la, ze ne vSichni si pamatujeme, co je to projekt MAP, pfipravila jsem
si n¢kolik slajdii a poprosila bych pani Valickovou o promitnuti. Hlavné bych vas na druhém
slajdu upozornila na to, Ze je vSechno spolufinancovano Evropskou unii. Spolufinance je 95 %
a 5 % se ptispivd z méstské Casti. Je to opravdu ve prospéch vSech naSich piispévkovych
organizaci pro vzdélani. Jsem rada, ze se do toho zapojuji i dalsi objekty jako jsou cirkevni
Skoly a jiné formy vzdélavani. VSechno je to pro nase déti.

Prosim dalsi slajd. Jestli je tady nékdo z opozice presvédcen o tom, ze by to d¢lal 1épe
nez ja, jsem ochotna odstoupit tieba ve prospéch pana Cizinského.

Jesté jeden slajd. Tam je vSechno, kolik je tam matefskych a zakladnich Skol a co
vSechno budeme délat. Doufdm, Ze i bez mé spolutcasti se projekt uplatni a bude platnym
nastrojem k vychov¢ nasich predskolakt a Skolakt. Dékuji.

P. Radomérska:
D¢kuji. Déle je ptihlasen pan kolega Marec.

P. Marc:

Dé&kuji za slovo. Vyuzil jsem ¢asu k rozpraveé a novou ditvodovou zpravu jsem si piecetl.
Dé&kuji za ni, vyslechl jsem si pozorn¢ prezentaci pana mistostarosty o tom, co vlastné
v projektu jde. Dékuji i za prezentaci pani Spackové.

Odmitam naSe politické spory personifikovat, takZe tento tisk podpofim po sezndmeni
se se viemi témito podklady. V&iim, Ze je to projekt naprosto legitimni, ze pani Spackova se
svymi zkuSenostmi mlize odevzdat v ramci své prace daleko vétsi hodnotu, nez by odpovidalo
hodinové odméné 300 K¢. Za to predem dékuji.

Odmitam to personifikovat, tisk podpotim, za praci predem de¢kuji. Myslim, ze to tady
projednadvame jen proto, Ze je to formalni povinnost. Kdyz vzniké pracovné pravni vztah clence
zastupitelstva, tak ucifime této povinnosti zadost. Vyzyvam vSechny napfi¢ politickym
spektrem, abychom se tady u tohoto bodu dale nezdrzovali. Davam procesni navrh na ukonceni
rozpravy.

P. Radométska:

Prosim o procedurdlni hlasovani o ukonceni rozpravy. Pro 14, proti 1, zdrzZeli se 4,
nehlasovalo 6. Navrh byl prijat.

Diskusi ukonéime poslednim projevem pana Cizinského. Nyni je pfihlagen pan kolega
Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji za slovo. Hlasoval jsem poprvé o ukonceni rozpravy proto, Ze o to pozadala sama
opozice. Nepovazuji také za distojné, ke komu tato zaleZitost byla sméfovana.

V rdmci tohoto piispévku uvedu dvé véci. Nerad hovoiim o odménach jiného, ale na
stejné Girovni jako kolegyn& Spackova jsou $éfové pracovnich skupin.
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Kdyz tady tento bod mame, tak jest¢ uvedu, Ze v ramci letoSniho roku v souvislosti
s timto projektem budeme pokraCovat v Kavarnach pro rodice, které byly uz realizovany ve
dvou pftipadech v loiiském roce. Budou tam seminaie pro rodice o tom, jak podpofit dité pfi
piijimacich zkouSkach s ohledem na jeho psychosocialni pohodu, je tam prevence a intervence
Sikany u zakt zékladnich Skol, je tam préace s heterogenni vicejazycnou tiidou, coz je velmi
Casty jev zejména u nas na Praze 1, jsou tam rovné piilezitosti vS§em, povidani o pejskovi a
kocicce, KANIS. Vim, Ze se tato akce uskutecnila véera nebo predevCirem v matetské skole
v Narodni a v pfistim tydnu se uskutecni ve PStrossoveé. Vim, zZe je to velmi oblibené. Budeme
mit také usnadnény piechod ze zékladni Skoly na stfedni Skoly pro zaky 9. tfid. Projekti je
skute¢né hodné. VEirim tomu, ze budou pokracovat tak jako v ptfedchozich letech. Zpétna reakce
ze skol je velmi dobra.

P. Radométrska:
Dé&kuji. Dale je ptihlasen kolega Ulm.

P. Ulm:

Damy a péanové, vyjadril bych se za cely klub Nase Praha 1, tento tisk samoziejmeé
podpoiime. S politovanim fikam, Ze mi piijde nevhodné tuto véc politizovat. U nasSeho stolu
nenachézim nikoho, kdo by byl kromé& pani Spackové k tomuto tématu odborngji fundovan.
Jsem spiSe nest’astny z toho, Ze se debata vede o penézich, kdyz za praci ma byt zaplaceno, ale
nepadla tady jedina namitka na odbornost pani Spackové, ktera by méla byt v souvislosti s tim
vytknuta.

P. Radométska:
Deékuji. Déle je ptihlasen pan kolega Hejma.

P. Hejma:

Dovolim si kratce reagovat na jednu véc, kterd tady asi nezaznéla. Pani emeritni
mistostarostka pro Skolstvi byla v tymu, kterému jsem tehdy mél Cest piedsedat. O jeji erudici
neni vitbec zddnych pochyb.

Tady nezaznélo, Ze to, co dosud d¢lala dobie, by nemohla d€lat, protoze podle ptedpisu,
podle kterého pan tajemnik tuto véc predklada do zastupitelstva, coZ je mi velmi nepiijemné i
za byvalou pani mistostarostku, by to nemohla délat. Na zaklad¢é predpisu musi pfijmout
odménu za tuto praci. Musela by se tady rozhodnout, jestli to pfestane délat jen proto, Ze tady
musi strpét mnoho minut toho povidani, coz chapu. Ze strany opozice bych si toho mohl uzivat,
ale nepfipadd mi to vhodné. Myslim si, ze je daleko vice témat, kterd jsou zasadn&jsi. Zaplat’
btlih, uz je konec diskuse, tak abychom to skoncili. Nemohla by to délat, odménu musi piijmout.
Co s ni potom udé¢la, zalezi na ni.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Jako posledni je pfihlasen kolega CiZinsky.

P. Cizinsky:

Souhlasim s tim, tady nejde viibec o pani Spackovou, tady jde o vasi koalici, ktera ma
narustajici pocet placenych politiki a k tomu rekordni nevysledky. Tento rozpor je nedustojny
a musi se zde fesit. Nevidim diivod, pro¢ to nezminit i tady, kdyZ to souvisi.

Druhy zékladni problém: i kdybyste fikali cokoli, véti vam to jesté n€kdo? Pani starostka
fikala, ze Tomas Machacek neni domluven, Ze nebude po slozeni mandatu placen Prahou 1.
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Okamzité¢ dostal smlouvu na 60 tisic. Nevim, zda to Cerpa hodinové nebo mésicné€, vidim
objednavku, kterd v rozporu s tim, co bylo na zastupitelstvu, byla hned vydana a pan Machacek
mohl dostévat 60 tisic. Nikdo nevi za co.

Také pan Vaculin dostal lepsi pozici a lepsi plat.

Pted 14 dny pani starostka fikala, ze nevédéla o tom memorandu hl. m. Prahy o
InterContinentalu, a hned vyslo najevo, Ze to védéla.

Vam uz nema nikdo divod vétit tomu, cokoli tady fikate. Pak uz je asi jedno, co pisete
do kratSich nebo delsich divodovych zprav.

K panu Lambertimu. Rikal jste, ze piekrucuji pravdu. Informaci k tomu, abychom
mluvili pravdu, moc nedostdvame. Pies muj odpor se tady v zasad€ o platech nemluvi, utajuji
se, hovofti se o pravech na soukromi, coz je v ptipad¢ politikii dvojnadsobné¢ problematické.

Myslim, Ze ta tabulka je pfimétené zjednoduSujici, u pana Ulma nemohu napsat napied
v ODS, potom v TOP 09, a potom uz ne v TOP 09. Tolik mista tam neni. Myslim, Ze napsat, ze
ANO ma tfi zastupitele a z toho jsou dva placeni, je pfimétené. Podle mého nazoru je to
piiméfené zjednoduseni. Pane pfedsedo finan¢niho vyboru, nefikate zadné argumenty, proc¢
bych tam nepravdu m¢l.

P. Radométrska:

Dé&kuji za tento obsdhly ptispévek, sice jsem nepochopila, k jakému bodu naSeho
jednani to bylo. Vyuzil jste toho, Ze jste byl posledni. Ocernil jste tady spoustu lidi, ktefi na to
nemohou reagovat. Je to vase svaté pravo. Diskuse je uzaviena a budeme hlasovat o usneseni,
jak je ndm navrZeno.

Pied hlasovanim mi dovolte omluvit se pani kolegyni Spackové, Ze jednéani trvalo tak
dlouho. Je mi lito, Ze jste si to musela takto vyslechnout. Diskuse je uzaviena, budeme hlasovat
o navrZzeném usneseni. Pro 20, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasoval 0. Navrh byl schvalen.

Protoze udefila 13. hodina, vyhlasuje prestavku na obéd. Sejdeme se ve 14 hodin.

(Poledni prestavka)

Odpoledni ¢ast jednani zahajime bodem cislo

10

Zadost o prodlouZeni terminu pro spInéni iikolu vyplyvajiciho z usneseni zastupitelstva
UZ23 0128, priprava metodického manualu k identifikaci objekt podléhajicich vybéru
mistniho poplatku a jeho kontroly

Material ptedklada tajemnik pan tajemnik Dvotak. Prosim ho, aby nds s nim seznamil

Tajemnik Dvortak:

Vazené zastupitelstvo, dostal jsem pro vas kol pfipravit manual k identifikaci objektt
podléhajicich vybéru mistniho poplatku a jeho kontroly. Ukol jsem mél splnit do 28. tinora
2024. Do tohoto data byl zménén organizacni fad, ktery jste mi také uloZili a uloZila to i rada.
Zmeéna organizac¢niho fadu spocivala v tom, ze byla zptesnéna povinnost jednotlivych odbord,
pracovist’ a vedoucich zaméstnancii ve vztahu k procesu vybéru mistnich poplatkii.

Co se tykd metodického manualu, tady prosim o prodlouzeni lhiity pro splnéni do 30.
dubna, protoze je pfipravovana digitalizace celého procesu zjistovani v terénu. Jestli dovolite,
vysledny pfipraveny produkt by se nejmenoval manual, protoze to je malo, s tim by si tfednici
mozna jen vypodlozili stoly, ale pfipravil bych to jako smérnici. Bude se to jmenovat trochu
jinak, ale urcité to bude to, co jste po mn¢ zadali. Prosim prodlouzit lhiitu pro splnéni tohoto
ukolu do 30. dubna. Dékuji.
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P. Radométska:

Dékuji za tento predklad. Otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi. Budeme hlasovat o
usneseni, jak je ndm navrzeno. Pro 20, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 3. Material byl
schvalen.

Dalsim bodem je bod cislo

11
Zprava o ¢innosti Finanéniho vyboru ZMC Praha 1 za Eervenec aZ prosinec r. 2023
Prosim pana kolegu Lamberti o pfedstaveni tohoto bodu.

P. Lamberti:

Viazené kolegyné, vazeni kolegové, predkladam vam zpravu o ¢innosti Finanéniho
vyboru ZMC Praha 1 za &ervenec az prosinec 2023. JelikoZ zakladni informace mate v tomto
tiSténém materialu, nechci vas tim obtézovat, protoze jste si to mohli ptecist. Mam zde
piipravenou prezentaci, kde bych na nékolika strankach chtél ukazat zajimav¢jsi zalezitosti, se
kterymi jsme se v nasi ¢innosti setkali.

Prosim pani Vlad’ku Valickovou, zda by mohla promitnout prezentaci.

Zasadni téma, kterému se vybor vénoval a nadale vénuje, je znamé téma v ramci agendy
spravy mistnich poplatkli za uzivani vetejného prostranstvi. Historii znate, zacalo to novelizaci
vyhlasky o mistnim poplatku, pfes mapovani, a ted’ doslo ke zméndm v ramci organiza¢niho
fadu v této agendé€. V naSem piipadé€ je to zejména v tom, Ze poplatek jako takovy je regulacni,
ale v pfipadé¢ meéstské casti ma vsak fiskalni roli, jelikoz tvofi vyznamny piijem do naseho
rozpoctu, jelikoz jde sto procenty k nam. To, kde nas silni¢ni spravni Gfad vydava povoleni k
zvla§tnimu uZivani, na téchto lokalitach je spravcem dané na§ Utad méstské &asti. Opakované
jsme poukazovali na efektivitu spravy.

Me¢li jsme také jednani na Ministerstvu financi 10. ledna, kde jsme se bavili o
konkrétnich ptipadech v rdmci méstské Casti, napt. Slovanského ostrova, Stieleckého ostrova
atd., aby nejednoznacéné otazky byly vyjasnény s kulatym razitkem Ministerstva financi.

Ptali jsme se na zdsadni véc, coz je povinnost spravce dané provadét vyhledavaci ¢innost
apod., coz se promitne do naseho jednaciho fadu. Podstatné je, ze na zakladé ustanoveni § 9,
odst. 2 daitového tadu je spravce dané povinen soustavné zjist'ovat piedpoklady pro vznik nebo
trvani povinnosti zucastnénych na spraveé dani, €init nezbytné kroky, aby tyto povinnosti byly
splnény. To je ta nejzésadnéjsi véta.

Zasadni je jeste to, ze od 1. ledna 2024 vstoupila v platnost novela zdkona o mistnich
poplatcich a ministerstvo k tomu vydalo metodickou pomtcku, kterd byla primarné ur¢ena
obcim, aby védély, v jakych ptipadech co a jak dé€lat. Jsou tam ptipady, Ze nékdo ma zabor,
nékdo nema zabor atd, je tam fada rliznych variant. Podstatné je, Ze nas finan¢ni odbor zacal
délat od listopadu 2023 vyhledéavaci ¢innost.

Prosim dalsi stranku. Tady je shrnuti toho, co fikal pan tajemnik. UloZil odboru
zivotniho prosttedi a Cistoty povinnost kontrolovat zabory vetejného prostranstvi, které nejsou
pozemnimi komunikacemi. Je to zajimava zéna, na kterou se také Utad musi soustiedit, za tento
krok dékuji. Bavili jsme se o smérnici, coZ nechci opakovat.

Prosim dals$i stranku. Ustanoveni datového fadu se promitne do organiza¢niho tadu.
Konkrétné to jsou vyhleddvaci Cinnosti. Zarovenl byla zdiraznéna odpoveédnost, v piipadé
finan¢niho odboru odpovédnost za bezchybnou a uplnou spravu mistniho poplatku. Totéz
rozSiteni odpovédnosti vedoucich dalSich odbort, napt. finan¢niho odboru, dopravy a
zivnostenského za v€asné a Uplné predavani informaci. Je to jedna z nejpodstatnéjSich
zélezitosti, které musi byt naplnény.
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Prosim dalsi stranku. Nyni si dovolim pfedstavit nékolik novych ptipadi. Toto se tieba
netykd méstské Casti, jelikoz méstska Cast postupovala v souladu se zdkonem. Jde o to,
abychom se podivali na aktivitu, kterou jsme fesili diky tomu, ze jsme monitorovali vefejné
prostranstvi a nasli n€kolik zajimavych véci a nekoncepcnich krokti z hlediska spravy hl. m.
Prahy, na kterou bylo téZ hl. mésto upozornéno.

Material mozna znate, jedna se o koncepci schvalovani predzahradek na Kralovské
cesté. Chtél jsem to sem dat z n¢kolika divodi. Mam tady dva krasné piiklady, na kterych si to
muzeme ukazat.

Ptedevsim koncepce. To si schvalila rada, pivodné v jednom materialu, pak to dala
revokovat, schvalovala se aktualizace. Podstatné je, ze ukazuje limit, jakou vyméru mohou mit
piedzahradky na Kralovské cesté, na Hradebnim korzu atd. a zda piredzahradky musi byt denné
odstraniovany, ¢i nikoli. To je podstatné z hlediska vefejného potadku v noci atd. Na
pochiizkach s vedoucim bezpecnostniho oddé€leni jsme si opakované vSimali, Zze ne vSechny
predzahradky byly sklizeny apod., takze to na mist¢ fesila Méstska policie.

Zasadni je, kdyz mé lokalita hvézdicku, znamena to, zZe piredzahradka musi byt denn¢
odstranovana do 22 hod. Tady tfeba vidime Karlovu 20. Na levé strané¢ vidite, jak to vypada,
na pravé strané je to v rdmci koncepce.

Prosim dalsi slajd. Neni to moc vidét, ale zdsadni je, ze se mésto shodlo na néjakych
pravidlech, jak se ma postupovat, jak se maji uzavirat smlouvy. Najemni smlouvy maji tii
ptilohy. Tteti pfiloha specifikuje rezim provozu zahradek. Kdyz si mésto schvalilo rezim, ze
musi byt denné odstraiiovana, me¢li bychom ptedpoklédat, Ze to bude v najemni smlouvé.
Nikoli. Na jednom misté jsou tfi pfedzahradky, dvé z nich jsou denné odstraniované, jedna
dokonce vcetné markyzy, kterou si tam nainstalovali. Tato jedna mé v pfiloze — na noc
neodstraniovana.

Prosim dalsi slajd. Totéz se tykalo tfeba zahradky na adrese Karlova 6, coz je znama
lokalita, co se tyka vetejného prostranstvi. Opét vidite hvézdicku.

Prosim dal$i slajd. Ve smlouvé vidime totéz, Ze se jednd o zahrddku na noc
neodstrafiovanou. Je to v rozporu s koncepci. Jakym diivodem k tomu doslo, nevime. Zasadni
je, Zze na zéklad¢ aktivity finan¢niho vyboru a v komunikaci s Magistratem se tyto véci
napravuji. Kolega Zabransky urgoval majetkovy odbor, aby tyto smlouvy byly pfed€lany a
napraveny tak, aby byly v souladu.

Samoziejmé mist je vice, vSechny ujist'uji, Ze budeme dbat na dodrzovani podminek,
které si mesto schvalilo.

Prosim dalsi stranku. Zde bych chtél pod€kovat panu vedoucimu odboru dopravy,
jelikoz jsme tyto véci spolu fesili, 1 na komisi pro obchod a sluzby. Byl jsem vyzvan na
kontrolnim vyboru Magistratu ve véci predzahradek a bavili jsme se o Staroméstském namésti.
Staromé&stské namésti z hlediska centra mésta ma velkou hodnotu, ale co se tykd méstské casti
v ramci piijmu téz, protoze je tam poplatek 60 K&/m?2. V ramci toho jsem Sel na komisi obchodu
a sluzeb tyto véci fesit. Déval jsem podnét v ramci predzahradky na katastr.

Podstatné je, Ze na zaklad€ potvrzeni kancelafe radniho Zabranského mi bylo sdéleno,
ze tyto smlouvy byly vypovézeny radou dne 28. 3. 2022. Konkrétné se jednalo o dvé najemni
smlouvy.

Prosim dalsi slajd. Tady vidite fotografii, jsou to tii velké predzahradky vedle sebe.
Fotografie je z 21. tinora 2024.

Timto zpiisobem nemohu ukolovat statni sprdvu. Moc vés prosim, abyste se na tuto
zélezitost podivali.
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Prosim dalsi stranku. Toto jsem ukazoval opakované vramci mych piedeslych
prezentaci. Prvni je Soukenickd, spolecnost, kterd je ndjemcem na Vaclavském nadm. 32, ma
tam tuto restauracni zahradku. Na levé strané vidite sklenénou konstrukei, na pravé strané je
fotografie z 1éta, kdy pfedzahradka byla umisténa jako venkovni. Na levé stran¢ je fotografie
z 10. ledna.

Prosim dalsi stranku. Toto je docela zardzejici véc. Tento najemce méa dvé najemni
smlouvy na dvé restauracni pfedzahradky. Ob¢ byly vypovézeny 28. biezna 2022. Zarazejici
je, ze zprava o vypoveédi ndjemci byla posldna az 27. ¢ervence 2023. Je tam rozdil jednoho roku
a Ctyf mésictl, coz je dlouhd doba. Mésto v této véci ma trvat na svém najemném, jelikoz také
ve smlouvach mé néjakou ¢astku — myslim, ze tam bylo 10 tisic za kazdy den, neberte mé za
slovo. V nasem pfipad¢ je to zcela podstatné v rdmci mistniho poplatku, protoze Vaclavskeé
nam. ma také vysokou sazbu.

Prosim dalsi stranku. Jde o posledni véc, kterou jsem chtél zminit. Mapovani je dilezité
jeste z jednoho pohledu. Diky tomu jsme dokazali nasbirat data, ktera mate vSichni k dispozici.
Mate aspon piehled o tom, jaké subjekty figuruji na uzemi méstské Casti, podnikaji, uzivaji
vetejny prostor i nebytové prostory, at’ uz se jedna o soukromé domy nebo mésta.

Provadéli jsme podrobnéjsi resersi, kdyz jsme se divali na Zivnostensky rejstiik, zda tyto
subjekty maji vibec nahlaSené provozovny. Je to jejich povinnost vyplyvajici ze
zivnostenského zdkona. Nejednd se o solo akci, tyto kroky jsou konzultovany s pani vedouci
zivnostenského uradu. Mame ptipady stovek zmapovanych podnikl, které jsme dokazali
zaevidovat a které nemaji nahlasenu provozovnu. To je krok, ktery bude Utad MC fesit.

Dé&kuji vam za pozornost, jsem piipraven reagovat na vase dotazy.

P. Radomérska:
De¢kuji. Oteviram rozpravu. Prosim pani kolegyni Kosikovou.

P. Kosikova:

Za tuto aktivitu velice dekuji. Naproti Klementinu zmizel ten barak, coz je ohromné
pozitivni. Chci se zeptat, jaké jsou moZnosti, kdyZ tam zahradka uz nema byt? Co miiZze ud¢lat
Praha 1 pro to, aby tam opravdu nebyla?

P. Radoméfska:
Zareaguje piedkladatel.

P. Lamberti:

Je nekolik cest. Poplatek je pro nas zadsadni v tom, Ze je to nastroj, jak bojovat v ptipadé
neopravnéného uzivani prostranstvi z nékolika divodi. Kazdy, kdo uZziva vetejny prostor, ma
povinnost pfihlasit se k mistnimu poplatku. To je jeho zdkonna povinnost a vyhladska o mistnim
poplatku dava né&jaky limit, kdy se to ma d¢lat.

Déle se poplatek plati za kazdy den. Spravce dan€ miize mu dat k thrad€ v ramci doby,
kdy uZival prostor, doplaceni poplatku do lhity tii let.

Zaroven jsou tam jesté dalsi véci, kdy se da poplatek nasobit. Je to v pravomoci spravce
dané. Pokud subjekt se k poplatku nepfihlasi, spravce dan€ miiZze uloZit pokutu do vyse pil
milionu korun.

Z hlediska hl. mésta jsou tam takové kroky, Ze ve spolupraci s TSK a, predpokladam,
s naSim odborem dopravy se feSi odstranéni neopravnéného uzivani verejného prostranstvi,
odstraiiovani zahradek. Déje se to Casto ve spolupraci s Méstskou policii. Horsi jsou ptipady,
kdy se provozovatelé brani, a probihé soudni fizeni. Tam je to komplikovang;jsi.

Chci jesté fici to, Ze kdyz se déje soudni vyklizeni, neznamena to, Ze subjekt nema platit
mistni poplatek. Pokud soud nefekne, Ze nema, tato povinnost plati dal.
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P. Radoméiska:
Prosim kolegu Marce. Nez zacne hovofit, dovolim si predat fizeni schlize kol.
Bodeckovi.

P. Bodecek:
Prosim kolegu Pavla Marce.

P. Marc:

Jako dosud jesté clen finan¢niho vyboru dékuji pfedsedovi finan¢niho vyboru za
prezentaci. Podporuji jeho snahy zavést poradek do vybéru poplatku za uzivani vetejného
prostranstvi a i vybor se na tom opakované usnesl. Nerad bych, aby ¢lenové zastupitelstva
podlehli dojmu, ze velmi zajimava prezentace byla pfedmétem ¢innosti finan¢niho vyboru, to
uplné€ nebyla, byla to prezentace vysledkil prace pana predsedy, coz kvituji. Jen aby bylo jasno,
Ze to neni v rdmci projednavaného bodu, byt je to velmi zajimavé.

Z4dam o zaslani kopie prezentace. D&kuji.

P. Bodecek:
Dé&kuji Pavlu Marcovi. Ptihlasen je Pavel Cizinsky.

P. Cizinsky:

Mam dotaz ptimo na pana ptedkladatele. V diivodové zprave je napséano, Ze se povedlo
vybér poplatkil zefektivnit. Prosim o néjaka ¢isla za posledni mésice, o kolik to stouplo atd.

Je to v materidlu ¢. 10, na konci diivodové zpravy.

P. Bodecek:
Nemeéla by probihat rozprava, jestli cheete néco fict, pfihlaste se. Chee zavérecné slovo
predkladatel?

P. Lamberti:
Chtél jsem jesté reakci predkladatele. Bod 10 jsem ani nepsal, ani nepifedkladal,
nedokaZi na to zareagovat.

P. Bodecek:
Oteviram znovu rozpravu.

P. Marc :

Mam dopliujici ndvrh usneseni k bodu 11 ve znéni:

Zastupitelstvo zbavuje ¢leny finan¢niho vyboru povinnosti ml¢enlivosti o bodech
tykajicich se Zaloby insolvencniho spravce Dolni¢ Interiér, spol. s. r. 0. proti mé&stské Casti
projednanych na nevefejném zasedani finan¢niho vyboru.

Zasilam pani Valickové. D&kuji.

P. Bodecek:

Chce se jesté n¢kdo piihlasit do diskuse? Nechce. Ukoncuji rozpravu. Ptam se predsedy
navrhového vyboru, zda mame néjaké protinavrhy?

O zavérecné slovo se hlasi kolega Lamberti.
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P. Lamberti:

Viazené kolegyné, vazeni kolegové, dékuji za pozornost. Byl to stfipek nasich ¢innosti,
které jsme fesili. VSechno to vychazi ztoho, s &im jsem ptvodné piisel. Rikal jsem to
nejpodstatnéjsi. Agenda, kterou jsme fesili, je pravé mistni poplatek. Z mého pohledu je to
dalezity nastroj obce, ktery ale nedokazeme fteSit. Dale to jsou zalezitosti, které se tykaji
neopravnéného uzivani vetejného prostranstvi. Dékuji za pozornost.

P. Bodecek:
Predavam slovo predsedovi navrhového vyboru. Zaroven se zeptam, zda je to
protinavrh, nebo doplnéni usneseni.

P. Bures:

Je to doplnujici navrh. Pii kopirovani textu v bodu 1) asi vypadlo: dle ptilohy tohoto
usneseni.
(P. Lamberti: Souhlasim s doplnénim.)

Ke kolegovi Marcovi. Nemame slovo ,,zbavuje®, nahrazuje se slovem ,,zprosténi*?

P. Bodecek:
Muze se k tomu vyjadtit pravni oddéleni, zda je to v potadku?

Bude tam: rozhodlo o zprosténi ¢leni finan¢niho vyboru.
Ztotoznuje se predkladatel s timto navrhem?

P. Lamberti:
Soud jesté probihd, myslim, Ze v tuto chvili by to nebylo moudré.

P. Bodecek:

Predkladatel se neztotoznuje, hlasujeme o tom jako o doplitujicim navrhu Pavla Marce.
Pro 7, proti 1, zdrzeli se 3, nehlasovalo 13. Tento doplnujici navrh nebyl prijat.

Budeme hlasovat o pfedloZzeném ndvrhu usneseni ze strany predkladatele doplnéném
,dle pfilohy tohoto usneseni“. Pro 17, proti 0, zdrZeli se 4, nehlasovali 3. Usneseni bylo
prijato.

Ptechazime k bodu ¢&islo

12
Zprava o ¢innosti Vyboru pro participaci, participativni rozpocet, vefejny prostor a pro
dotaéni programy ZMC Praha 1 za listopad a prosinec 2023

Ptredkladatelem tohoto materialu je predseda vyboru Martin Motl. Martine, mas slovo.

P. Motl:

Vazeni kolegové, dovoluji si vam ptedlozit zpravu o ¢innosti Vyboru pro participaci,
participativni rozpocet, vefejny prostor a pro dota¢ni programy ZMC Praha 1 za listopad a
prosinec, protoze to byly chybéjici dva mésice.

Sdélim vam v kratkosti, ¢im se vybor za tyto dva mésice zabyval. Je to i v ptiloze tohoto
usneseni. Jen ve zkratce, ¢im jsme se zabyvali.

Je to napf. moznost vyuziti pozemku 947/2, k. u. Mald Strana nahofe na Petfin¢.
V pribéhu celého roku 2023 jsme se zabyvali vodnimi prvky na Betlémském nam. Také jsme
se zabyvali navrhem feSeni pro dokonceni projektu Sametovy most v ulici U Luzického
seminare.
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Déle jsme se vyporadali s zddosti navrhu ob¢ana Prahy 1 na pojmenovani vetejného
prostranstvi na Néplavce. Také jsme se intenzivné zabyvali tématy, kterd v t¢ dobé byla
aktualni, jako napt. zpoplatnéni vjezdu na oba biehy Vltavy, zneuzivani vetejného prostoru
kolobézkami spole¢nosti Line, které tvofi nebezpecné piekdzky.

Jak vite, v prosinci napadl snih na tzemi Prahy 1, kdy jsme se zabyvali vefejnym
prostorem, to znamena zimni udrzbou pozemnich komunikaci. Doporucili jsme zjisténé
nedostatky analyzovat s cilem implementace nové metodiky do zimni udrzby, aby se podobna
situace neopakovala. PfiSlo se na zdvazné pochybeni v komunikaci s TSK, s hl. m. Praha a
s dalSimi subjekty.

Zabyvali jsme se také dalsim tématem, a to je podpora zdkazu vjezdu v nocnich
hodinach od 22 hod. do 6 hod. v ¢4sti izemi Staré¢ho Mé&sta.

Hlavné jsme se zabyvali participativnim rozpoctem, kde jsme piijali 4 usneseni. Vybor
doporuéuje ZMC Praha 1, aby povéfilo radu MC Praha 1 piipravou zasad participativniho
rozpoctu pro r. 2024 a ptipravou navrhu ¢astky vyc¢lenéné pro participativni rozpocet r. 2024.

Ve druhém usneseni vybor doporuduje ZMC Praha 1, aby uloZilo radé MC Praha 1
predlozit zasady participativniho rozpo&tu pro r. 2024 na dalsi zasedani ZMC Praha 1, na kterém
se bude projednavat rozpocet pro r. 2024. Doporuéuje ZMC Praha 1 vytvofit pravidla pro
realizaci participativniho rozpoctu, ktera by obsahovala platna ustanoveni pro realizaci projektt
v 1. 2024 a ptfechodné ustanoveni pro realizaci projektii v r. 2025.

V dal$im usneseni vybor doporuéuje ZMC Praha 1, aby na realizaci participativniho
rozpoctu vyc€lenil prosttedky ve vysi 5 mil. K¢ s tim, ze 500 tis. K¢ bude vymezeno pro zékladni
Skoly ziizené MC Praha 1.

P. Bodecek:
Dovolim si diskusi otevfit. PfihlaSena je pani zastupitelka Bara Kosikova.

P. Kosikova:

Chvalim participaci a moc by m¢ zajimalo, jakou chcete udélat participaci s obCany o
vodnim prvku na Betlémském namésti. Chodim tam kazdy den a zajimalo by m¢, zda ma vybor
pro participaci uz jasné, jakym zpusobem participace bude probihat. Pfipadda mi, ze zatim
participace ve vefejném prostoru neni vidét. Zrovna vodni prvek by mé tam dost zajimal. Mate
uz néjaky postup, jak to bude probihat? Dékuji.

P. Bodecek:
O slovo se hlasi predkladatel.

P. Motl:

Snazim se zareagovat. Vybor se zabyval nékolika aspekty. Nebylo to z hlediska
participace, protoze vybor ma ve statutu vefejny prostor. V tomto jsme se zabyvali hlavné
vefejnym prostorem na Betlémském ndmésti. Je tam schvaleny projekt, ktery je schvalen
pamatkaii od pana architekta Sedldka. Vzhledem k tomu, Ze v této lokalité také bydlim, pani
Kosikova, tak chapu, Ze vas to zajima stejné jako mne. Vodnimu prvku fikdm gilotina. VSichni
s tim nesouhlasili. Jak jste uvedla, klasické participace o vodnim prvku tam neprobéhla ani
v minulém volebnim obdobi, ani v sou€asnosti. V tuto chvili je projekt schvalen s tim, ze
vetejny prostor jako takovy spadé pod gesci pana Ryvoly, protozZe je to pozemni komunikace, i
kdyz je pod tim hibitov. Vyjadfovali jsme se k tomu, zda je mozné dilo s panem arch. Sedlakem
néjak upravit, aby bylo trochu jiné a potom nasledné aby probéhla participace s obCany. V tuto
chvili je takovy zavér, Ze od pamatkait pfislo zamitavé stanovisko k jinému navrhu. Ted’ je to
ve fazi, Ze je schvalen jen projekt z minulého volebniho obdobi.
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P. Bodecek:
Ptihlasen do rozpravy je zastupitel Petr Hejma.

P. Hejma:

Chtél bych vyjadfit velkou radost, ze jsme se doparticipovali k ptivodnimu zaméru,
ktery jsme s panem kolegou BureSem a s dal$imi méli pfipraveny. Bylo to uz podepsano a
schvaleno. Chtél bych to jen trochu opravit. Bylo to velmi slozité projednavano piedevsim
s odbornou pamatkaiskou obci i1 s vefejnosti. Mozna to nemélo ty piesné parametry a ten
sofistikovany piistup, jaky ma ted’ soucasny vybor participace. Na druhou stranu se ale jedna o
dilo pana arch. Sedlék, je to reminiscence na dilo Fragnera, ktery se zaslouzil za to, ze tam
Betlémska kaple stoji. Pivodni fontdna tam postavit nesla, je to v misté, kde se vstupuje do
restaurace Novy Dviir. Myslim si, ze stavajici ztvarnéni je naprosto odpovidajici tomuto mistu
a bude obrovsky sluset. T¢Sim se, Ze se uz dockame realizace. Dékuji za tuto radostnou zpravu.

P. Bodecek:
Deékuji. Slovo ma zastupitel Filip Lachmann.

P. Lachmann:

Dékuji za tuto zpravu. Mam dotaz k podpote zékazu vjezdu v no¢nich hodinach do ulice
Dlouha a okoli. Vybor doporucuje zastupitelstvu, aby rozsifil své usneseni, které¢ jsem na
jednom naSem jednéani prosadil. Jak to bude fungovat? Jde o usneseni vyboru, kdy se to
prednese apod.? Neni to vytka, zajima mé proces, jak si to pan predseda predstavuje.

P. Bodecek:
PtihlaSena je pani zastupitelka Bara Kosikovd. Nez vdm déam slovo, piihlasil se
predkladatel.

P. Motl:

SnaZim se reagovat na pana Lachmanna. Chapu, kam otdzku sméfuje. Pfedseda vyboru
ma ale pouze jeden hlas. Neznamena to, Ze tento navrh usneseni navrhoval. Nasledn€ o ném
bylo hlasovano a proslo to.

P. Bodecek:
Dé&kuji. Pani zastupitelka Kosikova.

P. Kosikova:

KaSna nebyla s nami, ktefi kolem bydlime, viibec projednavana. Vim, Ze je to kopie
navrhu Fragnera, ale na Betlémském nam. byla pivodné kasna, kterd je na Uhelném trhu.
Fragnerova kasna se mi nelibi. Tieba v Kolin¢ nad Rynem, kde dlouhé roky pracoval jako
meéstsky architekt pan arch. Nosek, ktery také bydli u nas v domé¢, tam, kde to mélo byt
umisténé, udélal se panel. Lidé kolem toho chodili, aby se s tim seznamili a mohli k tomu dat
pfipominky. Toto se u nas ned¢lalo a je mi to lito. Je to zase o nds bez nas.

P. Bodecek:

Kolegové, upozoriiuji vas, Ze se bavime o zpravé o cCinnosti. Prosim, abychom
nezabiedli do jednotlivych bodu.

Martine, jako piedkladatel mas slovo.
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P. Motl:

Snazim se reagovat na sousedku pani Kosikovou. Souznim s ni, mam stejny pocit. Ted’
se vracim hlavné do minulého volebniho obdobi a §tve mée to stejné jako ji, spousta sousedt to
asi vi, Zze mé¢ to Stvalo. Mam na to podobny nazor jako kolegyné Kosikova. Snazil jsem se
vyvolat n&jakou interaktivni komunikaci mezi arch. Sedlakem, mezi NPU a na§im Jakubem
Dvorakem - pomahal mi v tom i Richard Bures, aby vznikly jiné kompromisy s arch. Sedldkem,
které by byly piedjednany s pamatkéari, abychom je mohli participovat s mistnimi a ud¢lat to,
co tady fikala pani Kosikova.

Pan arch. Sedlak se k tomu postavil ¢elem. Navrhy byly pekné, byly ptedlozeny vyboru.
Nisledng byly projednany s pamatkati, ktefi je zamitli. Rikam fakt jako takovy.

P. Bodecek:
Dé&kuji. PiihlaSen do rozpravy je pan radni Richard Bures.

P. Bures:

Kolin nad Rynem nema prazsky odbor pamatkové péce, co je nejzasadngjsi fakt.

Petr Hejma spravné fekl, ze to byla velmi slozitd prace a na zacatku trochu neteSitelny
problém, protoze pamatkafi fekli ne na jakoukoli zménu na Betlémském namésti. Nezapomenu
na to, kdyz tenkrat nejmenovana pani fekla: rozeberete to a slozite to se vSemi chybami, které¢
tady v dlazbé jsou. Velkym tsilim se podafilo prosadit aspon ty dva stromy. Poté se to podatilo
prosadit, a pamatkafi jasné fekli, ze kdyZ se Fragner zaslouZil o Betlémskou kapli a kdyz tenkrat
kasnu na Hrad¢ opily fidi¢ naboural, tak to povoli. Pan arch. Sedlak postupoval ptesn¢ podle
toho, co pamatkari fikali.

Pti vizualizaci na Betlémském nam. se na to lidé chodili divat. Vysvétlovali jsme i
divod, pro€ je to postaveno, mozna hloupé¢ trochu natvrdo — bud’ toto, nebo nic. Vidély to
prislusné komise atd.

Logicky Martin Motl s vyborem pfiSel s tim, Ze jsou n¢jaké piedstavy. Pan arch. Sedlak
se toho uchopil, udélal dokonce krasny papirovy model, potom to cela prekreslil a pamatkari to
natvrdo zamitli a fekli: bud’ tak, jak je to nakresleno jako pieta Fragnera, nebo nic.

Abych trochu pokazil optimismus. V mezidobi byla vysoutézena zakizka na
dodavatele. Tam je to technicky velmi slozité, protoZe to, co je nahofe, je sranda, kterou vétim,
ze chlapi postavili z piskovce dohromady. BohuZel, jde o vodni dilo, kde se kope do hloubky 6
metrl a aby se to pfipojilo, tak nasledné pod Betlémsky palac. VSichni si uvédomujete, Ze kdyz
se ted’ opravovala kanalizace, tak tam % roku byla ohrada. Kopali tam jako permonici do
hloubky a chodili néjakych 50 metri pod zemi opravit stoku.

V mezidobi doSlo k posunuti cen, dodavatel oznamil, Ze neni schopen to za
vysoutéZenou cenu realizovat. Zakazka byla zruSena. Od paméatkait mame sice dovoleno
postavit Fragnera, ale neprobiha na to zadna zakazka a ptivodni vysoutézena byla zruSena. Je
otazkou, jak to celé znovu nastartovat. V soucasné dobé mame jen kasnu, musime ji udrzovat
pii Zivoté a prodluzovat stavebni povoleni.

P. Bodecek:

Dé&kuji panu radnimu. Nez pfedam slovo kolegovi Filipu Lachmannovi, hlasi se
predkladatel. Kolegové, znovu vas prosim, mame tady zpravu, nechodme do detailu
k jednotlivym bodim.

Prosim ptfedkladatele.
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P. Motl:

Snazim se reagovat. Vidim vyrazné pochybeni v tom, co fekla pani Kosikova, Ze bez
ohledu na to, jestli tam muze stat kaSna Fragnera, mé¢la byt komunikace s mistnimi ob¢any a
doptedu s nimi komunikovat, co tam mize nebo nemuze byt. M¢li byt o tom informovéani.
Vystup by mohl byt, co tam mtize nebo nemiize byt, co tam chtéji nebo nechtéji. To jen na okraj.

Vzhledem k tomu, ze v této lokalit¢ bydli tfi zastupitelé, chci fict, ze se potkdme se
sousedy. Vodni prvek tam chtéji, ale tento se jim nelibi, protoZe piipomina gilotinu nebo sloup,
u kterého byl upélen mistr Jan Hus apod.

V tuto chvili je to tak, jak fikal pan Bures a n¢jak se k tomu musime postavit. To je fakt.
To ale neznamena nic proti nicemu, naopak, meli jsme to projednat s ob¢any, at’ oni rozhodnou,
jestli tam vodni prvek ma byt ¢i nikoli. Jsem zastdncem toho, aby tam vodni prvek byl, stejné
jako jsem byl zastancem toho, aby tam byly stromy. Dékuji.

P. Bodecek:
Dé&kuji predkladateli. Na fad¢ je ted’ pan zastupitel Filip Lachmann.

P. Lachmann:

Martine, neporozumél jsem tvé odpovédi. Nepochopil jsem, Ze jsi se s tim nesouznél,
coz je v poradku, ale ptal jsem se, na co usneseni jsou, jestli se to pozdrzi? Predpokladam, ze
se tato akce v tuto chvili né¢jak aktivné fesi. Znacky tam uz jsou. Zajimalo by mé¢, co se timto
usnesenim ma nebo nema stat? Odlozit o dva roky asi také 1ze. Principalné by mé zajimalo, co

s tim jako pfedseda ud¢las.

P. Bodecek:
Hovoii predkladatel.

P. Motl:

Chapu to, co tiké kolega Lachmann, ptal bych se také na totéz. Mozna jsem to netekl
uplné spravne. Neznamena to, Ze s tim nesouznim, naopak, souznim s tim. Bohuzel, neprosel
muyj navrh, ktery bych ptednesl zastupitelstvu jako samostatny tisk.

S panem Ryvolou jsem to feSil, pan Ryvola na vyboru byl. O vSechna usneseni se pfi
jednani s Magistratem hl. m. Prahy, s panem Hfibem, opiral. Neni pravda, Ze se s usnesenimi
nic nedélo.

P. Bodecek:
Dé&kuji. PrihlaSena je pani Valerie Talackova.

P. Talackova:

Diskutuje se zprava o ¢innosti. Vybor je poradni organ zastupitelstva, tak nechapu, pro¢
piedseda nepftipravoval tisk pro zastupitelstvo. Radda bych hlasovala, Ze chci rozsifovat nocni
zakaz na taxiky. Doufam, Ze bude ¢init.

P. Bodecek:
Dévam slovo panu predkladateli.

P. Motl:
Nebal bych se, ze vybor nebo predseda necini. Nepadlo ale usneseni, ze vybor uklada
ptedsedovi predlozit tisk.
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P. Bodecek:
Nikdo neni do rozpravy pfihlaSen, rozpravu kon¢im. Chce mit pfedkladatel zavérecné
slovo?

P. Motl:

Jsem rad, ze se diskuse néjakym zplsobem rozbéhla. Chéapu, Ze je to jen zprava o
¢innosti vyboru, ale dékuji za tuto plodnou diskusi. Pokud méate dotazy, jsem ptipraven. Dékuji
za podporu tohoto tisku.

P. Bodecek:

Ptam se ptfedsedy navrhového vyboru, jestli jsou navrhy nebo doplnéni k navrzenému
usneseni? Nejsou. Prosim hlasovat o navrzeném usneseni. Pro 22, proti 0, zdrzeli se 2,
nehlasoval 0. Usneseni bylo prijato.

Kolegové, mame 14.57 hod., myslim si, Ze Zadny bod by ted’ nemél byt otevien, protoze
mame na 15. hod. zafazen bod Rybarsky domecek. Dovolim si na 2 minuty vyhlasit prestavku.
(Prestavka)

P. Bodecek:

Prosim, kolegové, dostavte se na sva mista. Vidim pani starostku, rad ji predam

piedsednictvi.

P. Radométska:
Deékuji panu kolegovi Bodeckovi za fizeni schlize. Dostavame se k bodu ¢islo
21
Diim na adrese U Sovovych mlyni 1, €. p. 134, ktery je soucasti parc. ¢. 788, k. u. Mala
Strana, Praha 1, tzv. Michnovsky letohradek, Rybarsky domecek — dalsi nakladani
s touto nemovitosti a ¢asti pozemku €. parc. 1059/2 v k. 4. Mala Strana, Praha 1,
po 1. 1. 2024
Tento material nam predklada kolega Tomas Heres. M4 slovo.

P. Heres:

Damy a panové, dovoluji si vam piedlozit tento material s tim, Ze je to nezvyklé,
vyhodnoceni zdméru vétSinou byvéa v kompetenci rady. Proto v ramci vyhodnoceni ¢i zruSeni
zaméru je to piedloZeno zastupitelstvu, 1 v rdmci jednotlivych variant je to jako jedna cést
tohoto usneseni.

Jedna se o diim na adrese U Sovovych mlynt 1, €. p. 134, ktery je soucasti parcely ¢islo
788, k. 1. Mala Strana, Praha 1, tzv. Michnovsky letohradek, Rybaisky domecek, o dalsi
nakladani s touto nemovitosti a ¢asti pozemku parc. ¢. 1059/2, k. 4. Praha 1, po 1. 1. 2024.

Rada méstské ¢asti vyhlasila zamér. Byl vyhlaSen na zéklad¢ rozhodnuti zastupitelstva
o participaci na Michnovském letohradku. Na 11. zasedani dne 14. 11. 2023 bylo pfijato
usneseni UZ23 0130, které doporuéilo radé MC Praha 1 v souladu s vysledkem participaéniho
procesu Michnovského letohrddku, Rybarského domecku, pokracovat ve spolupraci se
Skautskym institutem.

Pfestoze mame toto usneseni a zamér znél timto smérem, material je pfipraven ve dvou
variantach. Varianta A) bere na védomi veskeré zalezitosti tykajici se vyhlaseni tohoto zdméru
a z4jem Junaka, Ceského skauta, nadéle uzivat dim na této adrese s tim, Ze vySe najmu bude
stanovena 80 tisic K¢ a rozdil proti posudkové cené bude vyjadien vefejnou podporou v ramci
rozhodovat v rdmci fadného hospodaie, to znamena akceptovat pouze nejvyssi nabidkovou
cenu, ale sleduje i jiné cile. Cilem MC Praha 1 je spoluprace v ramci ob&ant a spolkil Prahy 1
na tomto projektu a jeho pokradovani i tak, jak doporuéilo ZMC Praha 1.
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Do vypsaného zaméru pfislo jesté jedno vyjadieni s nabidkou vyssi, nez je nabidka
Junaka, ¢eského skauta. Nabidka neobsahuje cile piivodné adresovaného zaméru. ZMC se ale
v ptipad¢ varianty A) s touto nabidkou musi vyporadat. Proto je tam dostate¢né odiivodnéni,
pro¢ by to mélo byt ve varianté A).

Je zde i varianta B). V pfipad¢, ze by nebyla dostate¢na podpora pro variantu A), rusi se
tento zdmeér a bude se vypisovat vybérové fizeni.

Neni zde pani Dubska, ktera zpracovala tento obsahly material. Pied zastupitelstvem
jsem nasSel n¢kolik chyb, které se ndm tam v ramci zpracovani dostaly.

Dovoluji si doplnit variantu A) o bod 7.1, ktery v ukladaci ¢asti chybi, a to Ze v ramci
tohoto bodu zodpovida rada MC Praha 1 s terminem do 31. 3. 2024.

V bodu 8.1 ,,zodpovida* zménit na ,,rada MC Praha 1.

V bodu 6.1 chybi, kdo zodpovida, tak doplnit: rada MC Praha 1.

Pozval bych pana Vaiika pro zodpovézeni dotazii, které zde mohou zaznit, aby pfisel
ptred otevienim diskuse k mikrofonu.

Chtél bych jen fict, ze znalecky posudek na prondjem celého domku véetné piilehlého
pozemku je pro obé nabidky vyssi nez ob¢ nabidky v ramci zdméru, ktery byl adresny piimo
pro Junédka. Byly pod cenou znaleckého posudku.

Otevtel bych diskusi.

P. Radométrska:

De¢kuji za tento predklad. Diive neZ se ptihlasil kterykoli ze zastupitel, ptisly pfihlasSky
z fad obcand, kteti dostanou slovo ihned. Jako prvni je pani Natalie Hoffman. Neni obankou
Prahy 1, proto budeme hlasovat o moZnosti jejiho vystoupeni. Uvedu, Ze se angaZuje ve
spolcich pracujicich na Kampé¢. Z toho divodu se ptiklanim k tomu, aby pani Hoffman zde
vystoupila. Prosim hlasovat o vystoupeni pani Natalie Hoffman. Pro 20, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasovali 4.

Prosim pfistupte ke stolku. Pan pfedkladatel ma jesté n¢jaké poznamky.

P. Heres:
I kdyZ jsou navrzeny dv¢ varianty, tak na zaklad€ doporuceni zastupitelstva pokracovat
ve spolupraci se Skautskym institutem jako ptedkladatel predkladam variantu A).

P. Radoméiska:
Dé&kuji za doplnéni. Pani Hoffman, mate slovo.

P. Natalie Hoffman:

VazZeni zastupitelé, vazena starostko, dobry dne vSichni starostové a mistostarostoveé,
jsem tady za spolek Kampa, ktery tii roky spolupracuje se Skautskym institutem. Chceme, aby
spoluprace pokracovala v tom sméru, jaky je ted’ a z nasi strany méd Skautsky institut plnou
podporu. Dekuji.

P. Radoméfska:
Dékuji. Dalsim piihlaSenym je pan Milo§ Riha. Prosim, aby nam sdélil své vyjadieni.

P. Riha:

Vézena pani starostko, vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, mé jméno je Milo$ Riha,
skautsky Sipek. Pracuji jako feditel Skautského institutu a kromé toho jsem ob&anem Prahy 1.
Dé&kuji za moznost tady kratce vystoupit, dékuji, Ze vénujete Cas tomuto bodu a budoucnosti
Rybarského domecku. Za tym Skautského institutu bych vés chtél pozadat o schvaleni moznosti
dlouhodobé¢ Rybarsky domecek Skautskym institutem vyuZzivat v navrzené varianté.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 41



Stenograficky zaznam je zveiejnén anonymizovany z ditvodu dodrieni piiméienosti rozsahu zveiejiiovanych osobnich
udajii v souladu s Naiizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou pravni tpravou.

Je to vyjimecny objekt, kterym kracela historie, fikd se mu Michnovsky letohradek a
také Rybarsky domek, protoze tam mozna byla rybarska restaurace nebo tam byl rybaisky svaz,
coz tam uz neni. V dom¢ je sklep, ktery jsme peclivé prohledali. Ackoli se tomu také tika, Ze je
to diim vodnikd, tak ani vodnici tam nikde nejsou. Na fasade€ objektu je nadpis Skautsky institut
v rybarné.

S perspektivou dé&jin je ziejmé, ze ani Skauti jednou v tomto vyjime¢ném objektu
nebudou. Povazujeme za velkou cCest, ze jsme objekt mohli dosud vyuzivat, bylo to pro nés
velké dobrodruzstvi. Radi v tomto dobrodruzstvi budeme pokracovat, protoze véfime, ze do
tohoto objektu vplétame cosi z dobrych hodnot skautského hnuti.

V podobném slozeni jsme se tady setkali témét pied rokem, kdyz jsme se bavili o
mozném dlouhodobém uzivani, protoze byla schvalena smlouva do konce lofiského roku. To
nas umistilo do urcitého provizoria, které mélo stinné i pozitivni stranky. Stinné jsou ziejmé,
protoze kdyz neni dlouhodoba smlouva, t€Zko se hleda spoluprace napt. se Skolami a s dalsSimi
spolky, t€¢zky je program, tézké jsou nékteré investice do interiéru. Mésice, které uplynuly,
vnimam jako pozitivni, protoze dostala prostor velmi rozsahla participativni evoluce celé nasi
¢innosti. Jsem vdécen za zavéry, které tady byly prezentovany a které potvrdily, Ze nas projekt
lze povazovat za Usp&$ny. Ozivili jsme do té doby prazdny objekt zajimavym programem,
zacali tam chodit lidé. Myslim si, Ze se tim ozivil 1 prostor kolem objektu. Umim si piedstavit,
7e je zde spousta piedstav o tom, jak by objekt mél byt vyuzit. Myslim, Ze ne vSechny se do
toho mohou vejit.

Pro nés klicovou vyzvou v duchu skautského hnuti je pracovat s mladymi lidmi, se
starSimi détmi, s mladymi i s dospélymi a v duchu, o kterém mluvil nd$ zakladatel pied vice
nez sto lety. Rikal, Ze ryba se chyta nejen na to, co chutna rybafi, ale na to, co chutna rybg.
Vé&fim, ze se nam to dafi, mladi lidé tam ptichazeji a ze prostor bude pro n¢ zajimavy.

Jsem vd&ny za to, Ze fada mistnich spolkli ptedloZzila jakési dobrozdani tomuto
materialu, protoze to hovoii o kvalité toho, co tam podnikame. Slovo sousedstvi je pro nas
klicovou hodnotou.

Rad bych potvrdil, ze Skautsky institut je ve skute¢nosti spolkem, ktery sidli na
Praze 1, a je to naSe matefskd organizace, jinak Cesky skaut je organizace, ktera sidli na
Praze 1. Jakkoli mame celostatni plsobnost s programy pro stovky Skol a tisice déti, tak
samotné sousedstvi je pro nas dulezité. VSichni se snazime, aby naSe nejbliZ§i sousedstvi
Praha 1 mohlo byt na nasi ¢innost pySné.

Vnimam, zZe Rybaisky domecek je vyjimecny objekt svou lokalitou a historii. Vnimam
to tak, ze debata o tom, jak ma byt vyuzit, je zasadni. Pozitivni je, Ze trvala né¢jakou dobu, bylo
to vétSinou narocné, ale véfim tomu, Ze navrzena smlouva néjakym zpisobem odraZi zajem
Prahy 1 a zaroven néjakym zplisobem provozni potieby Skautského institutu tak, aby to bylo
mozné skloubit.

V tomto bodu bych rad pode€koval pani starostce Radométské, panu mistostarostovi
Heresovi 1 pani Mgr. Dubské, ktefi byli ochotni s nami travit ¢as, kdy jsme hledali nastaveni
smlouvy tak, aby to odpovidalo zadéani rady, ale zaroven provoznim potfebdm. Myslim, Ze jsme
takové zné€ni smlouvy nasli a myslim, Ze je mozné o to opfit dlouhodobé plisobeni.

Jak jsem jiz zminoval, sousedstvi domku je pro nas zédsadni, jsme radi se spolupraci
s Kampartou. Okamzité po podepsani smlouvy jsme pfipraveni jednat o dlouhodobé spolupraci
s institucemi, se kterymi spolupracujeme, aby ¢innost Kamparty — jak nam to smlouva bude
umoziovat — byla zachovana.

Jesté jednou jménem Skautského institutu vam dékuji za tento Cas a prosim vas o
podporu.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Nyni mé slovo kolega Miiller.
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P. Miller:

Dé&kuji za slovo, pani starostko. Pokusim se sviij ptispévek zkratit. Jsem rad, ze se
podafilo najit n¢jaky konsensus, ktery tady mame dnes na stole ke schvaleni. Po pfecteni tisku
jsem si dovolil vyuzit vyzvy pani Dubské a navrhl bych do bodu 6) ve varianté A) doplnit dvé
odrazky, o kterych si myslim, ze je dilezité na né poukazat pti fungovani Skautského institutu
v Rybatském domecku. Je to za mne doplitujici ndvrh. Navrhuji bod:

S ohledem na skutecnost, ze vétSina komunitniho a spolkového Zivota obyvatel Malé
Strany se soustfedi v oblasti Kampy, je prospésné podpofit rozvoj a fungovani obcanského
zivota, zejména pak mladeze, svéfenim objektu, tzv. Rybaiského domecku, do prondjmu
Skautského institutu, organizace s velkymi zkuSenostmi v této oblasti, pti sou¢asném ulozeni
podminek akcentujicich podporu komunitniho zZivota. Toto je jeden bod.

Druhy bod bych navrhoval:

Pfi rozhodovani o vybéru vhodného nijemce je tieba vzit také v potaz uspéSnou
spolupraci Skautského institutu a hl. m. Prahy fungujici v obdobném modelu, jako je
navrhovéano v tomto usneseni ve véci uzivani tzv. Radni¢nich domti na Staroméstském a Malém
namésti, které jsou v v samém centru Prahy, kde se kazdy mésic konaji desitky akci, které jsou
zdarma pftistupné Siroké vefejnosti.

P. Radom¢é¢tska:
Dé&kuji. Chce zareagovat piedkladatel.

P. Heres:
S dopliiujicim navrhem se ztotoZiluji, stava se soucasti ptivodniho névrhu.

P. Radométska:
Prosim, aby byl cely navrh k hlasovani promitnut, aby bylo jasné, o ¢em hlasujeme.
Dal$im pfihlaSenym je kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dékuji za slovo, pani starostko. Mozné nékteré prekvapim, protoze budu kratky.

Oceiuji velkou préci vedouci k tomto predkladu, ocefiuji stejn€ tak material, ktery je
velmi obsahly. Troufam si, Ze obsahuje vSe podstatné a zalezi na kazdém z nas, jak se vyporada
se v8§im, co je v dokumentu uvedeno.

Posledni pozndmka. Je mi moc lito, Ze v ramci budouci spoluprace neni mysleno na
programovou radu. Zastdvam nazor, Ze programova rada méla smysl, ale uZ neni. Tim, Ze jsem
byl pfedsedou programové rady, chtél bych touto cestou podekovat jednak ¢lentim a ¢lenkém,
kteti byli soucésti této programové rady a téZz Skautskému institutu, ktery nam zajist'oval
z4zemi. D&kuji.

P. Radoméfiska:
De¢kuji, pane kolego. Zareaguje predkladatel.

P. Heres:

Nezareaguji pfimo na kolegu Bodecka, ale vim, ze tady =zaznivalo nékolik
nesouhlasnych argumentd v ramci piedkladu tisku a z toho diivodu je navrZena i varianta B).
V ptipad¢, ze nékdo nesouhlasi s postupem dle varianty A) a chce navrhnout vybérové fizenti,
muze navrhnout variantu B).

P. Radoméiska:
Deé&kuji. Dale je ptihlasen kolega Kucera.
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P. Kucera:

Dé&kuji predkladateli za predlozeni tohoto bodu. Spravné jsem snad pochopil, Ze je
navrhovana varianta A). Nedafi se mi najit aktivity toho druhého zajemce. Byly také
neziskového charakteru?

P. Radométiska:
Zareaguje pan piedkladatel.

P. Heres:

Byly uvedeny povSechné a jsou pfiloZzeny v rdmci materidlu. Nebylo zcela patrné, co
vSechno by se tam dalo poradat, nabidka byla hodn¢ povrchni, nepfili§ jasna. Je tady ale tato
nabidka, se kterou se musime vyporadat. I ta byla pod posudkovou cenou. V piipad¢ varianty
A) davame veiejnou podporu rozdilu mezi posudkovou cenou a na zadklad¢ rozhodnuti
predeslého zastupitelstva vyhlaseného zaméru.

Je tieba, aby tady zaznélo, ze druh4 nabidka sem pfisla na zakladé pozadavku pani
Dubské, aby byla uptesnéna. Dle mého, ke kvalitnimu upfesnéni nedoslo. Maximaln¢ tam bylo
uvedeno, Zze se piihlaSuji k zdméru, Ze by se dole realizoval néjaky restauracni podnik
s vydejnim okénkem a nahofe by to bylo k dispozici spolku.

P. Radomérska:
Dékuji. Prosim kolega Burgra.

P. Burgr:

Navézi na pavodni predklad pana mistostarosty. Rekl tam zajimavou vétu, ktera se da
vysvétlit, Ze v podstaté musime odstoupit od dalsi povinnosti fadného hospodare. Nemyslim si
to, naopak, ideou bodu A) v tomto materialu se hlasime k tomu, ze jsme dobiti hospodari, ktefi
se staraji o to, aby dobfe fungovala ndm na Ctyfi roky svéfend méstska cast. Nejsme ani Penta,
ani majitelé Formanova nameésti, Patizské, jsme zastupitelé mésta Prahy a musime to posuzovat
nejen z pozice nékolika desitek tisic korun.

Myslim si, Ze pokud to dojde k tomuto cili, je to velky uspéch nejen obcanskeé
spole¢nosti, ktera se sdruzuje na uzemi Kampy, ale ptekracuje do celé Prahy. Je to také osobni
vitézstvi nds vSech, kteti tady sedime.

P. Radométska:
De¢kuji. Dale kolega Arden.

P. Arden:

Omlouvam se, ale dovolim si byt v této véci trochu kriticky. Pro neziskovky existuji
dotace na investice. Kdyz budou skauti mit dlouhodoby prondjem, vezmou si néjakou dotaci
pro zvelebeni tohoto mista? Mym pfadnim by bylo vzit né¢jakou zahrani¢ni delegaci a ukazat jim
nas spolkovy zivot. Nechtél bych jim ukézat, jak vypada Skautsky domecek. Vypadaji tieba
zachody u vas doma tak, jako tieba ve Skautském institutu? Omlouvam se, berte to s nadsazkou.
Jsou to skauti, je to pfirodni, je to pro mladé atd., ale chtél bych, aby se toto misto dal
zvelebovalo a budovalo. Tuto perspektivu tam nevidim.

Znovu se omlouvam za tento kriticky hlas a velmi d€kuji.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. S poznadmkou se piihlasila pani Talackova.
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P. Talackova:
Myslim, Ze bychom to mohli vzit s uspéchem.

P. Radométrska:
Prosim kolegu Hejmu.

P. Hejma:

Dékuji, ze tady mame predklad s preferovanou variantou A). Véc je tieba dofesit,
stabilizovat ¢innost, ktera se ukazala jako obecné prospésna i po veskerém piezkoumavani
v mezidobi. Myslim si, ze tady doslo k unikdtnimu spojeni mistnich spolkii a Skautského
institutu, ze je to skupina, ktera dohromady vytvarii velkou energii a Ze by bylo hiich ¢innost
pretrhat. Je dobie, ze se to dostdva uz do ekonomickych parametri. Vefejnou podporu
z formalniho pohledu musime vyjadiit, protoze nabidka piisla. Kdyz se podivate na nabidku,
tak bych ji bral trochu s nadhledem. Nékolik vét jesté napsanych chybné e-mailem, kde nékdo
chtél provozovat néjaké bistro — myslim, Ze se ani nepodival, co tam v Domecku funguje,
protoze zamér byl jasné adresny a predpokladam, Zze byl vypsan na Cinnost, ktera tam ted’
probiha.

To, ze se mame chlubit, je urCité¢ pravda. Myslim si, ze jadro spolkové ¢innosti neni
podoba toalet, ale to, co se tam na misté d&je. Kdyz bychom provadéli kohokoli nejen po Malé
Strané, tak tady jsme nabiti spolkovou ¢innosti a je dobie, Ze se Rybarsky domecek stal toho
nedilnou soucésti.

Dévam tomu plnou podporu. Chtél bych v tomto sméru upozornit na to, ze tady funguje
Skautsky institut, Kamparta a dalsi a Ze je tfeba 1 v ramci provozu zachovat to, co tam dosud
uspésné fungovalo véetné klubové ¢innosti a malého komunitniho centra pro mladé atd. O tom
jsme se bavili jak se Skautskym institutem, tak s Kampartou, Ze se 1 nadale dobie domluvi a Ze
vSe bude probihat, jako probihalo dosud. Za mne v tomto sméru davam plnou podporu a dékuji
za to.

PRadomeétska:
Dé&kuji. Pan kolega Lamberti.

P. Lamberti:

De¢kuji za slovo. Za tento material jsem moc rad. Vcera jsem vidél video, ve kterém se
tfikalo, Ze snad Sikanujeme skauty. PfiSlo mi to zvlastni a zavad¢jici. Nemyslim si, Ze je to
zalozeno na pravde.

V¢era bylo jednani predsedt klubd. Zasadni rozpor nasSich pfistupti je v tom, Ze byste
chtéli pokracovani smlouvy ve vypljéce a na§ material je s ndvrhem na uzavieni najemni
smlouvy, najemniho vztahu, kdy méstska ¢ast na zaklad¢ vzajemné ville mize mit kazdoro¢ni
piijem. To je zasadni véc.

Z mého pohledu je zasadni, ze Rybafsky domecek bude nadale zit a budou v ném
realizovany smysluplné ¢innosti.

Za nas klub TOP 09 chci fict, Ze Cinnost Skautského institutu jsme podporovali a nadéle
podporujeme a usneseni s vyhodnocenim zdmeéru podpotime.

P. Radoméiska:
Dé&kuji, pane kolego. Nyni prosim kolegyni Antalovou.

P. Antalova:
Vratim se k investi¢ni dotaci, je to s ohledem na moji gesci — bezbariérovosti a také na
otazku bezpeci. Jsem moc rada, Ze se tady nasla shoda, Ze tady mizeme projednavat tento tisk.
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Pfesto bych byla rdda — navedla mé na to kolegyné¢ Klasnova, kdyz srovnavala Rybarsky
domecek s Werichovou vilou — abychom se zamysleli nad tim, jaké prostiedi pfipravujeme pro
naSi mladez, pro nase déti a pro komunitni Zivot. Myslim si, Ze komunitni Zivot na Malé Strané
je skute¢né ukazkovy a zaslouzil by si, aby prostory, ve kterém se pohybuje a ve kterém mtize
byt, byly nejen bezpecné, ale i bezbariérové pro vSechny. Dékuji.

P. Radométska:

Ptihlasila jsem se do diskuse. Chtéla jsem predevsim podekovat cténému piedchiidci
panu kolegovi Hejmovi a jeho spolupracovnikim — pfedevsim u toho byl Petr Burgr a pak
kolega Caban, ktefi myslenku spojeni riznych spolki na Kampé vymysleli, prosadili a vetkli
do vypujcky. Myslim si, ze postup, ktery jsme zvolili, je spravny, protoze jsme chtéli v této
myslence pokracovat. Postupnym jednanim se podafilo dobrat se tohoto objemného tisku, za
ktery nepfitomné Mgr. Dubské srde¢né dékuji.

Myslim si, ze tkolem Méstské ¢asti je nejen ziskavat profit ze svého majetku. Ano,
meéstska ¢ast musi ziskavat ze svého majetku profit, ale profit nemusi byt vzdycky financni, ale
muze byt téz socialni, spole¢ensky nebo jiny, ktery pomaha komunité lidi na Praze 1. Myslim,
7e v tomto piipad€ jsme na spravné hranici toho, aby finan¢ni pfinos do méstské kasy byl
markantni, a na druhé strané byla pln¢ zachovana bohuliba a chténé aktivita na Kampé¢. Ja
z Kampy jsem, cely Zivot tam Zziji, znam to tam velmi divérné a vim, Ze spolkovy Zivot na
Kampé je opravdu jedinecny. Cokoli tomu pomtize, je jen k dobrému.

De¢kuji za detailni, velice pec€livou praci. VEfim, Ze nejen ja, ale 1 nas klub se k varianté
A) ptipoji.

Prosim pani kolegyni Kosikovou.

P. Kosikova:

Chtéla jsem podpotit Skautsky institut, protoze moje rodina Zije od 19. stoleti v centru,
vétSinou na Vaclavském nam., takze tady mame hluboké koteny. Velice oceiiuji, ze na Kampé
zustane zachovano néco, co je pfinosem pro mistni, tfeba s nedokonalymi zachody a za méné
penéz. DEkuji za tuto variantu.

P. Raroméiska:
Dé&kuji. Prosim kolegu CiZinského.

P. Cizinsky: (misty hovoii nesrozumitelng)

Prosim pani Valickovou o promitnuti.

Ja budu kriticky, nikoliv vii¢i Skautskému institutu, ale vi¢i vedeni Prahy 1, protoze to,
co feSime, podle mého nazoru nebylo to, co uz jednou bylo rozhodnuto. Rozhodnuto bylo, ze
Skautsky institut ma pokra¢ovat ve spolupraci. Spoluprace se tykala dvou véci - ted’ provozuje
néjakeé bistro a k tomu déla n¢jaké aktivity, zejména pro mladez.

Tato véc je vyjadiena ve smlouvé, je to v nadvrhu 2.1.2 smlouvy, Ze skauti maji zajistit
2. a 3. nadzemni podlazi pro neziskové organizace, ale v pfipad€ nevyuZiti t€chto prostor
neziskovymi organizacemi to (program) skauti zajisti sami, tak jako dosud. To je jako jeden ze
stéZejnich bodil toho, na ¢em jsme se po n€kolika projednavanich na zastupitelstvu usnesli.

V zdméru to ovSem napsano neni. Tteti odrdzka fika, Zze najemce na vlastni naklady
zajisti uzivani 2. a 3. nadzemnim podlazi vyhradné pro neziskové organizace. Neni tam nic o
tom, Ze kdyZ tato patra neziskové organizace nevyuziji, ze to tam Skautsky institut bude d¢lat
sdm. V zaméru to neni. Ptdm se proc¢? Predpoklada se, ze Skautsky institut bude néjakym
kliénikem, kdyZ tam bude nékdo chtit jit, tak mu to odemkne a nic jiného délat nebude?

Toto opomenuti umoznilo, aby se do zaméru ptidal 1 n€kdo jiny, kdo Zadny program
délat nechce, ale je pfipraven tam né€komu odemknout. To je pfipad té firmy Harlequin.
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Nechépu, pro¢ byl zamér tak Spatn€ udélan a néco podstatného, co bylo sjednéano, se opomenulo
a pro¢ nasledné rada neupozoriiovala spolek Harlequin na to, ze nemaji zadné zkuSenosti
s tvorbou programti pro déti a nefikaji, ze budou splnovat to, co po zdjemci chceme.

Domnivam se, ze bychom tento material vibec nemuseli mit, kdyby rada splnila to, co
uz bylo jednou rozhodnuto.

Neodpustim si prosbu o druhy slajd. Upozornuji, ze firma Harlequin mize vyvolavat
dojem na napojeni na nejvétsi koalini stranu. V této firmé ptisobi Michal Barta, a kdyz se
podivame dal, pisobi ve firmach s panem Danielem Skalickym, ktery je podle mych informaci
¢lenem ODS. Ptam se, jestli by nékdo nemél fict, Ze je ve stfetu zayma? Treba ne. Myslim si
ale, ze je dobré, aby to tady zaznélo. Podle mého nazoru jak by mél byt zdmér napsan, tak
nespliuje kritéria, ani tam netvrdi, ze by se tam néjaké volnocasové aktivity pro mladeze dé€laly.

Po panu ges¢nim radnim jsem chtél, aby zaslal prvni znalecky posudek, ktery vysel o
néco levnéji nez ten druhy.

Déle mam poznamku, ze smlouva je v nekterych bodech velice pfisna. Zminim tady, ze
Skautsky institut by mél platit, kdyz se dostane do néjakého prodleni, 1 % z dluzné castky
denné, coz je 365 % za rok. Toto je podle mne lichva.

Myslim si, Ze tento material vliibec nemusel byt, Ze rada méla sama udé¢lat to, co dostala
od zastupitelstva za tkol. Kdyz uz to tady je, tak to schvalme bez toho pon¢kud lichvarského
bodu.

P. Radom¢é¢tska:
Dé&kuji. Slovo ma pan kolega Felkel.

P. Felkel:
Stejné jako kolegyné Kosikova chtél jsem podpofit variantu A). Doufam, Ze to dnes
schvalime a Rybarsky domecek se bude moci dale rozvijet.

P. Radométrska:

Nez dam slovo kolegovi Bodeckovi, méla jsem tady v Case zatazenu piihlasku pani
Veroniky Justové ztad obcCanil. Prosim, aby pfistoupila ke stolku a pfednesla ndm sviij
piispévek.

P. Justova:

Vézena rado, vazeni zastupitelé, opét zde sedim po dvou letech, kdy se historie opakuje,
pro nas v nepiijemné situaci. Pfed lety jsem se na opusténou budovu podivala a fekla si, ze
jednou vni budu provozovat klubovnu pro déti. Predev§im diky zesnulému partnerovi
Romanovi a Alence Kopecké se mi podafilo svilj ndpad a sen realizovat. Kazdy proto pochopi,
7e se mé celd tato situace velmi osobné dotyka a tento projekt beru jako své dité.

Jak dobte vite, klubovna vznikla v r. 2021, kdy jsme se pfihlasili do protizdméru o
Rybatsky domecek, Michnovsky letohradek. Po sporu mezi nami a Skautskym institutem jsme
dospéli k dohod¢ a uzavieli smlouvu o spolupraci. V ramci spoluprace nam byl vyclenén
prostor v dolni ¢asti budovy, ktery byl vybran ke vzajemné spokojenosti vSech, kde se klubovna
dodnes nachazi.

Proto bych zde rada podpoftila Skautsky institut za na$ spolek Kamparta a jako rodi¢
svych déti. Myslim si, Ze vztah mistnich obyvatel a déti, ktefi si toto misto oblibili, se penézi
neda vycislit. Praha 1 by méla byt hrda na to, Ze takové misto zde ma. I tim se muze ptiblizit
veétsim metropolim.

Pokud se rozhodnete tento projekt dale nepodporovat na Praze 1, nezlistane zde zadné
misto, které by poskytovalo podobnou sluzbu s timto pfesahem. Dé&kuji vam za pozornost.
(Potlesk)
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P. Radométska:
Dékujeme mnohokrat. Nyni je ptihlaSen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji, pani starostko. Nejprve k tomu, co tady pied chvili zazn€lo v souvislosti
s Danielem Skalickym. Netusil jsem, ze by se n¢kteii neméli pfihlasovat do zaméru. Kdyz se
podivam, kdo se pfihlasoval v prvnim vybérovém fizeni, tak tam byli také zastupci ODS, ktefi
podnikaji. Za to pfece nemlzeme. Je ale dobfe, Ze materidl tady je, protoze by hrozilo — feknu
na rovinu — ze na rad¢ by neprosel.

Zajima m¢ ale jina véc. Jak je smlouva ted’ koncipovana, je koncipovana pro vsechny
spolky na izemi Prahy 1. Mohu se touto formou zeptat ptedstavitele Skautského institutu
Miloge Rihy, jestli ho pani ptedsedajici vyzve a on bude mit zajem jit k mikrofonu, jaka bude
zvolena forma. Ptam se z toho diivodu, aby se ndm nestalo, Ze by Rybarsky domecek do r. 2029
vyuzivaly jen dva nebo tfi spolky, ale aby tato moznost byla ddna v§em spolkiim na Praze 1.
Pokud bude piijato usneseni ve varianté A), o¢ekavam, ze radnice udéla velkou reklamni akci
prave k tomu, aby tento prostor mohly vyuzit v§echny spolky sidlici na Praze 1. Dékuji.

P. Radomérska:
Dékuji. Predkladatel chce néco dodat.

P. Heres:

Damy a panové, v pripade, ze chcete navodit atmosféru, ze nékdo védél, Zze znamy ¢len
ODS podaval nabidku do tohoto adresného zaméru, tak cestn€ prohlasuji, ze o ni¢em takovém
jsem nevédél, nebyl jsem informovan a netuSil jsem jakoukoli spojitost. Pfiznam se, ze
investigativni prace pana kolegy Cizinského mé piekvapila a kroky, které podnikdme, by byly
v pfimém rozporu s tim, co tady bylo tvrzeno.

P. Radométska:
Nyni reakce pana Rihy na pfimé osloveni.

P. Riha:

Dékuji panu mistostarostovi za tuto otazku. Chtél bych v rychlosti reagovat na pana
zastupitele Ardena k zachodiim. Uvé€domujeme si to, jakdkoli kritika ve skutecnosti je dar a je
ptileZitost to zlepSovat. Pokusime se s tim néco dlouhodobé délat.

K reakci na pana mistostarostu. Myslim, ze dlouhodobé pro nas deklarovana hodnota je

n¢jaka mistni lokalni spoluprace.
Mam pocit, Ze bez ohledu na to, jak je to ukotveno ve smlouvé, tak pro nas i v tuto chvili to
byla velka hodnota, protoze jsme riznymi zptisoby komunikovali moznost riznym spolkiim,
osobam a dalS§im neziskovym organizacim a Skoldm v ramci Rybaiského domecku né&jak
kooperovat a spolupracovat, coz zcela jist¢ budeme chtit 1 nadale. Chci tady zdlraznit
dlouhodobou spolupraci se spolkem Kamparta, kdy si myslim, ze klubova ¢innost v ramci
tohoto domu v né¢jakych hodinach dava velky smysl. Jakmile bude smlouva schvalena, budeme
se bavit o tom, jakym zptsobem je mozné v tomto objektu najit prostor. Jednoznacné Kampartu
vnimam jako strategického partnera.

Ackoli neni ve smlouvé explicitné uvedena programové rada, predpokladam jako jeden
z krokil nez dlouhodoby vyhled ziskdme, Ze budeme radi, kdyz bude moZzné uskute¢nit néjaké
setkdni s mistnimi spolky a dobrym participativnim zptisobem diskutovat o tom, jak nastavit
pravidla tak, aby prostor byl uzite¢ny.
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Studoval jsem sociologii a n¢jakou dobu jsem se zivil participaci. VEfim tomu, Ze
konkrétni podminky se nemaji nastolovat od stolu, ale n¢jakym dialogem. Myslim si, Zze my
jako Skautsky institut jsme organizaci dialogti. Jedna z véci, které chceme ud¢lat, jsou setkani,
kde pravidla budeme dal nastavovat a ve spolupraci s pani Mgr. Dubskou nebo s panem
mistostarostou fesit, jak maji byt formaln¢ zakotvena.

Na spolupraci s mistnimi se t€Sime. Myslim si, ze uz dnes ve velké mife probihd. Dékuji
za pozornost.

P. Radométska:
Dékuji. Nyni je ptihlaSen pan kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Mam pocit, ze kdyby dnes n¢kdo fekl, Zze nesouhlasi s Rybaiskym domeckem, aby se
vénoval Skautskému institutu, tak predem spachéd svou politickou sebevrazdu. Tak nadseny
nejsem. Pied 50 lety za bolSevika jsem chodil do skauta, mam ptecteného Foglara, ale nemohu
se smifit s tim, ze skauti maji podnikat, Ze maji provozovat hospodu. Byl jsem od zacatku proti
tomu, protoze bych to s chuti dal vS§em spolklim, které jsou na Praze 1. Nemohu se srovnat
s tim, e Cervetidk ma byt hospodsky. Mam s tim problém. Myslim si, Ze Rybaisky domeéek
si zaslouzi spolkovou ¢innost, ale s provozovanim hospody skautem mém problém.

P. Radom¢é¢tska:
Prosim pani kolegyni Talackovou.

P. Talackova: (hovoii nesrozumiteln¢)

Pani starostka spravné fekla, Zze spravny hospodai nemysli jen na penize, ale musi tim
padem vypsat fadny zdmér. Padla zminka o nasem ,,skaut’dku* jako o nasem videu. Zazili jsme
kolem toho meésice nejistoty a taneCkd. Nechceme toto v budoucnosti zazit u vefejné
prospésného projektu. Dékuji.

P. Radoméfska: 5
Dale je ptihlaSen pan kolega Cizinsky.

P.Cizinsky:

Navazi na Valérii Talackovou. Otazka neni, jestli ted’ nékdo cetl Foglara nebo jestli
skauti mohou tocit pivo. Otazka je: kdyz zastupitelstvo jednou néco rozhodne, jak se ma
pokracovat se ,,skaut’akem®, tak pro¢ se uz tak nestalo? Rada to asi odmitla udélat. Pan Bodecek
fikal jako takové sladké tajemstvi, Ze by to na rad¢ asi neproslo. Jak to, Ze nerespektuje to, co
mu nadfizeny organ — zastupitelstvo — nafidi? Pak se nedivte, zZe zastupitelstvo trva tak dlouho.
Jednou se to rozhodlo, ale znovu se to zkousi. Potom jsme tam, kde jsme a ob¢ané musi znovu
a znovu chodit, protoZe se boji. Je to podobn¢ jako u InterContinentalu, jednou to nestaci.
Vedeni Prahy 1 vyvolava nedlivéru, coz znamena, ze Praha 1 ztraci smysl jako né€kdo, kdo lidem
pomaha, Ze Praha 1 je n€kdo, kdo se musi neustale hlidat. Obcané musi chodit na zastupitelstva,
interpelovat.

Pokud hovotime o tom, ze n¢kdo byl Sikanovan, n€které Sikandzni body ve smlouvé
jsou, nekteré jsem zminil. Pro¢ ale skauti jest¢ nemaji smlouvu, pro¢ jsou 2,5 mésice bez
smlouvy? Lidé maji strach, proto sem piichazeji a toto je dalsi ptiklad toho, jak tato radnice
Spatné funguje.

Nyni k véci. Vime, Ze tato koalice opet odmitla splnit to, co méla udélat, tak je to na
zastupitelstvu. Vyhrad'me si pravomoc a budeme rozhodovat o kazdé kontroverzni politické
véci, protoze rada nefunguje.
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P. Radoméiska:
Zareaguje predkladatel.

P. Heres:

Pane kolego, nezlobte se na mne, ale vy jste schopen do pfijemné bohulibé véci zanést
pachut’ hotkosti v ramci vSeho, co tady uvadite. Ano, zastupitelstvo rozhodlo, Ze doporucuje
rad¢ pokracovat ve spolupraci se Skautskym institutem bez blizsi specifikace. Proto bylo
nasledné n¢kolik jednani, abychom nasli mozné feseni, na zaklad¢ kterého rada vyhlasila zamér.

P. Radométrska:
Dale je ptihlasen kolega Motl.

P. Motl:

Nejsem také uplné komfortni s vypsanym zdmérem, ale mam dotaz, zda byly splnény
vSechny podminky stanovené smlouvy o vypujcce, ktera plati do 31. 12. 2023 a jestli bylo
vSechno vypotadano.

P. Heres:

Dovolim si reagovat. Material se tyka vyhodnoceni zdméru, ktery byl vyhlaSen, tyka se
budoucnosti. To, co délal Skautsky institut v Rybarském domecku, tomu odpovida podpora
mistnich lidi a spolki. Je tam spokojenost v rdmci toho, co tam probihalo.

P. Motl:

Chtél bych do zépisu, ze by mélo byt pozadovano pied podpisem najemni smlouvy, aby
byly splnény a vypotadani vS§echny podminky stanovené smlouvou o vypujcce, kterd plati do
31. 12. 2023, a nasledn¢ na obdobi do podepsani smlouvy.

P. Radomérska:
De¢kuji. Dale je ptihlaSen pan Bodecek.

P. Bodecek:

Nechtél jsem jiz vystupovat u tohoto bodu, ale vzhledem k tomu, co tady odprezentoval
kolega Pavel Cizinsky, kdy stiilel do sou¢asné koalice, vystoupim. Z mého pohledu hrozilo, Ze
tato zalezitost neprojde na radé. Reknu pro¢. Nékteré véci nebyly dosud splnény, nebyla
uzaviena smlouva na 29 dni a dalsi véci, které tady nechci prezentovat. Rekl jsem to u prvniho
vstupu. VSe je v materialu.

Naopak si myslim to, Ze kdyZ nékdo ma néjaky odliSny nazor, tak to je demokracie.
Nikdy se nebudu bat tikat sviij nazor, i kdyz budu v mensiné. To, Ze to tady je, to je v poradku,
myslim si, Ze to ma velkou Sanci, aby to proslo, ze s tim vétSina bude spokojena. Dal bych se
v tom nerozmazaval. Pokud ptijdeme do detaild, budeme tady delsi dobu a nemyslim si, ze by
to muselo dopadnout dobfe.

P. Radoméiska:
Dékuji. Dale je ptihlasen pan kolega Ulm.

P. Ulm:
Tento tisk podpofim. Pies vytky si myslim, ze je vhodné, aby Skautsky institut zGstal.
Mrzi mé, jak tady pan CiZinsky v diskusi nadava na koalici, strhadva na sebe pozornost, jako

kdyby mluvil za polovinu republiky, tieba za zeny z CKD, za muze z Poldovky, to jsou pravidla
70. let.
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P. Radométska:

Nevidim dalsi ptihlaSené, proto konc¢im diskusi. Prosim, abychom se vratili k usneseni.
Pan kolega Miiller navrhl Gipravu usneseni, se kterou se piedkladatel ztotoznil, nemusime o tom
hlasovat zvlast’, nacteno bylo. Pan ptedseda Bures to jesté uptesni.

P. Bures:

Je to jeden doplnujici navrh pana zastupitele Ryvola, se kterym se piedkladatel ztotoznil
a byl nacten, nemusim ho opakovat, je to varianta A), stal se souc¢asti usneseni.

Mame tady ale pozménovaci navrh od zastupitele Cizinského, ktery nezasahuje do textu,
ale do pfilohy ¢. 1 smlouvy, kterd byla na zéklad¢ slozit¢ho jednani obou stran dotvofena.
Upozoriiuji, Ze v ptiloze je uzamceno PDF véetné komentar, které budou zvefejnény na webu,
protoze je to vefejna piiloha.

Bod zni, ze se vypousti bod 7.7 smlouvy, ktery tikd, ze najemce se zavazuje v piipad¢
poruSeni bodu 7.1 tohoto ¢lanku uhradit pronajimateli smluvni pokutu ve vysi 1 % denné
z Castky jiz thrady z prodleni.

Pro ty, kdo smlouvu neznaji, je to klasickd smluvni pokuta v piipadé¢ prodleni
najemného. Je to ve vSech lhiitdch, které jsou uvedeny v hrazeni najemného. Pan zastupitel
Cizinsky chce, aby se vypustilo, Ze i kdyby se najem platil tieba za rok, tak neni penalizovan.

To je jediny pozméiovaci navrh, o kterém se dé hlasovat.

P. Cizinsky:
Neni to pravda, mame uroky z prodleni ze zakona.

P. Bures:
Jestli to projde, predkladatel to bude muset n&jak zajistit, aby v uzamceném PDF a
v odsouhlaseném navrhu smlouvy obou stran se znovu oteviela rozprava ke zménam.

P. Radométrska:
Dékuji za uptesnéni. Prosim o zdvérecné slovo predkladatele.

P. Heres:
Upravim to, ze ptiloha bude zvefejnéna bez poznamek, to zajisti OTMS, aby tam
smlouva byla bez poznamek, ale ve schvaleném znéni s tim, Ze se neztotoziiuji s protinavrhem.

P. Radoméiska:

Budeme hlasovat o dopliiujicim navrhu pana Mgr. Cizinského, ktery piedjima vypusténi
bodu 7.7 ze smlouvy, ktera je pfilohou naSeho materidlu. Hlasujeme o tomto navrhu pana koley
Cizinského. Pro 5, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 19. Navrh nebyl prijat.

Budeme hlasovat o piivodnim névrhu usneseni, o predkladatelem akceptované varianté
A). Pro 18, proti 0, zdrzZeli se 3, nehlasovali 4. Tento navrh byl pfijat. Dékuji vam. (Potlesk)

Tim jsme se vypotadali s timto rozsdhlym materidlem.

Kladu si otazku, zda na tfi minuty otevfit Skolni participativni rozpocet. Asi by to nebylo
vhodné. V 16 hodin za¢indme pevné zafazenym bodem o odvolani Pavla Cizinského z funkce
piedsedy kontrolniho vyboru. Vyhlasim pauzu na 2 minuty.

(Pauza)

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 51



Stenograficky zaznam je zveiejnén anonymizovany z ditvodu dodrieni piiméienosti rozsahu zveiejiiovanych osobnich
udajii v souladu s Naiizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou pravni tpravou.

Kolegyn¢ a kolegové, prosim zaujméte sva mista, budeme pokracovat v jednéni.
V programu je pevné zatazeny bod ¢islo
24
Navrh na odvolani Mgr. Pavla CiZinského z funkce piedsedy Kontrolniho vyboru ZMC
Praha 1 a navrh na odvolani JUDr. Pavla Marce LLM z funkce ¢lena Finanéniho
vyboru
Za vsechny predkladatele jsem byla povéiena, abych tento material piedstavila.

Materidl se opira o usneseni minulého jedndni zastupitelstva, které shrnuje dva zakladni
body, a to vytku, Ze pan kolega Cizinsky v dobg, kdy puisobil jako starosta méstské Gasti v r.
2019 v kauze Donli¢ Interier spol. sr. 0., nereagoval na dopis insolven¢niho spravce a
nevyzadal si stanovisko rady, ani zastupitelstva MC Praha 1 a ani tyto organy neinformoval. To
je prvni vytka, ktera se mu dava.

Druhé vytka, ktera vychazi z t¢éhoz usneseni minulého zasedani zastupitelstva je vytka,
7e pan kolega Cizinsky vstoupil v jednani s piijemcem penéz v ramci téZe kauzy, a to bez
jakéhokoli povéteni, bez védomi rady nebo statutarniho zastupce méstské ¢asti, vstoupil
v jednani pfimo s pfijemcem penéz v této kauze a prestoupil tak minimalné etické hranice.

Soucasné — to najdete detailné popsané v diivodové zpravé — Pavel Cizinsky v ramci
svého vykonu funkce pfedsedy kontrolniho vyboru vyuziva tuto funkci priméarné k prosazovani
politickych cili daleko nad ramec statutu vyboru. Obsahem potom jsou spiSe politické
proklamace nez skute¢na kontrolni ¢innost.

Sougasné je vytykano panu kolegovi Cizinskému, Ze i na jednani rady MC, kde je
z funkce predsedy kontrolniho vyboru pfitomen, opakované prosazuje své politické cile a
nazory a neplni tak svou kontrolni ¢innost. Soucasn€ jsou zaznamenany ptipady, kdy
neobjektivnimi, nepfesnymi a zavadéjicimi informacemi o pribéhu jednani rady pfispiva
k nepfesnému informovéni vefejnosti, zejména prostiednictvim socialnich siti.

V pribéhu projednavani kauzy Donli¢ Interiér ¢lenim kontrolniho vyboru nebyl
predlozen tikol z jednani ZMC v souvislosti s problematikou této kauzy a pan kolega Cizinsky
jako ptfedseda se neoznacil jako osoba se stietem z4jmu a nevyloucil se z tohoto jednani. Jde o
jednani kontrolniho vyboru nad vytkou, kterou jsem fikala na zafatku, a sice jedndni bez
povéteni méstskou €asti s pfijemcem penéz.

Tolik k panu kolegovi Cizinskému.

Panu kolegovi Marcovi se vytyka ten druhy bod, ktery jsem tady zminovala, kdy
spole¢né s panem kolegou Cizinskym bez povéfeni a bez védomi zastupitelstva, rady &
statutara jednal s jednim z véfitell méstské Casti a tim se dle naseho nazoru rovnéz dopustil
neetického chovani.

To jsou v piipadé pana Cizinského tfi pipady, v ptipadé pana Marce jeden diivod, které
uvadime jako diivod pro navrh k odvolani pana kolegy Cizinského a pana kolegy Marce.

Tolik k samotnému materialu. Nyni oteviram diskusi k tomuto bodu. Hlasi se pan kolega
Kucera.

P. Kucera:

Dékuji za slovo. Na minulém jednéni jsem nebyl, kdyZ jste probirali bod, ve kterém jste
odsuzovali Pavla Cizinského a Pavla Marce. Vyjadiim se k této zaleZitosti.

Pani starostko, vy tady jednoznacné prekracujete své pravomoci. Vidim poprvé v Zivoté
na zastupitelstvu, aby starostka fikala opozi¢nim zastupitelim, s kym mohou a s kym nemohou
mluvit, nebo aby jim dokonce fikala, Ze maji néjaké poveteni. Pani starostko, je to absolutni
nesmysl. To, co jste tady pfijali na minulém zasedéni, je naprosta blbost, to vliibec piijato byt
neme¢lo, bylo to pfijato pod vlivem néjakych emoci.
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Osobn¢ se domnivam, ze tim jste chtéla zamaskovat své selhani, protoze to, co se skutecné
stalo, bylo, ze jsme v listopadu mohli schvalit nejvyhodnéjsi nabidku pro urovnani tohoto
sporu. Pani starostko, vy jste odmitla — omlouvam se za ten vyraz — spolknout zabu a fekla jste,
ze tudy cesta nevede. Vysledkem pravdépodobné¢ bude, ze nés tato zalezitost piijde mnohem
draz.

Vy tady konstruujete n¢jaky divny ptipad, kdy ptekracujete své pravomoci. Tato véc
nema zadnou oporu v zakonu, nic takového jste neuvedla, Ze by to mélo oporu v zakonu.
V mailu jste zminila ,,to se nedéla“. Nevim, z ¢eho vychazite, kazdy madme doma jiné zvyklosti,
co se déla nebo ned¢la, to byste musela upiesnit. Ted” jste fikala, Ze je to neetické. To uz viibec
nevim, z jakého etického kodexu vychazite. Uz néco na tomto zastupitelstvu pamatuji, sed¢l
jsem tady s vaSim piedchiidcem a stranickym kolegou Lomeckym, ktery tady vystupoval
naprosto arogantné, ale v zivot¢ jsem neslysel, Zze by mi omezoval, s kym mohu jednat, o nic
takového se nepokusil. V tomto byl férovy.

Myslim si, ze byste méla tento bod Skrtnout v dokumentu, ktery nam tu predkladate.
Spravné by zastupitelstvo mélo zrusit minulé usneseni, protoze je hanba mit v usneseni takovy
nesmysl.

Pani starostko, to je moje hlavni vyjadieni. D&kuyji.

P. Radométska:
Déle se ptihlasil pan kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Dne 23. 1. 2012. Zakladni organizace strany Zelenych v Praze 1 nesouhlasi s ndvrhem
starosty MC Praha 1 odvolat z finan¢niho vyboru Filipa Pospisila zvoleného na kandidatce
strany Zelenych. Navrh na odvolani pfedloZil starosta Lomecky z TOP 09 na program jednani
zastupitelstva na program jednani 24. 1. 2012. Odtivodnuje to tim, Ze se zastupitel soudné
domaha pfistupu do elektronickych databazi Prahy 1, které umoznuji kontrolovat hospodateni
méstské Casti. Ostatné — neni to poprvé, co starosta za TOP 09 Lomecky, ktery se rad prezentuje
jako nositel nového politického stylu, poruSuje elementarni demokratické principy.

Toto je historie. Podobné strany, podobné kulisy o 12 let pozdé¢ji — ted’ jsme tady svédky
tohoto. Myslim, Ze toho tady jeSté spousta zazni, nechdm si to jeSté na dal$i vystoupeni.
Nemohu pozadat predkladatele, téch je tady hodné, zbabélost predkladu vSech je proto, aby se
rozmélnila odpovédnost, abychom nemohli na nikoho konkrétniho mifit. Myslim, Ze byste méli
mit Sanci jeSté z toho vycouvat trochu se cti a odlozit to, vice fikat, co udélame s tim soudnim
sporem atd. a nehrat tady toto divné politické divadlo.

Muizete sice odvolat Pavla CiZinského a Pavla Marce, pokud mate vétSinu, ud¢€lat to
muiZete, ale neméli byste mit zastupné diivody. To je trapné. Ceho jsme byli svédky minule,
kdyz se odsuzovali tfi kolegové, a nakonec se dozvime, Ze hlavnim divodem je to, Ze se to
nedgla, tak to viibec nechapu, kde se tady nachazime. Reknéte: je to nase politické vile, co jsme
tfikali predtim, neplati, nechceme vas tady atd., ale nehrajte si na and¢ly, ktefi pfinaseji novy
politicky styl. Neni to pravda, zddny novy politicky styl jste nepfinesli, délate to, co Lomecky,
mozna hit. Lomecky mél plentu, mné uz tady chybi jen né&jakéd ohradka, kam by Marc mohl
vstoupit a mohl se tady kat.

Zkuste to zvazit, mizeme se s tim jesté se cti vyporadat.

P. Radométska:

Dé&kuji. Jen kratce zareaguji. Sice mi lichoti, Ze citujete z mého mailu, je to stejné
relevantni jako pana Marce dlouhy ptipis. Chtéla jsem jen zkratit, co tam psal a ¢emu se vyhnul,
ale neni to pfedmétem tohoto materidlu.
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Moje osobni vyjadfeni co se ned€ld, se vztahuje k tomu, jak nahlizim na férové,
transparentni a etické chovani. Mate pravdu, musime je uvadét, ale pokud se jako vétSina
dohodneme o tom, ze nékoho odvoldme, nemusime uvadét zadné duvody.

Myslim si vSak, ze z nasi strany by to bylo nevhodné, neetické, netransparentni, proto
divody uvadime, proto fikdme, co nam konkrétné vadi. Rikame to dlouhodobg, tikali jsme to
uz pred nékolika mésici, jaké véci ndm vadi, uz kdyz se kauza oteviela a o véci se zacalo
diskutovat.

Neni to blesk z cistého nebo, je to samoziejmé politickd vile, ale je podlozena
konkrétnimi divody, které jsou zde uvedeny. Na tom neni nic netransparentniho a Spatného.
Samoziejmé chapu, ze se proti tomu budete branit, ze chyby nejsou takové nebo se jevi jinak,
to je téz vase svaté pravo.

Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji, pani starostko, za slovo. Jsou tu dvé osoby — Pavel Marc a Pavel Cizinsky.
Nejprve k panu Marcovi.

Také si myslim, ze doslo k chybé. Nechci ted’ tady posuzovat, jestli byla vazna nebo
mén¢ vazna. Takto bych nepostupoval. V momentu, kdyby méstské ¢ast vedla spor o mnoho
milionech korun, kdybych byl v opozici, tak kdybych chtél uz jednat, tak miniméaln¢ bud’
s vedoucim pravniho oddéleni, protoze to byla pravni véc, nebo se starostou ¢i se starostkou.

U kolegy Marce jsem vidél dvé chyby, jednak tuto chybu a potom v souvislosti
s finan¢nim vyborem. Ted ale mluvim sam za sebe. V tuto chvili uvazuji, ze nadvrh na odvolani
kolegy Marce nepodpofim.

Co se tyka Pavla Cizinského, je to trochu obsahlej$i. Zagnu ¢&ist z usneseni (pozn.
mysleno ziejmé ,,ze stenozaznamu‘‘) zastupitelstva z9.-10. listopadu. Cituji Katefinu
Klasnovou:

Museli jsme vyslechnout mnoho véci k predikovani toho, jak tato koalice bude strasnou
metlou pro celou Prahu 1, pfestoze jsme udélali tolik krokti, aby opozice byla zastoupena
v rozhodovani o MC Praha 1. Prosadili jsme i to, aby byl pfedseda kontrolniho vyboru placeny.
MozZna to berete tak, Ze je to véc samoziejma. Pamatuji si roky, kdy to samoziejmé nebylo, tato
opozice nebyla placena, nedostal ji ¢lovek, ktery by kontrolu redlné provadél. Pro mé je to
obrovska zména proti tomu, jak to bylo diive. Byla bych rada, aby to tady zaznélo. Nechame
se tady pranyfovat, aniZ bychom cokoli udélali. Chtéla bych zdiiraznit, Ze toto je obrovsky
posun, za ktery jsem vdééna. Volbu pana Cizinského podpoiime. Je tieba, aby to bylo vniméno
jako velice vstiicny krok. Navic ten, kdo by chtél délat néco nekalého, aby si na sebe §il takovy
bi¢. Na to jsem chtéla upozornit.

Pokracuji svou citaci:

Navéazi na Katetfinu. Také Pavla podpofim. Byli jsme ale jesté vstticnéj$i, nez co
Katetina fekla. Pavel bude mit luxusni podminky, opozice bude mit ve vyboru vétsinu. Byl bych
rad, kdyby tato zaleZitost nebyla zneuzita. Podpotfim tohoto nominanta, ale v momentu, kdy
dojde k zneuziti, budu prvni, kdo zastupitelstvu predlozi ndvrh na zménu. Véfim, ze k tomu
nedojde. Pavle, bojim se toho, co tady dnes zaznélo, ze ptijde situace, kdy toho budeme litovat.
Byl bych rad, kdyby se tak nestalo, drzme si pésti.

Na to jesté reaguji: Pavle, dokaze§ se oprostit od toho, ze si ptejeS, aby koalice
nevznikla? Jsi schopen zaujmout funkci kontrolniho vyboru, protoze to je trochu jind funkce
nezZ byt opozicni zastupitel?

Ted’ pfislo slovo, o kterém byla velka diskuse. Dokazes byt férovy predseda kontrolniho
vyboru?

Na toto jsi, Pavle, reagoval: Snazim se dodrzovat zakon, dodrzuji jednaci tad, budu
dodrzovat usneseni, ktera budou. Nevim, co znamena férovost.
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Na to reagoval Martin Motl: Pavle, definuj to pfesné. Pokud bude§ zvolen piedsedou
kontrolniho vyboru, znamena to, ze se budes podilet na radnici Prahy 1 pomérné vyrazné. Budes
mit vstup na radu. Férovost vidim v tom, Ze prani $pinavého pradla bude na radnici MC
Praha 1, znamena to, Ze vSechno si vyfikdme tam. To vidim jako férovost. Tam si mizeme
prodiskutovat cokoli a na zaklad¢ toho hlasovat.

Chtél jsem tady hovofit o 14 navrzich ze strany Pavla Cizinského na mé odvolani, které
jsem respektoval. VétSina byla k hazardu. Mimo jiné tady si dovolim vsuvku, kdy jsem neustale
prezentoval to, ze se mi nelibi postup v ramci férovosti k jinym méstskym ¢astem. Vsuvka je
takova, ze UOHS tuto zaleZitost nové hodil Ministerstvu vnitra, pokud mam cCerstvé informace.
To bylo to, o ¢em jsem tehdy hovotil, nehovofil jsem o lidech, ktefi tomu propadnou. Potvrzuji,
ze nikdy zase nebudu pro zruseni nulové tolerance.

Ted se dostavam k tomu podstatnému. V programu je jeden bod a na rad¢ jsem byl
dotazan, jestli chci zménit nazev. Bod je Vyzva panim BureSovi a Davidu Bodeckovi, byvaly
pirat, a developerovi hotelu InterContinental k ndhradé §kody zptisobené détem ZC Curieovych

Kdybyste vidéli, kolik jsem mél dotazii po tom, co byl zvetejnén tento program, co jsem
ja, s Richardem détem provedli. Budu o tom mluvit, kdyz tento bod budeme projednavat, bude
tady 1 pani feditelka. Piesto si dovolim ptecist reakci pani feditelky Martinkové. Informace uz
jste ale tady na zastupitelstvu dostali pfimo z jejich ust, dostali jsme to i my na rad¢. Pani
feditelka mi na tento material reagovala:

Dobry vecer vsem, asi budu opakovat informace, které jsem uz nékolikrat predavala,
snad na vSechny strany. Pokyn k odstranéni hernich prvku na dvote $koly ve vnitrobloku jsem
dala ptimo ja, a to v souvislosti s havarijnim stavem téchto prvki, které jsme jiz od zacatku
Skolniho roku 2022-23 pro zéky Skoly znepftistupnili. Herni prvky mély kromé rekonstrukce a
spoje predevsim vruty, jez nebyly pevné a tréely z konstrukce prolézacek. Revizi té€locviéného
naradi provadime pravidelné vzdy v zimnich mésicich a herni prvky posuzovala spolecnost,
kterd reviduje 1 télocvicné nafadi ve stejném terminu pro zimni meésice. Odstranéni
nebezpecnych hernich prvkil nesouviselo se stavbou byvalého hotelu InterContinental, ale
s planovanou vymeénou povrchu Skolniho hfisté terminové naplanovanou jiz od podzimu 2022.
O tuto vymeénu Skola zadala opakované od r. 2020 formou névrhu pozadavku na investice na
odboru skolstvi. Veskeré informace véetné dokladt jsou dostupné na webovych strankach nasi
$koly jako odpovéd’ na informaci dle zakona ¢. 106 panu zastupiteli Cizinskému. Z pozice
feditelky Skoly odpovédné za bezpecnost zakil jsem rozhodla o odstranéni hernich prvka pred
planovanym zacatkem vymeény povrchu, protoZe stav téchto prolézacek byl jiz pro Zéky Skoly
nebezpecny.

Nevim, jestli je vSem jasné, o cem hovofim. Staci jen nazev. Z mého pohledu Pavel
Cizinsky je predsedou kontrolniho vyboru nejen v momentu, kdy vystupuje jako piedseda
kontrolniho vyboru, tato pozice je 24hodinova a je placena, tak zastupuje tuto pozici. Pokud
davé do vetejného prostoru informace, které posSkozuji kohokoli z nas, neni to spravné. Mozna
to nespravné srovnavam s tim, kdyz jsem byl pfedsedou kontrolniho vyboru a chodil jsem na
radu, tak vzdy jsem to schytaval jednak od tehdejsi koalice, jednak od svych stranikt, ze
nevynds$im informace. VZdy jsem se snazil chovat férové. Z tohoto diivodu podpofim névrh na
odvoléni Pavla Cizinského.

P. Radoméiska:
S poznamkou pan kolega Burgr.

P. Burgr:
Mam technickou poznamku. Nepochopil jsem, jak jsme z bodu 24 pieskocili na bod 19.
Davide, co jsme ti vyc¢itali — nez skoncilo hlasovani, uz bylo na facebooku. To si
pamatujeme velice dobfe.
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P. Radométska:
S poznamkou kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Petie, neni to pravda. Cekal jsem vzdy na to, az odvisi usneseni, vétsinou viselo ve
ctvrtek nebo v patek. Co se tykd vysledktl z jednédni rady, nikoli kdo jak hlasoval, coz se bohuzel
nedéje v tomto piipadé, o kterém hovotfime, tak vzdy jsem se choval spravné. Bylo to
s ujednanim jak s vedouci oddéleni vnéjSich vztaht, tak i s vedouci oddé€leni volenych orgénd.

P. Radométiska:
Dé&kuji. Dale je ptihlasena kolegyné Talackova.

P. Talackova:

Pokud chcete odvolat nékoho, kdo déla kontrolni praci, na kterou padaji nepiijemné
otazky, tak to je vase vizitka.

Co mi nejvic jako kolegovi Lachmannovi vadi, jsou zastupné diivody. Dtivody jsou tam
absurdni, Ze je nejdiive musel vyslovit na facebooku Prahy 1 zndmy anonym Jan KaSpar. Tento
anonym ma nékolik spole¢nych ryst se znamym politikem Filipem Dvofakem. Nevime to jisté,
ale znaky tam jsou. Kazdopadné& nejdiiv to vyslovil ten anonym a ted” se pod timto materidlem
vsichni podepsali.

Réada bych se zeptala pana ptedsedy financniho vyboru, kdyz se zacal projednavat
Donli¢, délali jste to z pisemnych podkladi. Pro¢ trvalo panu Marcovi 2 mésice, kdy dostal
pisemné podklady k této véci? Pripad4 mi, Ze od zacatku to bylo trochu zinscenované.

P. Radométska:

Dékuji. Déle je ptihlagen kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Zacal bych tim, Ze si myslim, Ze tento tisk neni o nas, o mné a o kolegovi Marcovi, ale
o vas. Je to asi n&jaky vas zdsadni programovy dokument. Pfipomenme si, Ze je tady
16 predkladatel, vSichni v koalici jste tento dokument podepsali. Pfipomenme si, Ze tady byl
relativné slavnostni tisk elektrokolobé&zek, bylo to v zafi minulého roku, a to podepsali pouze
predsedové klubli, ale tento tisk podepsali vSichni koali¢ni zastupitelé. Ptdm se: jaky jiny
dokument ma pro vas tak zasadni hodnotu, Ze to vSichni podepisete? Domnivam se, ze je to
néco jako koali¢ni smlouva. Toto odvolani je asi n€jaky vnitini dodatek vasi koali¢ni smlouvy
nebo nova koali¢ni smlouva. Tento tisk je o vasi koalici a o tom, co jste délali a co budete d¢lat
dal. Nazval bych, Ze je to jakasi koali¢ni dohoda o konci ptedstirani, Ze je néco lepSiho. Tento
dokument ma deklarovat obcaniim a nam vSem, Ze si nebudeme uz na nic hrat, pojedeme tvrde
za naSimi businessovymi a jinymi zajmy, dokud si pro nas nepfiijde policie, jako si asi pred
4 roky piisla pro stthaného Daniela Hodka. Toto je skute¢ny obsah vaseho tisku.

V tomto smyslu jsem vas vyzval k odstoupeni. Kdyz odejdete, hodné¢ pomuzete
Praze 1, Praha 1 muze byt o néco lepsi, ale myslim si, ze i sobé pomuzete. Ostuda se bude
prohlubovat, riziko ptipadnych spravnich problémi a trestni stihani také mize existovat. Vime,
ze policie je ve stithani komundlnich politikl relativné lepsi.

Prosim pani Valickovou o promitnuti, konkrétni véci, které zde mame, chtél bych uvést
na pravou miru a v tomto smyslu budu mit 1 pozménovaci navrh, ktery prednesu.

V minulém usneseni jste konstatovali formou usneseni zastupitelstva, Zze Mgr. Pavel
Cizinsky v dobé& vykonu funkce starosty byl informovan o deklarovaném umyslu insolvenéniho
spravce sjednat oboustranné vyhodnou dohodu.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 56



Stenograficky zaznam je zveiejnén anonymizovany z ditvodu dodrieni piiméienosti rozsahu zveiejiiovanych osobnich
udajii v souladu s Naiizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou pravni tpravou.

Mohu konstatovat, Ze je to neptiléhavé, protoze posuzovat dohody pied rozhodnutim
soudu je obtizné. Navic navrzena Castka 35 mil. K¢ by odpovidala ke dni 27. 2. 2024 po
zapocitani inflace castce 51 mil., tedy Castce vyssi, nez na kterou byla spolecnost Donli€ Interiér
ochotna pfistoupit po z vétsi ¢asti vyhraném soudnim sporu v listopadu a v prosinci 2023.

Prosim o druhou pftilohu. Je to vas tisk z listopadu, médme tam, ze ¢astka 35 mil. dnes
odpovida ¢éastce 51 mil. Pokud tvrdite, Ze zaplatit v r. 2019 ¢astku 35 mil. by bylo vyhodné;jsi
nez dnes, tak ani to neni Gplna pravda, protoze dnes byla protistrana ochotna souhlasit s castkou
48,5 mil., dokonce s ¢astkou 47 mil., coz je Castka nizsi nez ¢astka 35 mil. K¢ s inflaci.

Je sméSné hovortit o tom, ze tenkrat to bylo vyhodné. Vime, jak to dopadlo, ale neni
pravda, ze ¢astka by byla ani z dne$niho pohledu pro Prahu 1 vyhodna.

Prosim zpatky k navrhu.

Neni pravdiva véta, ze Pavel Cizinsky nereagoval na dopis insolvenéniho spravce,
nebot’ Pavel Cizinsky na dopis reagoval dne 19. 3. 2019.

Prosim o druhou pfilohu. Timto dopisem z 19. 3. jsem na dopis reagoval. Neni pravda,
co se tady zastupitelstvo za plentou usneslo.

Prosim zpéatky k névrhu.

Bod ¢). Neni pravdiva véta, ze Pavel Cizinsky si nevyzadal stanovisko Rady MC
Praha 1, nebot’ Rada MC Praha 1 Pavla CiZinského usnesenim ze dne 28. 1. 2019, &islo atd.,
povértila, aby na dopis insolvencniho spravce odpovédél, to je, aby toto stanovisko sam
zformuloval.

Prosim pfilohu, kde je ta Rada. To, ze jsem si nevyzadal stanovisko Rady, kdyz Rada
mi fekla: starosto, odpovéz na dopis. Rada mé usnesenim povéfila, abych na to reagoval.

Prosim zpatky k pozménovacimu navrhu.

Bod d). Neni pravdiva véta, ze Pavel Cizinsky neinformoval o dopisu insolvenéniho
spravce Radu MC Praha 1, nebot’ Rada MC Praha 1 usnesenim Pavla Cizinského povéfila, aby
na dopis odpovedél. Rada logicky o dopisu informovana byla.

Bod ¢) Neni pfiléhava véta, ze Pavel Cizinsky neinformoval ZMC Praha 1, nebot
vSichni zastupitelé obdrzeli dopis insolvenc¢niho spravce ze dne 10. 4. 2019, to je vSichni
zastupitelé informovani byli.

Prosim odprezentovat dopis, aby vSichni vidéli, jaké nesmysly zastupitelstvo schvaluje.

Tady mate dopis z 10. dubna, ktery jste vSichni dostali.

Prosim o druhy e-mail. Tvrdi se, Ze jsem véc nedal na kontrolni vybor, dal jsem ji, bylo
to 15. ledna. Kontrolni vybor projednal, potom pfijal usneseni ¢islo UKV2023/11/10, které néco
konstatovalo. Ani tato informace neni pravdiva. Jak zastupitelstvo rozhodlo, tak jsem to na
kontrolni vybor dal.

Jelikoz se jedna o utok na mne, jsem samoziejme ve stietu zajmi. Pfijde mi jen nesmirné
pfeziravé a arogantni, pokud si ti, ktefi na mne 0to¢i si mysli, Ze oni ve stfetu z4jmi nejsou.
Logicky jsou k tomu n¢jakym zplisobem zaujaty, kdyz jsem z néceho napadan, ale ti, co mne
napadaji, jsou také zaujati.

Chci, aby tady zaznélo, Ze usneseni, které minulé zastupitelstvo pfijalo, je naprosto
nesmyslné.

P. Radoméiska:
Dale je pfihlasen kolega Kucera.

P. Kucera:

Bedlivé jsem poslouchal vysvétleni pani starostky, mistostarosty, radnich a pana
zastupitele Cizinského. Né&jak se divody pro odvolani rozpadaji. V piipadé Donli¢ jsem
vyrozumél, ze doty¢ny neporusil nic, jen pani starostku nastvali. To tam asi mé&lo byt napsané.
To byl hlavni diivod — odvolavame je, protoze nds nastvali. Bylo by to vyfeSené.
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Ptihlasil jsem se kvili jiné véci, kterou bych chtél tady oteviit a kterd je pomérné
zésadni, a to odvolanim ptedsedy vyboru pfijde opozice o moznost, aby byl zastupce opozice
pritomen na jednani rady. Domnivam se, Ze je to velky problém, ktery i vas stavi do Spatné
situace, protoze transparentnost je diilezitd pro vas i pro vSechny. Prosim, abychom béhem
tohoto projednavani nasli zplisob, jak néktery ze zastupcti opozice by tam mohl byt, nebo ze
bychom se tam rotovali. Moznosti je vice.

V tomto sméru bych chtél dat pozménovaci navrh, ale myslim, ze je tfeba to probrat napfic
kluby. Prostiednictvim ptedsedkyné naseho klubu bych pied ukoncenim rozpravy pozadal o
10minutovou pauzu, abychom nasli zptisob, jak kontrolu ze strany opozice zajistit.

P. Radométska:
Pan kolega Bodecek s poznamkou.

P. Bodecek:

Mam faktickou poznamku. Predpokladam, Zze opozice nepfijde o misto predsedy
kontrolniho vyboru, i kdyz se n€kteti snazili na socidlni siti prezentovat, Ze opozice ztraci tuto
pozici. Myslim, Ze ji mit bude, ale v tuto chvili je to neuvéfitelné, nikdy to tak v minulosti
nebylo, ale dosud méla opozice dva ¢leny na radé. Pani Sitdr Baborakova stile ztstava
ptedsedkyni vyboru a je na rad€. V nékterych ptipadech je to bohuzel. Nas jednaci fad tika, ze
kdyz dochazi k volbé nebo k odvolavani, tak to musi byt v programu.

Pokud by k tomu doslo, ptredpokladam, Ze na dal§im jednani zastupitelstva by byl zvolen
ptedsedou kontrolniho vyboru nékdo z opozice. V ramci diskuse celou koalici nikdy nezaznélo,
7e by opozice méla o post predsedy kontrolniho vyboru pfijit. To by bylo v rozporu s nasim
programovym prohlaSenim.

PRadoméiska:
Dékuji. Déle je ptihlasen pan kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Opakované bych chtél zpochybnit kompetentnost nasi koalice. Pfipad Donli¢ jsme méli
nékolikrat na zastupitelstvu a z nezndmych divodl jsme méli hlasovat za plentou o castce
45 mil. Pro¢ tam nebylo dobrozddni pravni zastupkyné? To byla zase jen né&jaka vase
,habadiira“, tak to pfece nejde dé¢lat. Pokud si dobfe pamatuji, tak pfed tim osudnym
zastupitelstvem kolega Marc obeslal vSechny zastupitele a pozadoval, aby hlasovani bylo
vefejné, coZ je transparentni, a abychom meéli ptipis od nasi pravni zastupkyné. Nic z toho se
nestalo a misto toho zacal tady ten dlouhodoby proces. Nepifipadd kazdému jednotlivému
predkladateli a predkladatelce, Ze jste v tom piipadé vy, kdo je nekompetentni? Dokézali jste si
to n¢kdy ptipustit?

P. Radoméfiska: 5
S poznamkou pan kolega CiZinsky.

P. Cizinsky:
Prosim, aby ndvrhovy vybor bral mlij pozménovaci navrh za podany. Omlouvam se pani

Valickové, bylo to v tom dlouhém materialu.

P. Bures:
Budete chtit, abychom navrh nacetli?
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P. Cizinsky:
Jesté ho nactu.

P. Radométrska:
Dale pan kolega Ulm.

P. Ulm:

Chtél jsem uvést, ze nas zastupitelsky klub se pfipoji k odvolavani pana zastupitele
Cizinského z funkce predsedy kontrolniho vyboru. V dobg, kdy byl starostou, zptisobil skodu
meéstské Casti. Jeho pravni nazor povazujeme za dikladny, Zijeme v pravnim staté¢ a radi
bychom nechali véc prosetfit.

U pana Marce se zastupitelsky klub neptipoji k jeho odvoléni.

P. Radométiska:
Je piipraven pan Bodecek. Prosim, pane kolego.

P. Bodecek:

Zareaguji na Pavla Cizinského, ktery nam tady promital dokumenty. Vytahl si opét jen
to, co uznal za vhodné. Vyjadtil bych se také k témto dokumentiim.

Nejprve prvni dokument z 24. ledna 2019, coz byla zadost o projednavani smirného
v feseni soudniho sporu. Protistrana nam pise, Ze novy pozadavek ze strany Pavla Cizinského
vnimdme a omlouvame se za vyraz jako ,,obyCejny handl“, ktery zasadnim zplsobem
nerespektuje obsah dosavadnich jednéni.

U druhého dokumentu z 19. bfezna 2019 je skoda, ze jsme nevidéli spodni ¢ast, kterou
si dovolim ocitovat:

Ja ve vyse uvedeném jednani svého predchiidce, na jehoz plisobeni mam dosti negativni
nazor, pokra¢ovat nemohu, nebot” dle svého nejlepsiho védomi a svédomi mam odliSny pravni
nazor. MUj pravni ndzor totiz je, ze vami uplatnény ndrok neni diivodny ani z ¢asti.

Nyni k tfetimu dokumentu, ktery prezentoval Pavel Cizinsky tady na plachté. Sel viem
zastupitelim 10. dubna 2019. Nezaznéla tady podstatnd véc, Ze rada se timto dokumentem
zabyvala, protoze dokument el viem zastupiteltim, a ulozila Pavlu Cizinskému na tento dopis
reagovat a zaujmout n&jaky postoj, protoze pravni véci byly v gesci tehdejSiho starosty.
V dokumentu je uvedeno:

Hned dva dny po obdrZeni odpovédi starosty MC Praha 1 probéhlo soudni jednani.
Jednani prob&hlo 22. biezna 2019. Na platn& jsme vidéli, ze Pavel Cizinsky odpovidal
19. biezna 2019, coz bylo po terminu stanoveném radou. PiSou, Ze ptikladaji rozhodnuti jako
ptilohu. Bohuzel, tento soud rozhodl o tom, Ze z cca 85 % je zaloba opravnéna. V dokumentu
protistrana piSe, Ze v ramci posledniho navrhu — piSe to pan dr. Kulhavy — jsem nabizel — znovu
nabizel, nikoli jen v kvétnu 2018 tehdejSimu starostovi Lomeckému, ¢ili 1 tady Pavlu
Cizinskému — uzavieni smiru s thradou ¢astky 35618 tisic K&, coZ bylo z jeho strany zcela
arogantn¢ odmitnuto.

Nyni, kdyZ je zcela jasné€ indikovan pravni ndzor soudu ve véci opravnénosti naroku,
jsem pfipraven uzaviit dohodu o narovndni, ovSem jiz na celkovou finan¢ni castku
42799397 K.

To jen, aby tady zaznéla vSechna fakta. D&kuji.

P. Radoméiska:
Deékuji. Dale je ptihlasen pan kolega CiZinsky.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 59



Stenograficky zaznam je zveiejnén anonymizovany z ditvodu dodrieni piiméienosti rozsahu zveiejiiovanych osobnich
udajii v souladu s Naiizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou pravni tpravou.

P. Cizinsky:

K prvnimu e-mailu, abych panu Ulmovi ukazal ke Skodam. To je va$ material z tohoto
roku. Kdybych tenkrat zaplatil 35 mil., tak dnes by to bylo 51 mil. OvSem protistrana byla
ochotna pfistoupit dnes na 47 mil., ¢ili 0 4 mil. vice. To vSechno bylo pied soudem. Kdybychom
u soudu vyhrali, ze zaplatime nulu, tak o tuto Sanci jsme se piipravili. V ¢em spociva skoda?

Jesté zareaguji na Davida Bodecka. Vy jste tam napsali, ze jsem neodpovédel. Ukazuji
vam dopis, kde jsem odpovédél. Kritizujes mé za mulj pravni nazor, ze to uplné¢ vyhrajeme.
Tento milj nazor odvolaci soud nepotvrdil, potvrdil to soud prvoinstanéni. V r. 2020 jsme
prvoinstan¢ni soud zcela vyhrali, neméli jsme platit vitbec nic.

Rikam, Ze ve vaSem tvrzeni, které jste si tady za plentou odsouhlasili, jsou jasné
nepravdy.

Poprosim o posledni e-mail. Je tam schvéleny zapis Martinem Motlem z kontrolniho
vyboru z 15. 1. Pojal jsem to tak, ze pochybeni se dopustila pani starostka, protoze ona méla
provéfit viechny starosty — Lomeckého, Cizinského, Hejmu a sebe, jestli nepochybili. Provéfila
pouze Cizinského.

Tady je uvedeno, Ze jsem samoziejmé ve stietu zajmu. Rekl jsem to a je to v zéapise.

P. Radométrska:
S pozndmkou pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Je to faktickd poznamka. Pavle, jednalo se o dva dopisy. Na prvni dopis jsi odpovédél
asi s dvoumésicnim zpozdénim. Bavime se o tom druhém dopise z 10. dubna 2019, ktery dostali
vSichni zastupitelé. Po zastupitelstvu rada tob¢ ulozila odpovédét na tento dopis. Opoveéd’ na
tento dopis z kvétna nesel do ledna 2020, kdy doslo k politické zméné.

P. Radométska:
Dale je s poznamkou piihlasen pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Protistrana fekla 35 mil., ja jsem fekl 29. Protistrana fekla: nam se to nelibi, nabizime

A4

42. Tak jsem mél opét fict 29?7 Kdyz nekdo chee jednat a navysi pozadavky?

P. Rarom¢éfska:
Prosim kolegu Marce.

P. Marc:

Zacnu podékovanim vSem koalicnim zastupitelim za to, Ze se jako jeden muz a Zena
podepsali pod navrhy na odvolani ptedstavitelli opozice z funkci, které maji ve vyborech
zastupitelstva. Nelze si predstavit lepsi ocenéni kvality nasi koalicni prace. Za to zde pred
vetejnosti srdecné dékujeme. V popisu nasi prace je délat vam nejen radost, ale i starost, abyste
se starali. To, Ze se to u toho obcas naStvete, Ze to neudrzite a Ze zkonstruujete tento politicky
proces na naSe odvolani, svéd¢i o vasi nekompetentnosti vedeni této méstské ¢asti.

Zaroven musim fict, ze vam nemohu vyslovit uznani za scénaf k tomuto politickému
procesu. Kdyz uz chcete délat tento ,,Sauproces”, musite mit v poradku fakta. Kolega Cizinsky
tady jasné ukazuje, Ze fakta nesouhlasi, ze je to celé zalozeno na lzich. Nejsme tady u soudu,
takZe nepfipadad v tivahu tady se néjakym zplisobem ubranit. Kazdy poukaz na zcela zjevné
pravdy nardzi na listinné ditkazy a jenom na to navrsite ptikrov dalSich hanebnych 1zi.
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Diivody pro nase odvolani jsou smyslené, vylhané, zastupné, maji zakryt vasi
neschopnost pfi fizeni relativné slozitého majetkopravniho sporu s firmou Donli¢. Zvolil jsem
trochu jiny zpasob své obhajoby nez kolega Cizinsky, ktery se tady pokusil dikazy na
obrazovce ukazat. Vsichni ale koukate do mobilti, do stoli, vrtite se, chodite si pro kafé, protoze
je vam to nesmirné nepiijemné. Ideologicky zdatni védi, ze se dopustili néceho Spatného a ze
tady pted zraky vetejnosti 1Zou.

Zvolil jsem jinou cestu. Aby vetejnost védéla, vyjadril jsem se pisemné, podrobné jsem
rozebral, co se kdy stalo, co jsme v ptipad¢ Donli¢ u€inili, pro¢ to neni nezadkonné ani neetické,
naopak je to v zdjmu méstské ¢asti. VSichni zastupitelé tento piipis dostali. Povazuji za
zbyte¢né zdrzovat jednani tim, Ze to tady budu vypocitavat. Jednak byste to znovu piikryli
sntskou 1zi, jednak tady nejsem u soudu, takZe to vSechno je zbytecné.

Usnesent, které jste tady minule pfijali, bylo v otdzce nasi viny, dnes to mé byt v otazce
trestu. V otdzce viny usneseni je nicotné. Zastupitelstvo nema pravomoc vydavat usneseni o
tom, ze nékdo zpusobil Skodu méstské ¢asti. To je naprosto nicotné a zbytecné.

Dévam na pozornost kazdého, kdo toto jednani poslouchal, Ze nebylo vyhovéno mému
navrhu, abych byl zprostén mlcenlivosti ohledné skutecnosti, které zaznély pii projednavani
kauzy Donli¢ ve finan¢nim vyboru na nevetejnych jednanich, skutecnosti, které potfebuji na to,
abych se mohl vetejné hajit, ptipadné abych poukazal na nekompetentnost a zl€¢ imysly koalice.
Konstatuji, Ze mi v tom bylo branéno, abych tyto skute¢nosti pouzil.

Zavérem predkladdm névrh usneseni v tom duchu, co tady uz ekl Petr Kucera. Vice nez
pted rokem majorita zastupitelt v tomto sboru se podepsala pod memorandum, v némz je mimo
jiné bod, ktery dava vSem zastupitelim pravo pfitomnosti na jednani rady (za definovanych
podminek, bez moznosti zasahovani do jednani rady). Ted’ pfiSel okamzik, aby tato zésada, ke
které se pied rokem majorita ptihlasila, a nikdo toto slovo neodvolal, byla prosazena formou
usneseni zastupitelstva, které ulozi radé, aby toto zapracovala do svého jednaciho fadu. Proto
tento ndvrh pisemné navrhovému vyboru piedlozim. Pfedlozim ho bez ohledu na to, jak
dopadne hlasovani o funkci kolegy Cizinského, protoze si myslim, Ze at’ bude nebo nebude
odvoléan, opozice potiebuje v této vyhrocené situaci mit moznost svého zastupce na zasedani
rady vyslat a byt pfitomen jednani. Pokud bych byl odvolan, tim vice je potfeba tuto koalici
hlidat ve dne v noci. D&kuji za pozornost.

P. Radoméfska:
De¢kuji. Déle je pfihlaSen pan kolega Heres.

P. Heres:

Déamy a panové, nechci se vyjadfovat k tomu, jak je moc deklaratorni usneseni minulého
zastupitelstva, které je divodem a podkladem pro odvolavani, spiSe se mi jedna o jednotlivé
navrzené. Chéapu rozdil ve fungovani kontrolniho vyboru, jak byl popisovan nékterymi Cleny
kontrolniho vyboru, Ze se tam nefesi kontrolni ¢innost jako takova, ale spiSe politické body, a
nefesi se postup, zda procesné byly véci spravng, ale zda se na to politicky nahlizi tak ¢i onak.
To je pro mne dlivod, jak zhodnotim hlasovani o odvolani jednotlivych aktérii. Pro mne je ale
rozdil, jestlize nékdo vykonava placenou funkci pfedsedy kontrolniho vyboru, ¢i zda je
fadovym ¢lenem finan¢niho vyboru. To zohlednim v ramci svého hlasovéni.

P. Radoméiska:
Deékuji. Dale je ptihlasen kolega CiZinsky.
P. Cizinsky:
Pan Ulm mi nefekl, v ¢em mé Skoda spocivat.
Prosim o promitnuti mého pozménovaciho navrhu, abych ho zde mohl piecist.
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V jakékoli pozici budu prosazovat své politické nazory, které jsou obecné znamé, napf.
ze by se tady nem¢ély teba kacet stromy, ze by se mélo podporovat bydleni rezidenti atd. Tyto
politické nazory budu prosazovat v jakékoli pozici a v jakékoli situaci, jak mé k tomu povéftili
obcané ve volbach, a to nejen mne, ale vSechny kolegy.

Ptectu to. Jedna se o pozménovaci navrh, ktery ma nahradit tisk.

ZMC Praha 1

1. konstatuje, Ze v textu usneseni ZMC Praha 1, ¢islo UZ24 0164 ze dne 30. 1. 2024
Obnoveni zmafeného jednani o smiru v soudnim sporu o 56 mil K¢

a) neni priléhava véta, ze , Mgr. Pavel Cizinsky, v dob& vykonu funkce starosty, byl
informovan o deklarovaném umyslu insolven¢niho spravce firmy Donli¢ Interier spol. s 1. o.
v likvidaci sjednat oboustranné vyhodnou dohodu®, nebot’ posuzovat vyhodnost urcité dohody
o smiru pfed tim, nez soud rozhodne, je obtizné a tehdy navrzena ¢astka 35 mil. K¢ odpovidala
ke dni 27. 2. 2024 po zapocitani inflace Castce 51548930 K¢, to je ¢astce vyssi, nez na kterou
byla spolecnost Donli¢ Interier spol. s. r. 0. ochotna pfistoupit (po z vétsi Casti vyhraném
soudnim sporu) v listopadu a v prosinci 2023 (tj. ¢astce 47,5 mil. K¢ i Castce 47 mil. K<)

b) neni pravdiva véta, ze ,Mgr. Pavel Cizinsky nereagoval na dopis insolvenéniho
spravce™, nebot’ Pavel Cizinsky na dopis reagoval dne 19. 3. 2019 (dopis ¢&. j. STA 0 009/2019
a UMCP1 026807/2019)

¢) neni pravdivé véta, ze Pavel Cizinsky si nevyzadal stanovisko Rady C Praha 1, nebot
Rada MC Praha 1 Pavla CiZinského usnesenim ze dne 28. 1. 2019 &islo UR19 0064 povéfila,
aby na dopis insolvenéniho spravce odpovédel, tj. aby toto stanovisko sam zformuloval

d) neni pravdiva véta, Ze Pavel CiZinsky neinformoval o dopisu insolvenéniho spravce
Radu MC Praha 1, nebot Rada MC Praha 1 Pavla Cizinského usnesenim ze dne 28. 1. 2019
¢islo UR19 0064 povéftila, aby na dopis insolven¢niho spravce odpoveédél, tj. Rada logicky o
dopisu informovana byla a

e) neni piiléhava véta, ze Pavel CiZinsky neinformoval ZMC Praha 1, nebot’ v§ichni
zastupitelé obdrzeli dopis insolvenéniho spravce ze dne 10. 4. 2019, tj. vSichni zastupitelé
informovani byli

2. konstatuje, ze

a) zajem MC Praha 1 v predmétné véci je asertivni vyjednavani o co nejlepsim smiru
(j. nejniZsi Castce)

b) kazdy zastupitel je opravnén 1 povinen pii vykonu svého mandatu komunikovat o
otazkach vztahujicich se zejména k samostatné plsobnosti i se tfetimi osobami, a to v¢etné
smluvnich partner Prahy 1, a odmitd snahy koalice ODS, ANO, TOP 09 a spol o zastraSovani

¢) zadny zastupitel ani starosta nema pravni ani politickou povinnost predkladat
orgdniim méstské ¢asti k rozhodnuti navrhy, které tento zastupitel ¢i starosta povaZuje pro
méstskou ¢ast za nevyhodné

d) tajné hlasovani, které nevyuziva elektronické hlasovaci zatfizeni, je v rozporu
s jednacim fadem ZMC Praha 1 (viz § 10 jednaciho ¥adu) i s jakoukoli dosavadni praxi MC
Praha 1

e) tajné hlasovani zastupitelstva o majetku Prahy 1 s odiivodnénim, Ze se zastupitelé
obavaji, ze budou za hlasovani trestn¢ stihdni, pfedstavuje vyraz nedivéry vuci ceskym
organiim ¢innym Vv trestnim fizeni

f) tajné hlasovani o majetku MC Praha 1 pfedstavuje velmi negativni precedent, nebot’
v dosavadni praxi MC Praha 1 je to pravé strach zastupitelil z trestniho stihani, co nejii¢innéji
chrani obecni majetek a nuti zastupitele pracovat kvalitn¢ (napt. ohledné ptipravy podkladi pro
jednani)
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g) tajné hlasovani piedstavuje bezprostiedni nebezpeéi pro majetek MC Praha 1i v tom
smyslu, ze prave jeho vyuzitim by se koalice ODS, ANO, TOP 09 a spol. mohla pokusit protlacit
nevyhodny smir v soudnim fizeni s firmou Meltex s. r. o. patfici pani Ivané Tykac

3) Zastupitelstvo rusi usneseni ZMC Praha 1 ¢&islo UZ24 0164 ze dne 30. 1. 2024
Obnoveni zmateného jednani o smiru v soudnim sporu o 56 mil. K¢.

Prosim, aby bylo hlasovano po ¢astech.

P. Radométiska:
Dé&kuji. Dale je piihlasen kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Je to tady jako mluveni do dubu, ptdme se a nikdo neodpovida. Jste vSichni
piedkladatelé, tak jaky mate ndzor? Toto je veiejné jednani a vy jste predkladatelé tisku a mate
to vysvétlit vefejnosti. Chapu to tak, ze jste nevyvratili jedinou véc, kterd byla v ptipadu Donli¢
z nasi strany feCena, takze to byly pouze 1zi.

P. Radométska:
Dale je pfihlasen pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Jak to, Ze jsme nevyvratili jedinou v&c? Uvadél jsem priklad s vodnimi prvky ve Skole.
Mohu uvadét dalsi ptiklady, napt. byl na zastupitelstvu material, Ze tato koalice znemoznila
ubytovani ukrajinské roding, piikladl je mnohem vic.

Piihlasil jsem se do diskuse potieti proto, ze Pavel Cizinsky nezahrnul do navrzeného
usneseni to, na co jsem reagoval, Ze neodpovidal na druhy dopis z dubna. Jako ptedseda
kontrolniho vyboru mél veédét, ze je rozdil mezi informovanosti a povinnosti piedlozit
k projednani. Pokud by to bylo tak, jak ted #ika Pavel Cizinsky, znamenalo by to, Ze pani
starostka by nemusela davat vibec k projednavani zadné memorandum, nemusela sem
predkladat ani material pfipadné dohody s Donli¢em, protoZe jsme o tom vSichni védéli.

Povinnosti starosty je predlozit material k projednani, at’ rad€ nebo zastupitelstvu.

P. Radoméfska:
Dale je ptihlasen kolega Marc.

P. Marc:

Posledni slovo obvinéného. Kolegové, bylo by jesté mozné vratit se k normalnim
lidskym vztahlim. Domnivam se, Ze ano. Néktefi, ktefi se podepsali pod mij rozsudek, se mi
omluvili, za coz dékuji. Omluvu pfijmu od kohokoli. Sice jsme tady na politickém foru a clovék
musi hodné vydrzet, ale dotklo se to mé obcanské cti, takze budu bojovat za ocisténi svého
jména 1 nadale, a to bez ohledu na to, jak to dnes dopadne

V tuto chvili chei predloZit proceduralni navrh na pteruseni projednavani tohoto bodu.
Z4dam, aby o tom bylo hlasovano.

P. Radométska:

Budeme proceduralné hlasovat o pieruSeni tohoto bodu. Pro 10, proti 3, zdrzel se I,
nehlasovalo 11. Navrh nebyl prijat, v jednani budeme pokracovat.

Piihlasen je kolega Cizinsky. Je p¥ihlasen jiz poétvrté, budeme procedurdlné hlasovat o
moznosti jeho vystoupeni. Pro 18, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 7. Pane Cizinsky, mate slovo.
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P. Cizinsky:

Posilam prosbu o promitnuti. Prosim pani Valickovou.

Rikam, Ze v tom, co jste schvalili, neni ani jedna véta pravdiva. Je tam formulace, ze
jsem neinformoval radu, coz neni pravda. Proto ddvam usneseni, abyste navrh zrusili.

K Davidovi Bodeckovi. Davide, nemam a nem¢l jsem povinnost predkladat
zastupitelstvu néjaky navrh, ktery povazuji za nevyhodny.

P. Radométiska:

Nyni jsem se piihlasila do diskuse ja. Mam zde tfi véci.

Zaprvé bych velmi poprosila zejména pana Cizinského a pana Marce, aby trochu vazili
slova. Opakované pouzivate obraty, Ze se dopoustime 1zi, ze by se nemélo tolik krast, tedy ze
se na Praze 1 krade apod. Dovoluji si vas upozornit, ze nejsme v Parlamentu, Ze jste zastupitelé
pouze méstské casti, nikoli poslanci, ze nevladnete poslaneckou imunitou. I kdyz jsem si
védoma, ze kazdy politik musi na svych bedrech snaSet mnohem vice, tak jestlize to piesédhne
n¢jakou veétsi miru, nebude divu, kdyz se nékdo bude branit na ochranu své osobnosti. Oba jste
pravnici, vite, ze kazdé slovo mé svou vyznamnou vahu.

Dalsi véc, kterou bych rada tekla, je to, ze nejsme soud. Chépu, Ze oba kolegové, kteii
jako pravnici, jsou se soudy blize seznameni, snazi se z toho délat néjakou pseudoobhajobu.
Ptedkladame zde véci, které nam vadi, které povazujeme za chybné, za nespravné, za laps,
k némuz doslo. Jsme toho ndzoru a nasi politickou vili je potom jak se o tom rozhodnout.
Pfirovnavat to k né¢jakému procesu je mirn€ feceno pies caru.

V tuto chvili bych navrhla jeden komplexni protinavrh k materialu, ktery mate pied
sebou. Vzhledem k tomu, Ze jsem velice peclivé sledovala celou debatu, zejména ve smyslu
toho, co tady pronesl kolega Heres, Ze je na jedné strané vykon piedsedy kontrolniho vyboru a
jednotlivé body, které se mu vycitaji, a na druhé strané je vykon prostého ¢lena finan¢niho
vyboru, tak diskrepance je zjevna, rovnéz tak ve svétle prohlaseni kolegii z ANO, resp. z klubu,
tak m1lj protinavrh spoc¢iva v tom, Ze ve stavajicim navrhu bychom v bodu 2 vypustili odstavec
2) — odvolava Pavla Marce z funkce ¢lena finan¢niho vyboru.

Nevim, zda vdim musim material tady ptedcitat, mate ho pted sebou. V pisemné podobée
dam navrh predsedovi, abychom se k nému hlasovanim mohli vyjadtit. PovaZzujeme ho tedy za
nactény. Dékuji.

Byl ptihlaSen kolega Marc, ktery se ale odhlasil. Dale je tedy pfihlaSen kolega Bures.

P. Bures:

Uz reakce mnohych fungovaly 1épe nez diivodova zprava, coz doklada vystoupeni a
pozmeénovaci ndvrh pani starostky.

Ze slov pana Cizinského vyzaiuje to, jak kazdym slovem odvadi pozornost od svého
jednani, téch nepravd, které¢ Sifi — viz tieba bod 19, kterym se budeme zabyvat a ktery tady
pregnantné popsal David Bodecek.

Vzyvate nés k odchodu. Se zajmem jsem sledoval vice nez 24hodinovy zvetejnény apel
s videem a trochu mé to uklidnilo. M4 to za téch 24 hodin Sest lajki, z toho je tam dvakrat
Adam Scheinherr, jednou s dlouhymi vlasy, jednou s kratkymi, jak je to ted novy Clovek,
virtualni Emil Olaf Lavka, Filip Lachmann a dva dalsi lidé. Nebyt kolegy Ryvoly, ktery citil
potfebu reagovat, nemél by ani Zadnou diskusi. Pfitom kazdy pfispévek ma velky ohlas. To mé&
trochu uklidnilo, jak toto téma viibec rezonuje ve vetejnosti, prosté to nikoho nezajima.

Kazdy ma jisté fadu diivoda, které nejsou uvedeny v diivodové zprave a ani ve vlastnim
tisku, ma své vlastni zkuSenosti a tedy diivody k hlasovéni pro, nebo proti.
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Paradoxni je, Ze se s panem Cizinskym shodneme, mame obdobné postoje, ale kdyz se
ve vas probudi ta druhd osobnost, za¢ne to byt problém. Veskery soulad a moznost diskuse je
pry¢, jsou to zase jen manipulace s fakty, opakované vyroky mnohokrat vyvracenych nepravd
a nebojim se fici 1z1.

K Donlic¢i - kdo se dival do tabulek a rozumi ndvrhitim, které padaly, tak vi, ze pravda je
uplné jina, nez byla uvadéna na mikrofon. To mé utvrzuje v opravnénosti ¢asti toho tisku.

Vidél jsem, Ze bod, ktery mél kontrolni vybor tidit, se tykal vas, vy si ho sem predlozite,
fidite, zapiSete a ovéfite. To jsem vidél poprvé v zivoté. Koukam na ostatni ¢leny kontrolniho
vyboru a ty se museli asi divit také. Mizeme mit rozdilné nazory, ale z vasich Ust na rad¢, kdyz
tam neni vetejnost, reflektory atd., mnohdy mame stejné navrhy na Gpravu tisku, ale tady se ve
vas probudi to druhé zviie a funguje to jinak. Pomluvy, opakovani nepravd atd.

V zastupitelstvu jsem jiz 23 let, velkou ¢ast z toho v opozici, ale vzdycky to bylo o tom,
ze se dalo spolupracovat, kdo m¢l néjakou odbornost, tak to fungovalo, z opozice jsem toho
udélal strasné moc po méstskou ¢ast a myslel jsem, Ze to tak bude fungovat potfad. Nyni to neni
o spolupraci, je to o kritice, 1zich, manipulaci s fakty, sklouzne to jen k urazeni.

Uz jen to, co jste fekl — navrh byl nevyhodny, proto jsem ho nepiedlozil. Kdo rozhoduje
o tom, Ze je nevhodny? O tom mélo rozhodnou jen zastupitelstvo hlasovanim. Pozice starosty
neni pozice n&jakého krale, ktery rozhodne a tak to je, mélo rozhodnout zastupitelstvo.

Pani starostka mnohym proces zjednodusila, vyplyvalo to z toho, jak tady reagovali
jednotlivi za¢astnéni. Myslim si, Ze se blizime ke konci, pan Cizinsky bude mit zavére¢né slovo
a zatneme nacitat pozménovaci ndvrhy. D&kuji.

P. Radoméiska:
Pan Cizinsky se hlasi do diskuse popaté. Prosim, abychom proceduralné hlasovali, zda
bude moci promluvit. Pro 18, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 7. Méte slovo.

P. Cizinsky:

Je absurdni, aby mi tady ODS a TOP 09 néco vyc¢italy. Ohradim se proti poucovani ze
strany pani starostky. Mluvi o néjaké pravde. V usneseni, které jste minule schvalili za plentou,
neni véta pravdiva. Pani starostko, vy pouzivate nepravdy a 171 jako soucast vasi politické prace.
Zminoval jsem dnes pana Machacka, tikala jste, Ze nebude pracovat, Ze bude mozna vybé&rové
fizeni, ale hned jste mu dala smlouvu. O memorandu k hotelu InterContinental jste tikala, ze
jste neveédéla, ale pak jste fikala, Ze jste o ném védéla. Klidné€ pojd'me k soudu, myslim, Ze to
nebude problém pied soudem piipadné obh4jit.

Aby mi tady pan Bures fikal, Ze se musi davat véci na zastupitelstva — zopakujme si to.
Zkusil jste regulérné utajit, Ze ma vzniknout 10. patro Masarycky a nam tady budete kazat, ze
mame povinné davat véci na zastupitelstvo? Zkusil jste utajit InterContinental. Mé&li jste
povinnost o tom informovat a nechat rozhodnout. Ja jsem nevyhodny navrh na zastupitelstvo
dat nemé¢l. Pane Buresi, pokud jste si myslel, Ze o tom zastupitelstvo rozhodovat ma, pro¢ jste
to na zastupitelstvo nedal vy? V té dob¢ jste byl zastupitel, dostal jste e-mail, kde si pan
insolvencni spravce na mne stézoval, Ze jsem neUstupny a fikal: zastupitelstvo, rozhodni,
obejdu t€, zastupitelstvo — rozhodni misto starosty.

Vidél jsem vSechna rizika, nevéfil jsem panu Lomeckému, jak vyjednaval, nemyslel
jsem si o ném nic dobrého, mél jsem obavu, kam by jednani zastupitelstva doslo. Pro¢ bych
daval protistran€ prostor, aby tady zastupitele ovliviiovala a pfemlouvala vés k né€emu, co je
podle mého ndzoru nevyhodné? Ano, stojim si za tim, Ze o tom zastupitelstvo jednat nemélo.
Bohuzel, zptisob, jakym o tom zastupitelstvo ted’ jednalo, to jen zpétné mne utvrzuje, Ze
rozhodnuti bylo spravné.

Zastupitelstvo ani v listopadu, v prosinci a v lednu nebylo schopno véc rozhodnout
spravné. Dospélo to k té absurdité, ze jsme vyjednali lepsi dohodu, nez vy, a vy jste ji zmafili.
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Nabadat k tomu, aby se zastupitelstvu predkladaly nevyhodné dohody, je absurdni.
Rozhodné to nikdy dé€lat nebudu.

P. Radométiska:

Byl pozadavek na pauzu po kluby. Kon¢im rozpravu a vyhlasuji Sminutovou pauzu na
kluby. Potom budeme mit interpelace.

(Jednani klubit)

Prosim, kolegové, zaujméte svd mista. Dovoluji si navrhnout, abychom tento bod
dokon¢ili hlasovanim, tim se o nékolik minut posune zacatek interpelaci obcani. O tento Cas
bychom posunuli ukonceni interpelaci oband. Nevidim zadné ndmitky, proto prosim piedsedu,
aby nam jednotlivé navrhy predlozil k hlasovani.

P. Bures:

Posledni pisemné doruceny protindvrh je komplexni protinavrh pani starostky, ktery
upravuje usneseni, Ze tam neni uveden kolega Marc. Protindvrh je stejny jako ptivodni tisk, jen
tam neni uveden v bodu 2) odstavec 2. pan kolega Marc. Neni to zruSeni.

P. Radomérska:
Pted hlasovanim ma jeste pozndmku kolega Kucera.

P. Kucera:
Kdyz se schvali tento komplexni navrh, jakym zptisobem bude nalozeno s dal§imi
navrhy? Potom se uz nebude hlasovat o ni¢em?

P. Radom¢étska:
Tim nas dale provede pan piedseda.

P. Bures:
Bude-li pfijat tento komplexni protindvrh, budeme se vyporadavat jen s nadvrhy pana
kolegy Marce na doplnéni.

P. Radométrska:

Budeme hlasovat o komplexnim protinavrhu. Omlouvdme se za zmate¢né hlasovani,
budeme hlasovani opakovat. Pro 14, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovalo 5. Dekuji.

Prosim pana pfedsedu, aby pokracoval.

P. Bures:

Zustal nam doplnujici navrh usneseni od p. Marce k bodu 24. Prosim o promitnuti — je
to uloZeni rad¢ upravit jednaci fad tak, aby ¢lenové a €lenky zastupitelstva méli opravnéni
ucastnit se zasedani (bez préva ucastnit se rozpravy, ledaze jim rada udéli slovo).

Toto jediné nam zbylo k hlasovani.

P. Radométska:
Prosim o hlasovani. Pro 8, proti 1, zdrzel se 0, nehlasovalo 16. Navrh nebyl prijat.

P. Bures:

Vzhledem k tomu, Ze nebyl vznesen dopliiujici ndvrh a usneseni jsme jiz neupravovali,
muzeme, ale nemusime hlasovat o usneseni jako celku.

Soucasti komplexniho navrhu byla samoziejmé i uprava nazvu. (pozn. vypusSténi
odvolani p. Marce)
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P. Radoméiska:
Dékuji za upfesnéni. Nyni se dostavame k pevné zafazenym interpelacim obcani.
Zaciname o 10 minut pozdé¢;ji, bude to o 10 minut prodlouzeno. Interpelace budou do 18.25 hod.
Jako prvni se piihlasil pan Ing. Jan Kovatinsky. Prosim, pfistupte ke stolku, mate slovo.

P. Kovatinsky:

Véazend pani starostko, vazeni Clenové rady, vazeni zastupitelé, navazuji na moji
posledni interpelaci z listopadu 2023 ve véci neprodlouzeni ndjemni smlouvy v
Tentokrat bych rad zareagoval na odpoveéd’ Ing. Herese na mou zadost o prodlouzeni najemni
smlouvy z 12. 2. 2024 a dale na komentate Mgr. Bodecka z minulého zastupitelstva ve véci
prislusnosti, resp. nepiislusnosti mé partnerky v bytové jednotce v .

Na tivod musim fict, ze jsem doufal, Ze sem jiz znovu nebudu muset jit a Ze tuto absurdni
zélezitost budeme fesit mimo vefejnost na pudée radnice, jak k tomu vyzvala pani starostka pii
listopadové interpelaci. Tato vyzva byla pany radnimi Heresem a BodeCkem ignorovéna, stejné
jako ma emailova vyzva ke schlizce obéma pantim z 31. 1. 2024.

Nicméng, jak si piejete, probereme to zde.

Nejdiive k Ing. Heresovi. D&kuji za zaslani odpovédi na mou posledni Zadost o
prodlouzeni najemni smlouvy.

Na uvod bych pro ostatni zastupitele a vefejnost rad opakoval hlavni body z této Zadosti.

S partnerkou ||| | I cckiame potomka, ktery se ma narodit v prib&hu tohoto
léta. Vhledem k rizikovému téhotenstvi partnerky je pro nas zasadni vytesit bytovou situaci
nyni a nezvySovat miru stresu, kterd je na nas a predevSim na partnerku v této souvislosti
vyvijena. Nagi volbou je mit domov nadale tam, kde jsme, to znamena v ||| ] 2 ne jinde.

Vztah k bytu. Psal jsem, e v byté bydlim jiz vice nez 20 let, a to se souhlasem MC
Praha 1. K tomu dopliiuji, Ze historie nasi rodiny v byté saha az do r. 1989, to znamena cca
35 let zpét, kdy moje sestra a jeji manzel vymeénili dekret na byt na Praze 8
za administrativn¢ rozdéleny byt v — tady je foto, vidite z r. 1989 schvéleni vymény.
Slo o administrativné rozdéleny byt, kde druh4 polovina bytu byla obyvana problémovymi
najemci, neplati¢i a narkomany, ktefi byt devastovali. Tento byl po spole¢ném usili MC
Prahy 1 a na$i rodiny v r. 2022 zcelen a nasledné nami na vlastni ndklady opraven. Prosim o
dalsi foto. Tady vidite, jak byt vypadal, v naprosto dezolatnim stavu, na fotografii jsem dokonce
ja, jak jako student v r. 2002 byt opravuji, toto je stav, jak jsme to opravili. Neni tedy pravdou,
7e bych se k bytu dostal nejasnym ¢&i nekalym zpisobem, jak je mi od ||| . resp. od
meéstské ¢asti podsouvano.

Dne 25. 11. 2021 jsem s méstskou casti v dobré vife uzaviel ndjemni smlouvu
s ujisténim ze strany méstské Casti, Ze mi najemni smlouva bude po rekonstrukei prodlouzena
o 10 let - viz vyjadieni Ing. Petra Hejmy na listopadovém zastupitelstvu ¢i Cestné prohlaseni
Dr. Jana Votocka, se kterym byla ndjemni smlouva vyjednavana. Zde na fotografii je vyjadieni
od pana Votocka k této véci. Diskutoval jsem 1 s dalSimi, napt. s Mgr. Vaitkem. Ujistili mé&, Ze
tak to bylo minéno.

Bohuzel, také tato Zaddost byla pfes mé Usili Ing. Heresem odloZena s odkazem na to, Ze
zaprvé informace v zadosti jsou v rozporu s platnymi rozhodnutimi organti méstské casti,
zadruhé Ze vyjadieni jakychkoliv jedincii v této véci je bezpredmétné, jelikoZ rozhodnuti je
v kompetenci kolektivniho orgénu, a zatieti v souCasné dobé je méstskd Cast zalovana na
neplatnost ndjemni smlouvy uzaviené se mnou.

1) Nevim, jaké informace jsou v rozporu, prosim pana Ing. Herese o specifikaci.

2) Nejednalo se o jen tak néjaké jednotlivce, ale o starostu méstské ¢asti, radniho pro
majetek, ktery to se mnou vyjednaval, o vedouciho OTMS pana Mgr. Vanka a o dalsi lidi, se
kterymi jsem jednal. To, Ze nyni tvrdite, Ze gentlemanskd, byt ustni dohoda neplati, by pro
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obCany a jejich budouci jednani s méstskou ¢asti znamenalo velmi nebezpecny precedens, kde
by byl naruSen princip divéru v tuto instituci se vSemi diisledky z toho plynoucimi.

P. Radométiska:

Pane inZenyre, vyprsel vam ¢as. Vim, Ze mate dv¢ interpelace a peclive to dodrzujeme,
aby ten, ktery se pfihlasil ke dvéma interpelacim, napted prednesl jednu, potom vSichni ostatni,
a druha interpelace je zafazena do tzv. druhého kola. Jde o to, aby se ten, kdo se ptihlasi s vice
interpelacemi, neomezoval ty ostatni.

P. Kovatinsky:
Dokonc¢im jednu a potom druhou.

P. Radométska:
Uz vam vyprsel Cas, pane inzenyre.

P. Kovatinsky:

Mohu dokoncit posledni bod? Je to zésadni.

3. Znovu | . Nevim, jestli je to pouze miij dojem, nicméng mam neodbytny
pocit, e misto méstské ¢asti viadnou radnici |||l 2 jejich pravnici, ktefi kdyz si néco
JHE. tak sc jich radnice m&stské Gasti zatne tak bat, Ze misto feSeni bytové situace
ob&ana a jeho rodiny z bytu rad&ji ndjemce vystshuje, aby tak vyhovéla ||| | | . Pro vasi
informaci, i davaji zaloby neustdle a vSude, nicméné zadnou zatim nevyhrali.
Zalobu o neplatnost, kterou Ing. Heres zmifiuje, ani projednat necht&ji a jiz &tyFikrat ji odro¢ili.
Naramné se jim totiz hodi se ji ohanét. Naposledy u soudu dokonce navrhovali odroc¢eni
projednéni na neurcito, aZ mi najem zanikne, respektive nebude projednan.

Ja se proto ptam, pane Ing. Heresi. Pro¢ se tato véc s nimi nefeSila standardné jako
v pfipad¢€ nasi bytové jednotky pies pojistovnu.

Jesté jsem zapomnél zminit, ze druhd Zzaloba, kde Zzaluji mne a méstskou cCast
o 1,1 mil. K¢ za poskozeni jejich bytové jednotky, kde naSe bytové jednotka byla poskozena
devasta¢nim zplsobem, a dostali jsme odSkodnéni pouze 55 tisic. Prosim jesté o obrazek.

Ptam se, proc tato véc s nimi nebyla feSena pies pojisStovnu, ptipadné pro¢ méestska cast
jako tadny hospodar nenecha tuto véc nejdiive projit soudnim procesem, ktery by to fadné
vySetfil? Zadruhé: pro¢ byste v takovém pfipadé jako zastupce meéstské casti do doby
rozhodnuti soudu na zaklad¢ rozhodnuti relevantnich informaci nemél ctit presumpci neviny a
chranit své najemce, obcany Prahy 1a jejich rodiny, nez s témito podvodniky, ktefi v domé& ani
nebydli, navic bez védomi najemce vyjednavate s nimi mimosoudni dohodu, jejiZ soucasti ma
byt prodlouZeni mé ndjemni smlouvy? Nezlobte se, toto na mné plisobi tak, Ze
nadrzujete. Mate pro to n¢jaky konkrétni diivod?

P. Radométska:

Prosim vSechny interpelujici, abyste dodrzovali uréeny cas. V opacném piipad¢ je to
bezohlednost vici ostatnim ob¢antim, ktefi chtéji interpelovat. Interpelaci je tady dlouha fadka
a Cas neni neomezeny.

P. Kovatinsky:
Deé&kuyji, pani starostko, omlouvam se, ale bezohlednost je v tom, Ze méstska ¢ast nechce
se mnou jinak neZ touto formou jednat.

P. Radométska:
Zareaguje pan kolega Heres a potom pan kolega Bodecek.
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P. Heres:

Vézeny pane Kovaiinsky, ohledné najemni smlouvy k bytu rozhodl organ MC Praha 1,
a to rada. V ramci tohoto organu byla schvélena u vas smlouva na dobu urcitou. I kdyz vam
titeba pan Votocek fekne, ze to tehdy myslel jinak, nebo jestli vam pan Hejma néco takového
sd¢€lil na mikrofon v ramci minulého jednani zastupitelstva, Ze to mohlo byt mysleno jinak, co
mize a nemuze byt mysleno, ale néjaka gentleman agreement bohuzel neni mozna. Schvalené
usneseni je platné a rozhoduje vzdy kolektivni organ méstské cCasti, to znamena bud’
zastupitelstvo, nebo Rada MC Praha 1. Zadné jiné ujisténi neeviduji. Neeviduji, ze by MC
Praha 1 vam dala jakékoli ujisténi, které by bylo platné a schvalené né¢jakym usnesenim.

P. Kovatinsky:
Pro¢ jste nedali souhlas s rekonstrukei, a nepodnikaly se dalsi kroky, aby rekonstrukce
se nerealizovala, kdyz tikate, ze to nebylo minéno vazné?

P. Heres:

Neeviduji, Ze byste mél souhlas s rekonstrukei. Co se tyka svodi a zateceni, mé¢lo by to
byt problémem SV]J, jelikoZ se jednd o svody deStové vody z okapll, coZ je spole¢nad soucast
domu.

P. Radomérska:
Dale se s reakci ptihlasil kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Byl jsem také osloven na zacatku této interpelace. Kdyz jsem tuto zalezitost mé¢l na
starosti v r. 2019 jako radni pro majetek, tak tehdy byla dohoda napfti¢ celou koalici, Ze dojde
k prevodu najemni smlouvy v momentu, kdy sem pfijede pro nas nezvéstny pan
Telefonovali jsme do USA a vibec jsme ho nevypatrali. Tehdy jsme fekli, Ze prevedeme
najemni smlouvu, pokud tu budeme mit Zivého pana [} K tomu nedosio.

Druhé véc je, Ze mate pfitelkyni, pfeji ji hodné zdravi, at’ porod dopadne velmi dobfe,
ale pro mne neni mozné, aby jeden ¢lovek uzival dva obecni byty, jeden na Praze 6, druhy na
Praze 1. Je mi jedno, jestli je tam jako spolubydlici, prosté uziva dva obecni byty.

Teti podstatna véc. Vase spolenosti jako je Simkova office center, JK exclusive real
estate advisory, JK investment advisory, JM2RE s. 1. 0., Spindl RE s. 1. 0. — prondjem byt
tak se vas chci zeptat, kdyZ to chcete fesit takto vetejné, jestli n€ktera z téchto spolecnosti
vlastni byty, ptipadné nebytové prostory. Dékuji.

P. Kovatfinsky:
Pani starostko, budeme to fesit ted’, nebo pti dalsi interpelaci?

P. Radoméfiska:
Piedpokladam, Ze na té druhé, abychom neblokovali ostatni. V tuto chvili byste m¢l
panu kolegovi odpovédet.

P. Kovatinsky:

Spole¢nosti, ve kterych mam ucast, se zabyvaji investicemi, sprdvou a pronajmem
nemovitosti. To je pfedmétem naSeho podnikani. Nevim, zda je to trestné nebo jaky to ma dopad
v souvislosti s mym bydlenim, nerozumim tomu. To tady budeme lustrovat obyvatele, kolik
kdo vyd¢€lavat penéz a podle toho budeme umoziiovat bydleni na Praze 1? Probereme to ve
druhé c¢asti.
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P. Bodecek:
Jde mi o to, jestli spolecnosti vlastni néjaké byty.

P. Kovatinsky:

M¢ spolecnosti se zabyvaji investicemi, spravou a prodejem nemovitosti vcetné
komerc¢nich 1 nekomerénich. Co je na tom Spatného? Vy sdm mate fadu byti a také se neptam,
kde jste na to vzal. Rad bych pochopil souvislost s mym najemnym bydlenim, protoze to neni
relevantni souvislost.

P. Radométfska:

Dékuji za otazky a odpovédi, pristoupime k dalSimu interpelujicimu. Prosim pani
Miladu Svandovou.

Omlouvam se pani Antalové, ze jsem ji pichlédla a nedala slovo. Pan Kovatinsky bude
ale hovotit jeste jednou.

P. Svandova:

Vézena pani starostko, vazeni hosté, vazeni radni, dovolte, abych se vyjadfila
k vystavbé, ktera v poslednich 20 letech probéhla na Starém Mésté. Mame tady krasnou budovu
v Samcové ulici, ktera dostala cenu, ktera harmonuje a souzni se svym okolim. Pak tu mame
stavby jako megalomanské Quadrium, kviili kterému bylo zabrano kus parku, zruseno misto na
placku, v pozadi jsou hospudky, stolecky, kam si nikdo z ob¢ani Prahy 1 nemd moznost
sednout. Toto zatisi zmizelo.

Kdyz se podivdme na Narodni tfidu a na Ptikopy, které byly revitalizovany za mnoho
miliont, tak co z toho ziistalo? Lavic¢ky jsou odfezané po celé Narodni tfide, casteCné jsou také
odfezané na Piikopech. Neni mozné si nékam sednout. KdyZ jsem mluvila s panem Hodkem,
tak mi fikal, Ze se odfizly proto, Ze na nich posedavali nevhodni ob¢ané. Ti vhodni si ted’ nemayji
kam sednout, pot¢sit se trochu a odpocinout si.

Dovolim si vyslovit se k dal§i vystavbé. Mame tady Paladium, ten Zelezobetonovy
tubus, ktery jste tam nechali postavit, s tou obrovskou plechovou reklamou, ktera prekryva
piekrasnou barokni véz, ktera éni nad vézi chramu, je symbol nasi nové doby. Clovék si myslim,
7e toto je posledni vystielek architektonické mody na nasem Starém Méste, ale bohuzel.
Doporucuji Magistratu i naSim piedstavitelim, aby se §li podivat na diim postaveny v ulici
U Milosrdnych, ¢islol6. Je to plechova Skatule, ktera je oblepend plechy, coz je asi néjaka
reklama na valcovny plechti Frydek Mistek. Pozemek jste prodali snad néjakému Arabovi.
Kvili barvé téch Sedych plechtl, které tam tréi, se pfemalovaval cely Obecni dviir na tmavé
Sedou, pak se pfemalovaval na svétle Sedou. Je to architektonicky poklad v sousedstvi sv.
Anezky. Myslim si, Ze by se za to zddny architekt nemusel ,,stydét™. Myslim si, Ze by se mé&li
zalit stydét nasi pamatkari, kteti se hadaji o kazdé okno, o kazdou stiechu, o kazdé dvefte, ale
pod toto se podepsali? To se nestydite? Nedovedu si predstavit, jak se dal$i generace zeptd, kdo
je pod tim podepsany. Aha, to byl miij déda, to byl myj tata, tenkrat sed¢l jako radni, tak to se
utnul, kdyz se pod to podepsal, to se za n¢ho stydim. Tady se snad vyjima kostel sv. Anezky, je
to krésa, s rovnou stfechou pro pfistavani letadel s plochou drédhou letu s anténami. To opravdu
v nejstarsi ¢asti Josefova je vykvet.

Dovolim si zminit Sedou fasadu Na Piikopech u Myslbeku. To jsou snad zelezarny a
dratovny Bohumin. N&§ slavny Francouz, ktery to tidajné projektoval, tak se asi zapomnél
podivat, do jakého prostfedi fasidou zasahuje. Je velmi smutné, ze se pod to tenkrat také
podepsali nasi pamatkafi a ze to bylo schvaleno.

Dovolila bych se jesté zeptat na piazzu pied hotelem InterContinental. Na Starém M¢sté
je zoufaly nedostatek zelené. Myslim si, Ze posledni zelen, ktera tady trochu je, je zahrada Na
FrantiSku.
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Kdyby nasi radni méli moznost, tak by ji také prodali Interhotelu a ted’ by tam uz néco
stalo. Chvala bohu, toho jsme se zatim nedockali, ale byla bych velmi rada, kdyby se ob¢ané a
kulturni obec Prahy spojila, aby pfed hotelem InterContinental nestal dalsi barak, kde se budou
prodavat modni dopliiky, 30 tisic za jednu tasticku, 80 tisic za kabatek misto toho, bychom tam
byli schopni vytvofit néco krasného pro Prahu 1 — koutek zelené s vodnim prvkem, ptipadné
s n¢jakou destickou se vzpominkou na obéti slovanského holokaustu. Mame tady holokaust
zidovsky, mame k tomu krasnou synagogu a méli bychom také ud¢lat n¢jaky pamatnik pro
holokaust Slovant. Pro¢ by tam nemohla byt zelen, néjaky vodni prvek s pamétni deskou toho,
co chtéli Némci se Slovany ud¢lat, Ze je chtéli vystéhovat na Sibift.

Myslim si, ze to co se ted’ buduje a chysta, to trzisté a dalsi budova neni Stastné a myslim
si, Zze by se kulturni obec Prahy 1 1 nasi politi¢ti predstavitelé a zastupci méli zasadit o tom, aby
tam nestal dalsi bardk a dalsi trznice. Tam uZ jenom schazi vybudovat pied sv. Vitem néjakou
diskotéku, v katedrale ud¢€lat zdzemi pro diskotéky, a to bude koruna vSeho. Prosim vas,
vzpamatujte se. Dékuji vam za pozornost.

Jeste jsem chtéla poprosit. Pani starostko, byla byste tak laskava, bylo by mozné postarat
se trochu o ¢istotu na chodnicich na Praze 1? Byla jsem v n€kolika méstech, v Moskve, ve
Styrském Hradci. V Moskvé jsem za pét dnil nasla asi dva papirky v centru a tii nebo &tyfi
$packy. Miizeme mit jakékoli nazory, ale v této véci bychom si méli vzit vzor. Ve Styrském
Hradci a ve Vidni totéz. To Praha musi vypadat tak Spinave? Ty chodniky. Jdéte se podivat do
Karlovy ulice a Staroméstské nam., je to zoufalé, zvlasté kdyz je turisticka sezoéna. Je to
hnojisté. Je tieba dat vic odpadovych kosi, nebo zatidit odvoz odpadkii dvakrat za den. Dékuji
Za pozornost.

P. Radomérska:
Dé&kuji. Pfedavam fizeni schlize panu Bodeckovi.

P. Bodecek:
Ptihlasena je pani Klasnova.

P. Klasnova:

Pisemnou odpovéd’ vezmu na sebe, 1 kdyZ je tam mnoho véci, které se zdaleka netykaji
mé gesce. Jsou tam velké piesahy k Magistratu hl. m. Prahy a TSK co se tyka tklidu atd., ale
rada si to vezmu.

P. Bodecek:

Dalsi v potadi je pani Alena Mést'ak Frankova. Nez pfijde k mikrofonu, feknu jesté dalsi
interpelace: Martin Ullmann, dal$i Martin Ullmann ml. — obé& interpelace jsou ale pouze
pisemnou formou, pfipravi se pan Ing. Filip Dvortak.

P. Mé&stak Frankova:

Vazeni vSichni, ma interpelace smétuje k vdm vSem, protoZe chci podékovat dvéma
zaméstnanctim Utadu méstské &asti a chtéla bych, aby to zaznélo v plénu.

Jmenuji se Alena Mé&st'dk Frankova a jsem predsedkyni vyboru spolecenstvi vlastniki
B Diouho jsem piemyslela o tom, zda mam takovym zpiisobem vystoupit a
pochvalit tady dva zaméstnance, protoze to vypada tak, Ze ostatni zaméstnanci, se kterymi jsem
v kontaktu, nejsou tak mili, ochotni a vstficni. Doufam, ze se na mne nebudou zlobit, ale ptesto
bych chtéla tyto dva zaméstnance vetfejné pochvalit. .

Jedné se ptredevSim o pana Ing. Ivo Prokela, ktery nastoupil po panu Hruskovi jako
technik — rozpoctat pro Malou Stranu. Pan Prokel se velmi rychle zapracoval, problémy fesi
operativné, je velmi ochotny a vstiicny.
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V loniském roce jsme dé€lali rekonstrukci dvora, vcetné kanalizace, vdom¢ mame
5 nebytovych prostor méstské ¢asti a pottebovali jsme nékolikrat soucinnost technika, nékdy i
velmi akutné, jak se problémy béhem stavby vyvinuly. Pan Prokel byl vzdy ochoten se dostavit
a zalezitosti operativné fesit, s piehledem a odbornosti. Musim zminit, Ze byl ochoten pfijet
v ptipad¢ nutnosti i ze své dovolené. Nastésti to nebylo potfeba. Dékuji a vazim si toho a
gratuluji panu Mgr. Petru Vankovi, vedoucimu OTMS k takovému zaméstnanci.

Zaroven bych chtéla podékovat i zastupujicimu vedoucimu OTP panu Karlu Sykorovi,
se kterym jsem také méla béhem kratké doby nckolik jednani — ohledné vyvésnich Stitd
provozoven, kamery jednoho z najemcti umisténé do spolecnych prostor a v neposledni fad¢ 1
zalezitosti kolem opravy Juditiny véZe v ndvaznosti na na§ dim, ktery k ni pfiléha. Vzdy jednal
velmi ochotné, operativné a profesionalné situace tesil. Vazim si takové spoluprace a dékuji.

Jesté mi dovolte, abych vyuzila této prilezitosti a podékovala pracovnikovi stavebniho
ufadu, byt’ vim, Ze se jedna o pienesenou pusobnost statni spravy, panu Vratislavu Tureckovi,
ktery byl tak laskav a ochoten, Ze se dostavil bez prodleni (byt’ je zrusen statni stavebni dohled)
a zastavil nepovolenou stavbu u nas v domé¢, ¢imz se podarilo predejit prfipadnym nevratnym
Skodam. Dé¢kuji za pozornost.

P. Bodecek:
Zadate, aby n€kdo tady ustn¢ odpoveédél? Predame informaci dél. Prosim k mikrofonu
pana Ing. Filipa Dvotéka, podruhé se pfipravi Ing. Jan Kovatinsky.

P. Filip Dvotak:

Tuto interpelaci sméfuji Radé MC Praha 1.

Dobry den, byl jsem velmi podéSen pii sledovani dnesni zpravy predsedy kontrolniho
vyboru. Zaznélo, Ze pan tajemnik ulozil odboru Zivotniho prostfedi a Cistoty povinnost
kontrolovat zdbory vefejného prostranstvi, kterd nejsou pozemnimi komunikacemi podle
zékona o pozemnich komunikacich od prosince 2023. Asi se ten tikol minul s mym dotazem,
ktery jsem panu tajemnikovi adresoval v lednu s Zadosti o poskytnuti seznamu pozemkd, které
jsou pozemnimi komunikacemi s vyjimkou té€ch, kde vykon statni spravy nalezi Magistratu —
tedy vozovek na jednozna¢né vyjmenovanych komunikacich — tam je to ptehledné.

Bylo mi viak odpovézeno, ze Utad MC Praha 1 nevede seznam pozemki, které jsou
komunikacemi a na kterych vykonava vykon pfenesené statni spravy.

Aby mohl odbor zivotniho prostiedi a Cistoty spravné zadany tkol splnit, musel logicky
obdrZzet mnou pozadovany seznam, aby mohl zjistit, kde onu kontrolu ma provadét. Takovy
seznam podle sdéleni pana tajemnika neexistuje. Neni tedy jasné, jak mize zadana kontrola
probihat.

Co je jesté vice podivuhodné? Jak asi mohli kontrolofi provadét v minulosti svou
kontrolni ¢innost, kdyz jim jejich zaméstnavatel neposkytl jako podklad pro jejich praci
v ulicich seznam pozemkd, na které maji zamé&fit svou kontrolni pozornost? To piece nedava
smysl.

Pro potéadek tady z tohoto mista vznaSim zadost o poskytnuti seznamu vSech pozemkd,
na kterych z titulu pfenesené¢ho vykonu statni spravy podle zdkona o pozemnich komunikacich
vykonava ptisobnost Utad MC Praha 1. V&fim totiz, Ze pii pisemné komunikaci s panem
tajemnikem muselo dojit k nedorozuméni, coz mi informace, ktera zazné€la od pana predsedy
kontrolniho vyboru, potvrdila.

Vzhledem k tomu, Ze mi pfipada 1 logické, Ze by obcané méli mit ptehled, které
pozemky jsou komunikacemi a kdo na kterych vykondva na izemi Prahy 1 vykon statni spravy
podle zédkona o pozemnich komunikacich, navrhuji, aby oba seznamy — magistratni i na§ — byly
transparentné zvetejnény na webové strance Prahy 1. Dékuyji.
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Pane ptedsedajici, vyuziji jest¢ toho Casu, a protoze jsem pozorné poslouchal pani
Kosikovou, mam pro ni pisemny podklad. Madm ve zvyku, kdyz néco napisi, tak to podepsat,
také se za to nestydim a klidné se za to postavim. Je to pisemny mnou podepsany podklad, ktery
doklada historii souvisejici se zahradkou v Karlové ulici, kterou jste tady zminila. Doufam, ze
vénujete Cas tém tfem stranam, vénoval jsem tomu hodné ¢asu, nez jsem je sepsal, abyste se
dozvédela, co predchazelo vasi chvale.

Také jsem se zamyslel nad tim, jak vypada zensky rod od Kaspara. Zamyslete se nad
tim sami.

P. Bodecek:
Pane inzenyre, koho jste interpeloval, nebo to byl dotaz na statni spravu a rada se
vyporada dal s tim, kdo vdm odpovi na dopis?

P. Dvotak:
Pane ptedsedajici, po dosednuti na tuto zidli jsem zahajil témito slovy: tuto interpelaci
smétuji Radé MC Praha 1.

P. Bodecek:

Dékuji, rada povéti nékoho, kdo odpovi.

Nevim, jestli jsem dost zietelné fekl informaci v souvislosti se dvéma interpelacemi,
které byly odevzdany pisemné. Jesté feknu, ze pan Martin Ullmann, ktery se identifikoval,
odevzdal pisemnou interpelaci s tim, ze se nebude ¢ist a predal prvni a druhou Martin Ullmann
ml.

Zbyva pan Jan Kovaiinsky a jesté znovu pani Milada Svandova.

Prosim pana Ing. Kovatinského.

P. Kovatinsky:

Musim fict, pane mistostarosto, Ze zasnu nad tim, jakym zptisobem ménite své politické
nazory. V dob¢, kdy jsme spolu jednali o byté, byl jste se tam nekolikrat podivat, a ted’ vase
jednani nepoznavam. Pfedtu vam e-mail, ktery jste posilal pani ||| j . Typicky tkaz
jednani _ Ptijdou, daji papir, nebo nepiijdou viibec a pfijdou jejich pravni
zastupci, daji papir a s t€émito lidmi jednate, jako kdyby byli ndm nadfazeni.

Nerozumim tomu.

Zpatky k emailu. Je to email pani ||| Bl z 11. 5. 2021, kde odpovidate na jeden z
jejich dotazli ohledné vaseho postoje k mému dal$imu setrvani v byté. Cituji:

Ve v§i tcté ke vSem, a to 1 nezavisle na mém ndzoru k tomu, jak se dostal pan
Kovafinsky k uzivani predmétného bytu, nedovedu si piedstavit, Ze by jakakoli politicka
reprezentace vystéhovala z obecniho bytu toho, kdo byt delSi dobu uZziva vcéetné nové
narozeného ditéte, a at’ se ndm to libi nebo nelibi, ma pozitivni reference od sousedil v dom¢.

V kontextu vasi citace a dnes zminéného se tedy ptam: opravdu jste, pane mistostarosto,
ve svych ndzorech tak konzistentni a skutecné pracujete pro lidi, jak tvrdite na svych
facebookovych strankach, kdyz jste to nyni vy sam, ktery souhlasi s tim, Ze ma MC Praha 1 na
popud | cca za rok od dnesniho dne vystéhovat slusného najemce s rodinou
s dvéma malymi détmi?

Na zavér mi dovolte shrnuti. Doufal jsem, Ze po dnes$ni interpelaci dostali vSichni, ktefi
o této kauze rozhoduji, dostatecné penzum objektivnich informaci, na jejichZz zaklad¢ maji
znovu moznost piehodnotit sviij postoj.
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Nicméné v ptipad¢, ze ani toto nepovede k posunu, jako ze takové signaly jsou, a tato
nespravedlnost bude pietrvavat, nezbude mi nic jiného nez se vydat cestou po vzoru
a prostiednictvim svych pravnich zastupct dat tuto véd k soudu, Zalovat MC
Prahal o ndhradu nemalych nakladu, které vznikly s ptipravou rekonstrukce, kterou mi mestska
¢ast odsouhlasila — mam nékolik podpisi od meéstské casti, které souhlasi s projektem
rekonstrukce, a tyto naklady po méstské casti budu pozadovat. Dale budu pozadovat
zhodnoceni bytové jednotky v pritbé¢hu najemni smlouvy, pfipadné podam trestni ozndmeni na
Cleny rady za neplnéni funkce faddného hospodaie, kdyz méstskou Cast vystavuji témto
zbytecnym vicendkladim. Dékuji.

P. Bodecek:

Dékuji za interpelaci. Piihlasil jsem se ja, nasledné pan zastupitel Cizinsky a pani
kolegyn¢ Antalova.

Dovolim si kratce na to zareagovat. Pro¢ jsou || NN pro nas duleziti? Pies
spolecnost vlastni bytovou jednotku na této adrese.

Co se tyka reakce na to, ze by méstska cast nékoho vystéhovala. Nedovedu si predstavit,
7e by nedostal obecni byt, pokud ale nevlastni pies sebe nebo pies své firmy bytové jednotky.
V tom piipad¢ si to dokazi predstavit. Nemusite mit obavu z toho, ze by vam méstska cast
nepomohla v ptipad¢ potfeby. Mame kontaktni misto, neni problém na toto misto jit a urcité by
vam méstska ¢ast zajistila ndhradni bydleni.

Piihlasen je pan zastupitel Cizinsky, nasledné pani Antalova.

P. Cizinsky:
Mém dotaz na pana Kovaiinského. Kdy pan dr. [l opustil spole¢nou domécnost?

P. Bodecek:
Pénové, musim do toho zasdhnout. Toto jsou interpelace, ¢ili mé to byt klasicka reakce
na interpelaci. Jesté beru, Ze chce reagovat kolegyné Antalova.

P. Antalova:

Pane Kovafinsky, také jsem vam chtéla doporucit, od 5. unora funguje na radnici
kontaktni misto pro bydleni. Doporucuji vam, abyste se obratil na pracovnika na tomto ufadu,
ktery s vami projde vSechny naleZitosti.

Co se tyka ptid€lovani byt, ve vaSem piipade se jedna o smlouvu na dobu urcitou, ve
spolupraci s odborem socidlnich véci probihaji socidlni Setfeni a zkouma se potiebnost, aby
byty dostavali ti, ktefi je potfebuji. Na socialni odbor by vas urcité odkéazali z toho kontaktniho
mista pro bydleni.

P. Bodecek:
Mate moznost dopliujici otazky.

P. Kovatinsky:

Jak jsem fekl, po 20 letech v tomto byt¢ nemam zdjem o st¢hovani do jiného bytu. Je
nefér, kdyz méstska ¢ast prodluzuje ostatnim najemctim konkrétné v naSem domé néjemni
smlouvu, tak nevim, pro¢ bych se ja mél st¢hovat a pro¢ by se ndm smlouva neméla

prodluzovat. Vnimam to jako nespravedlnost a podle toho budu reagovat.
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P. Bodecek:

Hlasim se s doplityjici reakei. V prvnim proslovu jste zakoncil mou situaci. Je to tak,
kdyz vlastnim byty a bydlel bych v obecnim byt¢€, ktery bych vyuzival za 160 K¢/m2, a byty
bych pronajimal, tak myslim, Ze to neni spravné.

P. Kovatinsky:

Pane Bodecku, vy jste ten byt vidél, vite, Ze je v dezolatnim stavu a najem odpovida
stavu, ve kterém je. Vidél jste dnes fotografie, byl jste tam osobné, takze vite, ze cena, za kterou
se to pronajima, ktera byla navic odsouhlasena meéstskou ¢asti, kde jste to i vy odsouhlasil,
odpovidéa souc¢asnému stavu. Nekolikrat jsem tekl, ze jsem ptipraven do bytu investovat, do
vSeho majetku méstské ¢asti, a to bude kompenzovat navySeni najmu. Investice do majetku
byla odhadnuta na cca 4 mil. K¢, coz musi byt reflektovano i v ndjmu. Soucasny stav odpovida
bytu v dezolatnim stavu. Omlouvam se.

P. Bodecek:
Mame jesté interpelace, Casoveé jsme na tom dobte, takze zvladneme jesté jednou pani
Svandovou. Prosim n€koho, kdo by ji mohl pfivést, protoze neslysi.

P. Svandova:

Dovolte, abych se vyjadtila a poprosila o feSeni nasi situace. Na trojuhelniku o stranach
asi 400 metri madme asi 4 velké diskotéky na Starém Mésté. Je to v Masné, v Dlouhé,
v Revolu¢ni atd. Bydleni v této oblasti je nesnesitelné. Jednak fvouci turisté, které nikdo
nezastavi, nikdo nepokutuje, nikdo na n¢ tzv. nemiize. Kdyz vam pftistane ve 2.30 hod. lahev
od whisky a vy vyskocite z postele a myslite si, Ze zacala tieti svétova valka, kdyz vidite rozbité
okno a ldhev na zemi, tak si myslim, ze toto neni hodno hl. mésta. Pro¢ s tim néco neud¢late?
Kdyz se to ma vysetfit, tak se zjisti, ze kamery nefungovaly, nikdo nevi, odkud ta ldhev pfiletéla
a rozbila okno ve 3. patie bytu, kde spi lidé.

V zadném kulturnim mésté v Evrop¢ jsem nevidéla, aby tam na kousku uzemi v centru
mésta byly 4 diskotéky, aby se tam valeli oZrali a zdrogovani, abychom se na to museli divat,
kdyz tam rano jdeme — na Sileny binec kolem. Jedind diskotéka, ktera udrzuje Cistotu, je
v Masné ulici M 1. Je tieba dohlédnout na to, aby kolem restaura¢nich zatizeni, ale hlavné kolem
diskoték, byla Cistota a klid. Myslim si, Ze toto neni viibec oSetfeno v hl. mésté a je to Spatna
vizitka.

Dovolim se jesté vyjadrtit k problému sv. Michala na Starém M¢st€. Je to nejstarsi chram
s nejveétsi pravdépodobnosti na Starém Mé&sté. Svého Casu byl prodan panu Novikovskému,
ktery ho nalezité zdevastoval a kdyz zjistil, ze tam nemiize realizovat to, co chtél — obchodni
centrum, trzisté atd., je ochoten to ted’ prodat. Byla jsem se tam pfed ¢tyfmi lety podivat a byla
jsem zdéSena, protoZze ve 22.30 hod. tam fvala hudba, véleli se opilci a zdrogovani lidé. Dnes
tomu uZ tak neni, jsou tam pfileZitostné vystavy atd.

Bylo zaloZeno sdruzeni pro sakralni uméni, protoze sakralnich pfedméti mame spoustu
v depozitafich a bylo by vhodné z tohoto pamétného, kulturniho a duchovniho stanku udélat
néco, co by reprezentovalo naSe hlavni mésto Prahu.

Vzhledem k tomu, ze bylo zaloZeno sdruZeni pro obnovu a vytvoieni muzea v chramu
sv. Michala, jestli byste se moli zapojit do tohoto sdruzeni a finan¢né€ podpofit v rdmci moznosti
Prahy1 i magistratni obce. Myslim, Ze Praha 1 ma fadu bohatych lidi, pro které by to mohlo byt
reprezentaci jejich ¢innosti a néjaké jejich chvalyhodné popularity.

Chtéla jsem se zeptat, jestli Praha 1 a jeji zastupitelé podpoii to, aby mohl byt vykoupen
zpet kostel sv. Michala od zfejmé podvodnika pana Novikovského, jak bylo slySeno z mnoha
stran, kdyZ se mu to prodavalo, ale nebylo to vyslySeno. Nekteré prvky v chramu zdevastoval.
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Chtéla jsem vas oslovit, jestli byste byli tak laskavi a uvazovali v tomto duchovnim
sméru premeénit kostel sv. Michala v muzeum sakralniho uméni, které by mohlo byt dalsi
ozdobou naseho hlavniho mésta.

Jesté jsem se chtéla zeptat na parkovani na Praze 1. Nevim, kterd hlava to vymyslela, ze
pii budovani a opravovani dalSich hoteli nemusi se ve vystavovanych objektech budovat
gardze. Mame preplnéné ulice auty, obyvatelé, kteti tam bydli, nemaji kde zaparkovat. Co s tim
bude Praha 1 d€lat? Dékuji vam za odpovéd'.

P. Bodecek:

Dékujeme. Predpokladam, Zze rada vybere toho zodpovédného, kdo na vasi ne lehkou
interpelaci odpovi. Tim konc¢im blok interpelaci z fad obCani a ptichézeji interpelace z rad
zastupiteli. Kolegové, prosim, pfihlaste se.

Prvni je piihlaSen kolega zastupitel Petr Burgr.

P. Burgr:

Mam interpelaci na pani mistostarostku Katefinu Klasnovou.

Viézena pani mistostarostko, méstska ¢ast v soucasné dobé organizuje diskusi o budouci
podobé parku Kampa. Obc¢ané a na dotceném uzem pusobici spolky jsou pracovniky radnice
dotazovani, jakou maji pfedstavu o budouci podobé parku. Je s podivem, ze jim ze strany vedeni
radnice nejsou sdéleny predstavy o piiprave Gprav, aby se obané mohli vyjadrit souhlasné ¢i
nesouhlasné. Zvoleny postup pusobi tak, ze bud’ vedeni radnice nema predstavu, jak mé Gprava
parku vypadat, nebo i naopak vzhledem k jiz vypracovanym projektiim ma a diskuse s obany
je jenom jak se fiké ,.koufova clona* vytvarejici dojem zajmu o nazor obcantl.

Mém dotazy:

Jakou mé vedeni radnice pfedstavu o rozsahu revitalizace parku Kampa?

Jaky je Casovy harmonogram revitalizace?

Jakeé jsou predpokladané néklady revitalizace?

Jaké je finan¢ni zajisténi pfipravovanych uprav? Dékuji za odpoved'.

P. Radométrska:
De¢kuji. Odpovi kolegyné Klasnova.

P. Klasnova:

Dé&kuji za slovo, dékuji 1 za dotaz. ProtoZe jsme oba Malostraiiaci a jako dlouholeti
politici vime, Ze diskuse o revitalizaci Kampy se vede vice neZ 20 let. Posledni diskuse utichla
v 1. 2014 po incidentu mezi exstarostou Lomeckym a jeho neStastné komunikaci o tom, co se
na Kampé bude dit. V Malostranskych listech tenkrat vysla fotografie, jak by byla Siroka
cyklostezka podél Rybarského domecku. Obcané se vici tomu tehdy velice boufili.

Od té doby se stala jedna velmi nepiijemna véc, ze se nikdo ani nepokusil vést diskusi
s obCany a nesnazil se vést diskusi o néjake citlivé revitalizaci parku Kampa. Od té¢ doby fada
podnétli od obcanti stale trva, co se jim na projektu nelibilo. Je tieba fict, Ze to neni tak, Ze by
meéstska ¢ast vibec nekonala, konala. Podafilo se podle pivodnich plant dat dohromady okoli
Werichovy vily, letos se otevira i zahrada. Postupné se tyto ¢asti udélaly.

Co nejde délat po Castech dost dobte, je zbytek parku Kampa, ta nejveétsi ¢ast, kterd
zustala. Resit to n&jakou formou saldmové metody je naprosto nesmyslné. Vite, e staré
stavebni povoleni ma stale platnost, je prolongovano MC Praha 1. Bylo to velice blizko tomu,
aby se naSel né¢jaky kompromis. Velky odpor byl z hlediska povrchu cest, odpor obcanti co se
tyka §ife a vedeni cesti¢ek. MC Praha 1 se ted’ snaZi na to navazat. Také vite, Ze nékteré projekty
staly velké penize, jste v komunalni politice uz dlouho. Byla by velkd Skoda vSechno vzit a
zahodit.
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Na druhou stranu to ale neni mozno realizovat zptisobem, jakym to bylo navrzeno. Ted’
se snazime najit néjaky kompromis, jak Kampu z mého pohledu citliveé revitalizovat. Znamena
to nevylit tam spoustu betonu za velké penize, ale snazit se respektovat Kampu, jak funguje,
jak ji lidé uzivaji a konecné cesticku néjak upravit. Musite uznat, ze ty hluboké kaluze, ty
vymoly neni mozné tam nechat a je potteba s tim néco udé¢lat.

Co se d¢je, neni nic Spatného, naopak diskuse se vede a bude vedena. Véfim, ze se
kompromis najde a ze se konecné s Kampou néco udéla. Vsichni politici se zacali Kampy bat,
jako se zacali ¢ehokoli bat i na Petfin€. Zaplat’ pan bih, Petfin ndm nepatii, patii Magistratu,
Magistrat si také za to mize svym piistupem, Ze se obc¢ané zacali branit. Myslim, ze by byla
obrovska skoda, kdyby se Kampa citlivym zplisobem nerevitalizovala.

Na vSechny vase otdzky vam odpovim pisemn¢.

P. Radomé&iska: 5
Dale je pfihlasen kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Mam interpelaci také na pani mistostarostku Klasnovou. Interpelace se jmenuje Postoj
Prahy 1 k oblud¢ ve Stinadlech — vytazen z programu.

Vézena pani mistostarostko, dnes jste vyfadila zjednani ZMC Praha 1 na§ bod
Nesouhlas s pokacenim lipy stiibrné v ulici Ve Stinadlech a nesouhlas s necitlivou novostavbou
v této ulici. Koalice ODS, ANO, TOP 09 a spol. tak odmitd dat jasné stanovisko k této
kontroverzni stavbé. Ponechavate obCany v nejistoté, co Praha 1 v budoucnu udélad — podobné
jako je ponechava v nejistoté ohledné InterContinentalu.

V ramci diskuse jste uvedla argument, Ze Rada uz rozhodla o tom, ze na jednom
konkrétnim pozemku Na FrantiSku neumozni developerovi ndhradni vysadbu za pokaceni lipy
— néhradni vysadba je podminkou pro pokaceni stromu. JenZe toto usnesen nevylucuje, aby
nahradni vysadba neprobéhla na jiném pozemku Prahy 1. Je otdzkou, zda ndhradni vysadbu
neumozni sami Ufednici bez rozhodnuti Rady. A uz vibec toto usneseni Rady neformuluje
stanovisko Prahy 1 k celé novostavbeé.

Tazi se vas: jaké je vase stanovisko k pokéceni lipy stfibrné v ulici Ve Stinadlech? Jaky
je vas postoj k planované necitlivé novostavbé v této ulici? Pokud je negativni, pro¢ jste na
Radé navrhovala jako jednu z variant 1 variantu umoznit nahradni vysadbu?

P. Radométska:
De¢kuji, odpovi kolegyné Klasnova.

P. Klasnova:

Odpovim vam samoziejmé pisemng. Mij postoj ke stavbé je znamy, vyjadiovala jsem
se ktomu jiz dfive. Se stavbou naprosto nesouhlasim, myslim, Ze byla obrovskd chyba
Magistratu, ze se pozemek prodal jako stavebni, protoze je to podle mne pozemek jako ,,psi
bouda“ a nedovedu si pfedstavit, jak by tam takova masivni budova mohla vzniknout. Byla
jsem v kontaktu s lidmi z okolnich domi, ktefi se vii¢i této vystavbé brani.

Co se tyka predkladu, ktery byl na Rad¢, byl tam proto, Ze jsme byli pozadani statni
spravou, oddélenim Zivotniho prostiedi, kde developer pozadal o nahradni vysadbu.

Tento postup by se nemusel jit pies radu, ale mohl jit rovnou pies pani starostku. Pani starostku
v tom urcité nechtél nechat, stejné jako kolegové z rady a z toho divodu to bylo piedlozeno na
projednani rady.

Zbytek vam odpovim pisemné. D&kuji.
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P. Radomé&iska:
Deékuji. Déle je ptihlasen pan kolega Kucera.

P. Kucera:

Ma interpelace smétuje k vam, pani starostko. Chci se vas zeptat na vyvésenou vlajku
na nasi radnici, na vlajku statu Izrael. V poslednich dnech jsem neSel okolo, tak nevim, jestli
tam stale visi.

Chapu jeji vyvéseni po udélostech v fijnu, ale o pll roku pozdéji dnes uz mame pies
25 tisic zabitych Zen a déti. V Gaze jsou udrzovany v hladomoru do takové miry, Ze spojenci
Izraele shazuji humanitarni pomoc padéaky a snazi se postavit ndmoini koridor pro zasobovani.
Myslim si, ze v takové situaci je vyvéseni vlajky dost nevkusné.

P. Radométska:

Odpovim. Myslim, ze to neni jen muj nazor, Ze stdle jest¢ nevzeSel zadny krok
k usmiteni tohoto ostrého konfliktu ve staté Izrael. Mam za to, ze veskerou odpovédnost nese
hnuti Hamas, které jednoznaéné vyvolalo tento konflikt. Mam za to, Ze stat Izrael ma pravo se
branit. Nejen ja, ale i celd svétova vefejnost nezaregistrovala Zadnou snahu hnuti Hamas o
sebemensi vstiicny krok, ktery by uplné stacil k tomu, aby bylo mozné pfistoupit k jednacimu
stolu. Minimdlni krok bych napf. ja vidéla v tom, ze by byli vraceni uneseni izraels§ti obcané.
(P. Kucera: Nevadi vam hladomor?)

Jak jsem fekla na zacatku, je to chyba Hamasu, jsem hluboce pfesvédcena o tom, Ze
odpovédnost za cely tento konflikt nese toto teroristické hnuti, byt miizete mit nazor jiny.

Pani kolegyné Talackova.

P. Talackova:

Mam interpelaci na pani starostku, tyka se to prodeje alkoholu po 22 hodiné obecné
v centru. Vénovali jsme se tomu jiz v r. 2019, fesilo se to 1 na Magistratu. Prosazovala se zména
legislativy, ale nevim, co se v této véci déje v posledni dobé. Tieba v Rybné ulici je velky
problém s tim, ze se tam prodava alkohol v jedné vecerce do tfi hodin do rana. Co se ve zméné
legislativy v této véci aktudlné déla? Dekuji.

PRadométska:

Kratce odpovim. Podléha to vyhlaSce hl. mésta, tato interpelace by méla sméfovat na
zastupitelstvo hl. mésta.

(P. Talackova: Regite to s nimi?)

Nemame to v programu, v tuto chvili jsem necitila potiebu toto fesit. Pokud by tento
pozadavek z opozice nebo z koalice vznikl, v jednani s hl. méstem bychom se tim zabyvat
mohli.

Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Maém interpelaci na pani radni Antalovou a na pana pfedsedu komise Ardena. Jmenuje
se to: Pro¢ lobujete za zastavéni namésti MiloSe Formana pted hotelem InterContinental?

Vézend pani radni, vaZeny pane piedsedo, v poslednich tydnech jste se zacali angazovat
ve véci postaveni budovy na namésti Milose Formana pied hotelem InterContinental.

Vase vyjadieni, jakkoli pochopiteln¢ lavirujici a mlzici, nelze chapat jinak nez tak, ze
nesouhlasné stanovisko Prahy 1 k zataveni ndmésti by se mélo — alespon n¢jak zménit? Proc?
Jaka je vaSe ptedstava o budoucnosti tohoto namésti? Pokud chcete n€jakou stavbu na namésti
umistit, pro¢ jste to obcantim nefekli pfed volbami? Dékuji.
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P. Radoméiska:
Pane kolego, chcete odpovidat hned, nebo odpovite pisemné? Prosim pani kolegyni
Antalovou.

P. Antalova:

Urcité odpovim pisemné, pokud se tyka zastavitelnosti i pokud se tyka podzemnich
garazi. Sesla jsem se s panem Gajusem pokud se tyka obcanti Prahy 1, zjistila jsem si také
historii tohoto mista ndmésti Milose Formana, pouze jsme vznesli urcity pfispévek do diskuse.
Nesouhlasim s tim, aby tam vznikl Brand store, nesouhlasim ani s memorandem, jak bylo
pfipravené, fikala jsem to i na komisi pro izemni rozvoj. Je to otdzka vyuziti vefejného prostoru
tak, aby byl kultivovany, je to otazka zelen¢ i vodnich prvki, coz uz jsem tikala pied volbami.
To jsou véci, které jsou pro nas ptijatelné. Odpovim vam ale pisemng.

P. Cizinsky:

Opravdu si myslite, ze hrozi, ze developer své vlastni namésti pied hotelem néjak
zohyzdi? Opravdu berete vazné¢ hrozbu, ze developer svij hotel poskodi a Ze je tieba
developerovi néjakym zplisobem ustupovat?

P. Radométska:
Pani kolegyné Antalova.

P. Antalova:

Dé&kuji, Ze jste mi pfipomnél, ze se nejednd o pozemek vetejny, ale o pozemek
soukromy. Komunikace s timto investorem od zacatku volebniho obdobi je velmi pozitivni,
proto bych rada hledala néjako stycné body. V tom, co tady naznacujete, mam problém
nevnimat ur€ité vydirani. Pokud chceme rozhodovat takovym zptisobem, ze z toho uplné
vynechdme investora, tak bychom si méli pozemek odkoupit zpatky.

P. Radoméiska:
Pani kolegyné Talackova.

P. Talackova:

Mam interpelaci, kterou jsem méla na Davida Bodecka pfed rokem. Tehdy mi
odpovédel, ze se mnou souhlasi. Nevnimala jsem ale Zadny pokrok v této véci. Tyka se to
zvetejnéni zastupcli komisi na webu méstské casti, které upravuje jednaci fad komisi Rady
méstskeé ¢asti Prahy 1, konkrétné ¢l. 3, bod 13.

Soucasna praxe je takové, Ze se zvefejnénim zapisii komise se pocka az na schvéleni
zastupct ¢lenti komise na pfistim jednani. To ale mtize byt za mésic, nékdy i vic. Tim vznikaji
dva problémy. Snizuje se akceschopnost a moznost vzajemné spoluprace mezi komisemi a
obcan¢ se dozvi az za mésic, jak dopadlo jednani komise. V jednacim fadu komisi je, Ze komise
jsou zpravidla vefejné. Proto by bylo zdhodno zvefejnit zapis vc€as, co nejdiive po jednéani
komise. Navrhuji, aby se zapisy rozesilaly ¢lentim k pfipominkam co nejdfive po jednani
komise a aby se zvefejnily po podepsani ovéfovatelem a piedsedou komise s tim, Ze by bylo
uvedeno, Ze zapis jesté nebyl schvalen Cleny.

Pokud by na piiStim jednani n€ktery z ¢lent trval na zméné zéapisu, bylo by mozné
vyvesit upraveny zapis.

Prosim, aby se rada zabyvala moZnosti zmény jednaciho fadu komisi za timto ucelem.

P. Radométska:
Dé&kuji. Pan Bodecek zareaguje.
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P. Bodecek:

Souhlasim s tim, co tady fikala minule i nyni Valérie Talackova. Je pravda, ze nemame
jednotnost v ramci komisi. Nékteré komise zvefejni zapis v momentu, kdy zapis ovéii
ovetovatel. V nekterych pripadech je to tak, Zze ovéfovatel oveii a ¢eka se, az to komise nasledné
schvali. Bohuzel, uz jsme méli piipad, kdy komise rozhodla, zépis byl zveiejnén a byl zverejnén
diive, nez rozhodla Rada. Tieba u majetkovych véci je to trochu problém. Zadatelé si prectou
rozhodnuti komise, piestoze si neuvédomuji, ze je to doporucujici aspekt, a pak zacinaji trochu
problémy.

V tuto chvili jsem na vazkach, zda zavést tento zpiisob, fikam zkuSenost z praxe, se
kterou jsme se nedavno potkali.

P. Talackova:
Podotykam, ze to bylo formaln¢ na vas, pani starostko, ale dékuji za odpoveéd'.

P. Radométska:
Ptihlasen je kolega Lachmann.

P. Lachmann:

V minulém roce se zastupitelstvo nasi méstské ¢asti usneslo na zakazu nabizeni tzv.
sdilenych kolobézek na jejim tizemi. Ulozeny tikol mél byt splnén do konce minulého roku a to
— podle mého ndzoru - oficidlnim sezndmenim Rady hl. m. Prahy s postojem méstské ¢asti.

Byl tikol projednan Radou MC Praha 1? Kdy byla informace o usneseni ZMC Prahy 1
oficialné zaslana Rad¢ hl. m. Prahy? Jaky je dnes stav celé zadosti? Rozhodli jste se bezpecnost
nasich obcanii opét obétovat ve prospéch pijéoven kolobézek? Nedéje se viibec nic a stav je
stale horsi.

P. Radom¢é¢tska:
Chce pan Ryvola reagovat, nebo zareaguje pisemné?

P. Ryvola:

P1isti tyden myslim ve ¢tvrtek je kone¢né setkani na Technické spravé komunikaci, kde
jsou radni pro Prahu 1 — 10. Vyjadiujeme se k prvnimu navrhu prazské smlouvy o kolobézkéach
a kolech.

PLachmann:
Doplnim, Ze to mame fajn, mame ¢istou nulu.

P. Ryvola:
Neni to zcela pravda, kola jsme nezakazali.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Dale je pfihlasen kolega CiZinsky.

P. Cizinsky:

Mam posledni interpelaci na pana radniho Grabeina Prochézku. Jmenuje se: Kolikrat
bude jest€¢ muset zastupitelstvo rozhodnout o tom, ze namésti MiloSe Formana pfed hotelem
InterContinental mé zlstat ndméstim?
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Vézeny pane radni, obracim se na vas ohledné hrozby umisténi novostavby na namésti
MiloSe Formana pfed hotelem InterContinental a ohledné¢ memoranda, které hl. m. Praha
uzavielo s developerem dne 19. 2. 2024 a vnémz hl. m. Praha souhlasilo s umisténim
novostavby na toto namésti. Na jednani komise pro tizemni rozvoj dne 26. 2. 2024 jste ptiznal,
7ze jste o pripravé tohoto memoranda védél. ProC jste o piipravé tohoto memoranda
neinformoval obcany? Proc¢ jste pfipustil, ze dne 19. 2. 2024 vydala Praha 1 zpravu, ktera
vyzniva tak, Ze Praha 1 o ni¢em nevédéla? Pro¢ jste v rozporu s uz péti usnesenimi naseho
zastupitelstva navrhl na toto jedndni zastupitelstva usneseni, ze pry zastupitelstvo doporucuje
zvazit moznost piistoupeni MC Praha 1 k memorandu o rozvoji uzemi v projektu Staroméstska
brana az po projednani zaméru nové podoby namésti? Prosim, komu mélo zastupitelstvo
doporucit schvaleni novostavby na namésti? Samo sob¢? Filipovi Dvorakovi? Obcantim
Prahy 1? Pokud jste chtél, aby zastupitelstvo doporu¢ilo zménu postoje Radé MC Praha 1, pak
je toto nesmysIné, nebot’ Rada je vazana péti usnesenimi zastupitelstva, tedy svého nadfizeného
organu. Jak jste to, prosim, myslel? Dékuji.

P. Radomérska:
Pan kolega Prochazka zareaguje.

P. Grabein Prochdazka:

Budeme mit k tomu velky prostor v 19 hod., ted” jen velmi struéné€ zopakuji pro pana
kolegu Cizinského to, co jsem fikal a v em jsme konzistentni.

Byl bych S$patny radni pro uzemni rozvoj, kdybych nevédé€l, co se pfipravuje na
Praze 1. Jsem samoziejmé v kontaktu s pfisluSnymi kolegy na hl. mést€. V&dél jsem o tom, Ze
se pripravuje néjaka dohoda mezi investorem a hl. méstem. Byl jsem informovan o tom, Ze to
bude mit podobu memoranda. Zarovei jsem vzdy deklaroval vici hl. méstu, Ze pokud by néjaké
memorandum mélo byt na hl. mésté pfipraveno a odsouhlaseno, tak bych byl rad, kdyby
nasledné do toho mohla vstoupit Praha 1 a mohla se ztcastnit jednani, aby nebylo jednano o
Praze 1 bez Prahy 1.

Opakuji. Nepodileli jsme se na pfiprav€é memoranda, v&dél jsem o tom, Ze né&jaky
dokument vznikd a myslim, Ze se podafilo Prahu ziskat do vyborné pozice v tom smyslu, Ze
dnes musi byt memorandum projednano s Prahou 1. Dnes mame ¢as a moZnost bud’ se pfipojit,
nebo nepiipojit, nebo jednat o néjakych tpravach. V zadném ptipadé€ to neni tak, Ze bychom
byli casové nebo jinak tlaceni k tomu, Ze by se jednalo o nds bez nés.

Sirsi diskuse k tomu bude v dobg, kdy je to zatazeno jako pevny bod.

P. Radoméfska:
D¢kuji. Dale je pfihlaSena pani Talackova.

P. Talackova:

M3 posledni interpelace se tyka zdkazu prodeje alkoholu v maloobchodé. Ve své
odpovédi fikate, Ze to nemate v koalicnim programu. Mezitim jsem to tam naSla — budeme
prosazovat zménu legislativy s cilem zakazu prodeje alkoholu v maloobchodé€ po 22. hodiné.
Prosazujete zménu legislativy?

P. Radoméiska:
Pan kolega Motl chce odpovédét.
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P. Motl:

Toto jsme méli jako Rezidenti Prahy 1 v programu a protlacili jsme to dat do koali¢ni
dohody. V ramci koalice o tom neustédle jedname a prosazujeme tuto zménu. Samoziejme 1épe
by to bylo ptes zastupitelstvo jako tisk. Urcité to budeme probirat na koalici a néjakym
zpusobem se domluvime. Tento nds bod programu chceme prosadit i v koalici.

Koalice pro to €ini to, ze ve vét§iné smluv je omezeni do 22 hodin, v¢etné restauraci.
I to je véc, kterou Cinime. Neni pravda, ze v naSich nebytovych prostorech neomezujeme
provozni dobu do 22 hodin, ¢ini se to v drtivé vétSiné smluv.

P. Radométiska:

Dékuji. Tim jsme vycerpali pfihlasky v rdmci interpelaci. Nyni bychom se méli vratit
k naSemu rozjednanému programu. V 19 hodin bychom meéli ale projednavat bod 19. Do 19
hodin zbyva 5 minut. Tazi se ptredkladatele bodu ¢. 22 pana kolegy Motla, jestli stoji za to
vénovat tomu pét minut?

P. Motl:
Nevim, jak dlouho tento bod bude trvat, mdm tady kolegu Rachunka, s kterym jsme
délali n¢jaké slajdy a je tady pomérné dlouho, tak se zeptam i jeho. Kolega tika, ze pocka.

P. Radométrska:

Participativni rozpocet je dllezité téma, mélo by se fadné projednat, pét minut je piilis
kratka doba a prerusit jednani by asi nebylo St’astné.

Vyhlasuji proto pétiminutovou prestavku, vratime se k jednani v 19 hodin a budeme
projednavat bod ¢islo 19.

(Prestavka)
Prosim, abyste zaujali sva mista. Pfistoupime k projednavani bodu ¢islo
19
Vyzva pantim R. BureSovi (ODS) a D. Bodec¢kovi (byvaly Pirat) a developerovi hotelu
InterContinental k nahradé $kody zpisobeno détem ZS Curieovych
Material predklada kolega Cizinsky. M4 slovo.

P. Cizinsky:

De¢kuji. Prosim pani Valickovou o promitnuti nejnovéj$iho mailu.

Tento tisk navazuje na to, co jsme uz fesili posledné. Koncem biezna minulého roku
jsem zjistil, Ze v ZS Curicovych se obecné iika, 7e zacatkem dubna dvorek zabere hotel
InterContinental pro svou stavbu. Kdyz jsem se ptal, kdo o tom rozhodl, tak nikdo, ale vSichni
vime, Ze to tak bude a také to tak bylo. To jsme tady fesili posledné. Vedeni Prahy tady tvrdilo,
ze nikdo se s nikym nedohodl, a ptfesto vSechno bylo jasné, ze developer ¢ast dvoru ma. VEtsi
¢ast dvorku je od zafi t. r. uz détem ptistupna, ale bez prolézacek.

19. tnora stejny developer provedl dalsi uspesny pokus o zastavéni nameésti, kdyz se mu
podafilo, ze velka vétSina na hl. m. Praze schvalila memorandum, ve kterém se souhlasi s tim,
aby se tam postavila novostavba. Pan naméstek primatora Hlavacek uvedl, Ze je z developera
nadSeny a jako odménu by bylo dobré mu umoznit, aby na namésti postavil budovu.

Chtél jsem pfipomenout, Ze ne vSichni musi byt tak nadSeni s pisobenim developera
jako pan naméstek Hlavacek a Ze tfeba déti to mohou vidét jinak.

Kdyz jsem zpracoval takovou mikrosondu do této kauzy, v praxi se nikdo s nikym
nedohodl, a ptesto bylo jasné, Ze hiisté zabere na zacatku dubna 2023 developer. Soucasné na
stejné datum byla naplanovana vymeéna povrchu na skolnim hfisti.

Z dal8i dokumentace, kterou mate v pfilohach, vyplyva, Ze soucasti vymeény povrchu
Skolniho htisté byla 1 vyména hernich prvki, napt. prolézacek, které tam déti mély.
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Po vysoutézeni vymeény se rozhodlo, ze zaroveini s planovanou rekonstrukci Skolniho
dvora probéhne odborna technicka kontrola specializovanou firmou ohledné hernich prvki na
dvore. Pii kontrole se zjistilo, ze obé prolézacky jsou prohnilé, jak dievo, tak jsou opotiebovana
lana. Prolézacky byly odstranény a nésledn¢ likvida¢ni komise rozhodla o jejich vyrazeni.

Kdyz jsem se ptal, jak developer mohl védét, ze se povrch bude ménit a pokud povrch
pti stavbé poskodi, nebude ho muset nahradit, Ze nahradi jen cenovy rozdil, tak na zastupitelstvu
bylo sdéleno, ze toto sd¢lil developerovi pan Richard BureS z ODS. Z jakého titulu
s developerem jednal, fekne nam on sdm. Posledné jsem moc informaci nedostal.

Navrhuji konstatovat, ze navrhy jsou velice zajimavé, ze nedavalo smysl v poloviné
bfezna provéfovat technicky stav hernich prvki, pokud by nesly béhem nékolika dni odstranit
a ve skuteCnosti vyvolavaji dojem, ze cilem vsech téchto akci bylo, aby se developerovi predalo
htisté v takovém stavu, aby pfipadné zmény na détském htisti nemusel hradit.

Nemam zadné diikazy, ale tento tisk kon¢im chlapsky apelem na Davida Bodecka, na
Richarda Burese, ktery — a¢ v t¢ dob¢ nebyl radni, tak se v té dob¢ velice intenzivné kolem toho
motal - a na developera, aby se postavili k tomu, ze tam déti uz rok nemayji prolézacky a aby se
to n¢jakym zptisobem nahradilo.

P. Radomérska:
De¢kuji. Oteviram diskusi. PtihlaSen je kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji za slovo. Pokusim se k tomu pfistoupit chlapsky, az se tato zalezitost bude fesit.

Vézeni kolegové, o tomto materialu jsem jiz hovoftil k bodu, kdy doslo k odvolani Pavla
Cizinského z pozice predsedy kontrolniho vyboru. Casteéné jsem pietlumoéil &ast e-mailu
stanoviska pani feditelky Terezy Martinkové, kterou tady vitam a budu rad, kdyz vystoupi
v ramci této diskuse.

Na jednéani rady mizeme zménit ndzev bodu. KdyZ jsme na to byli dotazani, tak ja i
radni Richard Bures jsme to odmitli. Znovu pfectu nazev tohoto bodu:

Vyzva panim Richardovi BureSovi (ODS) a D. Bodeckovi (byvaly Pirat) a
developerovi hotelu InterContinental k nahradé $kody zptsobené détem ZS Curieovych.
Prosim, abychom aspon pouzivali spravny nazev zakladni Skoly.

K samotnému materialu. Rikal jsem to uZ jednou na zasedani zastupitelstva. Je
odkéazano na zapis z mé navitévy ZS Curieovych z 20. ledna 2023. Je to milj interni zapis. Kdyz
jsem nastoupil do funkce radniho pro Skolstvi, obchéazel jsem vSechny skoly a z kazdé schiizky
jsem si nechal zpracovat sviij vlastni zapis, ktery jsem poskytl dal. Jde o to, aby si nikdo
nemyslel, Ze je to néjaky oficialni zapis z néjaké komise.

Pavel Cizinsky byl pfitomen minimalné na tfech jednanich — na zastupitelstvu, na radé
a na pracovni skupiné v souvislosti s Masnou a s VojtéSskou, kde pani fteditelka jasné
konstatovala, Ze herni prvky nechala odstranit ona.

Dovolim si ocitovat pasdz z jednani rady ze 4. 4. 2023, kde je uvedeno: Mgr. Bodecek
dale uptesnil, Ze herni prvky byly odstranény z divodu jejich havarijniho stavu. Magr.
Martinkova, feditelka ZS na nam. Curieovych, ktera byla pfitomna na jednani rady, tuto
informaci potvrdila s tim, ze détské htist€ od r. 2011 je jiz nevyhovujici, pro déti nebezpecné a
od zafi 2022 nemaji n€které herni prvky technickou revizi. S védomim planované renovace
détského hfisté proto nechala prvky z vlastniho rozhodnuti odstranit.

Nyni si vam dovolim ocitovat nékteré pasaze ze zasedani zastupitelstva z 18.-19. dubna
lofiského roku. Sdélil jsem: Dovolim si rozporovat néktera trochu vetejna prohlaseni, jednak Ze
investor nechal odstranit prolézacky ze dvorecku Skoly. Piedpokladam, ze toto potvrdi i pani
feditelka. Stalo se tak na zaklad¢ zadosti investora, ale bylo to na pokyn vedeni skoly z ditvodu
nebezpeci smérem k détem.
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Dalsi cast je ze str. 97, kolegyné¢ Katefina Klasnova: Musim reagovat na kolegu
Cizinského, ktery tady uvedl jednu dezinformaci, ktera se tykala odstranéni hernich prvki ze
skolniho dvora. Myslim, Ze kolega CiZinsky chodi nejen jako zastupitel, ale také jako tata na
Skolni dvur si vyzvedévat dité, takze si nemohl nevSimnout, Ze herni prvky byly v naprosto
nepouzitelném stavu, dokonce na néjakou dobu na nich byla paska.

I moje dité mi tikalo, ze jim druzinarka fikd, aby na herni prvky nelezly, Ze se mohou
zranit. Byl pfitomen i tomu, ze nam pani feditelka vysvétlila, ze z toho diivodu, aby se déti
nezranily, nechala herni prvky odstranit.

Posledni ¢ast ze stenozaznamu. Starostka tikd: Dostdva se nam to na stil v pozici
prapodivného politikaieni a podsouvani né¢jakych nehoraznosti, kdy je podsouvano néjaké
uptfednostinovani stavebnika v tom smyslu, Ze jsou likvidovany herni prvky.

Protoze tady spousta lidi nebyla, na zavér si dovolim znovu ocitovat stanovisko pani
feditelky k tomuto materialu:

Dobry vecer vSem, asi budu jen opakovat informace, které jsem uz nékolikrat predavala
snad na vSechny strany. Popud k odstranéni hernich prvkl na dvote skoly ve vnitrobloku jsem
dala ptimo ja, a to v souvislosti s havarijnim stavem téchto prvki, které jsme jiz od zacatku
Skolniho roku 2022-23 pro zéky Skoly znepftistupnili. Herni prvky mély prohnilé konstrukce a
spoje, predevsim vruty jiz nebyly pevné a tréely z konstrukce prolézacek. Revizi télocviéného
nafadi provadime ve Skole pravidelné vzdy v zimnich mésicich a herni prvky posuzovala
spole¢nost, ktera reviduje i télocviéné naradi ve stejném terminu pro zimni mésice. Odstranéni
nebezpecnych hernich prvkil nesouviselo se stavbou byvalého hotelu InterContinental, ale
s planovanou vymeénou povrchu Skolniho hfisté terminové naplanovanou jiz od podzimu 2022.

Nebudu zneuzivat tento prostor, pfihlasim se jest€¢ jednou, abych docetl celé toto
vyjadreni.

P. Radomérska:
De¢kuji. Déle je ptihlasen kolega BureS. Mate slovo.

P. Bures:

Pane byvaly pfedsedo kontrolniho vyboru, zase nemate zadné diikazy, zase fabulujete,
zase ignorujete veskera fakta, aby se ve vas probudilo jak z toho roménu od Parala to jiné zvite,
a utocil jste. Opét poukazujete, ze opakujete 171, prestoze vam byly opakované vyvraceny. Pani
feditelka nejen na plid€ zastupitelstva, ale 1 na radé¢, kde jste byl pfitomen, podrobné vysvétlila,
m¢l jste dotazy, které zodpovédéla, a ptesto pokracujete ve I1zich.

S pani feditelkou 1 s Davidem se budeme opakovat, ale jinak to s vami nejde, vy totiz
odmitate vnimat realitu, fabulujete a svymi 1zivymi vyroky poskozujete své okoli. To jste ale
cely vy. Povrch je planovéan dlouhodobé, od r. 2020.

Na rozdil od vas odpovim na otdzku, pro¢ s nékym mluvim. Vam je tato vlastnost cizi,
jenom urazite. Pro¢ jsem jednal? ProtoZe jsem mél na zéklad€é usneseni rady na starosti
investice. Tato investi¢ni akce byla ptfipravovéana v dobé¢, kdy jsem se od Davida Bodec¢ka a od
Katetiny Dubské dozvédél, ze se chysta néjaka vypijcka, ze ndm vlastnik nebo developer
poskytne nami vyuZivanou ¢ast jejich pozemku, tak jsem jednal. Pfece nejsem blazen, abych
investici udélal a potom aby byla znicena.

Omlouvam se, zaznély tady mnohokrat stejné véty. Informace byly mnohokrat
pfedavané jak na piidé€ zastupitelstva, pfi jednani rady, kterého jste byl pfitomen, pisemné jako
odpovédi na vase interpelace a dokonce Skola vdm na dotazy podle 106 odpovidala. Jsou dosud
zvefejnény na strankach Skoly — jasna fakta.
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Opakuji. Pokyn k odstranéni hernich prvki na dvote Skoly ve vnitrobloku dala pani
feditelka, a to v souvislosti s dlouhodobym havarijnim stavem téchto prvku, které jiz byly od
zacCatku Skolniho roku 2022-23 znepftistupnény paskou. Herni prvky mély prohnilé konstrukce
a spoje. Pan Skolnik z toho vyhazoval déti i z druziny, aby se nikdo nezranil.

Revizi télocvicného naradi Skola skutecné provadi pravidelné, ne jak si to piedstavujete,
protoze si to nékdo objednal, a to vzdy v zimnich mésicich. Spolec¢nost, ktera provadi revizi i
télocvicného naradi, to provadéla ve stejném terminu. Odstranéni nebezpecnych hernich prvki
viibec nesouviselo se stavbou, ale souviselo s planovanou vyménou povrchu Skolniho hiisté,
coz bylo naplanovano jiz od podzimu 2022.

Probihala piiprava, dokonce bylo uZ pfipraveno vybérové fizeni. Zadost je uz od r. 2020,
protoze to byly prvni pozadavky na investice odboru Skolstvi. S Davidem Bodeckem jsme to
oba dohledali.

Vesker¢ informace vcetné¢ dokladl jsou dostupné na webovych strankach skoly. Kdyz
jste se ptal, bylo vdm odpovézeno na kazdou vasi otazku piimo pani feditelkou skoly. Kazdy si
to miize precist, maji to transparentné zvefejnéno na svych strankach, kde jsou povinné
zvefejiiovany informace.

Pani feditelka je odpovédnd za bezpecnost zaki a je logické, Ze rozhodla o odstranéni
prvka, které hrozily tirazem a byly pro zadky nebezpecné.

Nebudu z mailu déle citovat, o tom, jak probihd souc¢asna spoluprace, urcité fekne sama
pani feditelka a co se déje nyni. V terminech — byl jste pfitomen na rad¢ a dotazoval jste se —
jsme investici do opravy povrchu a hernich prvka pterusili. V terminu, ve kterém bude celé
htisté k dispozici, to chystame.

Vy zacinate prekracovat nejen hranice slusnosti, to uz po vas nechci, ale 1 jisté pravni
hranice. Pfedem avizuji, ze s Davidem Bodeckem ptedlozime pozménovaci navrh k tomuto
tisku.

P. Radométska:
Deékuji. Déle je ptihlaSen pan kolega Marc.

P. Marc:

De¢kuji kolegovi BureSovi za pouceni z lidové skoly pravniho uméni. Zdivodiovali jste
vice nez 15 minut odivodiiovani, co jste kdy udé€lali nebo neudélali. Ve prospéch publika, které
to tady posloucha a neni angazovano ve véci Skolniho hfisté, nikdy jsme v prolézackach
neprolézali a nehoupali, bych se chtél pana mistostarosty zeptat, jaky je soucasny stav Skolniho
htisté a jaké jsou vyhlidky na obnoveni provozuschopnosti a pokud mozno i zlepSeni ptivodniho
stavu. Dékuji.

P. Radoméfska:
Prosim pana kolegu Bodecka.

P. Bodecek:

Dékuji za slovo, ur€ité na to zareaguji. Nejprve mi dovolte dokoncit vyjadieni pani
teditelky Martinkové ze ZS nam. Curieovych. Cituji:

O tuto vyménu zadala Skola opakované od r. 2020 formou pozadavki néaroku na
investice u odboru Skolstvi. Veskeré informace vcetné dokladii jsou dostupné na webovych
strankéach nasi Skoly jako odpovéd’ na zaddost o informace dle zdkona 106, které byly poskytnuty
panu zastupiteli Cizinskému. Z pozice feditelky odpovédné za bezpecnost zakii jsem rozhodla
o odstranéni hernich prvkl pied planovanym zacatkem vymény povrchu, protoze stav téchto
prolézacek byl jiz pro Zaky Skoly nebezpecny.
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K nasledujicimu bodu. Obecné vnimam stavebnika byvalého hotelu InterContinental
jako velmi korektni. Zastupci investora i stavby se Skolou komunikuji. Zavazali se poskytnout
Skole dar ve vysi 750 tisic K¢, ktery byl 16. kvétna 2023 poukazan na ucet Nadacniho fondu
Curie a Skola z tohoto daru vycerpala k 29. unoru letoSniho roku 546297 K¢ na mimoskolni
aktivity zaka, predev§Sim v dobé plné uzavéry Skolniho dvora a vybaveni Skolniho dvora
zahradnim nabytkem. Zbyvajici ¢ast daru jsme se smluvné zavézali vycerpat do 15. kvétna
letosniho roku. Predpoklddame jeji vyuziti na dovybaveni dvora dalSim venkovnim nabytkem
hernimi prvky a hernim vybavenim pro zéky skolni druziny.

Investor se Skolou dale spolupracoval v obdobi odstraiiovani azbestovych ¢asti budovy
ptiléhajici ke Skolnimu dvorku a zajistil méfeni v dobé odstraiiovani téchto ¢asti, stejn¢ jako
zajistil méfeni vyskytu azbestu v souvislosti s odstraniovanim azbestovych panelit na budové
hotelu. Obé opakovand méfeni azbestovych vldken probé&hla ve vnitinich prostorach Skoly.
Investor ve spolupraci s méstskou ¢asti zajistil a hradi méfeni kvality ovzdusi na Skolnim
dvorku, vysledky jsou v redlném case dostupné na webovych strankéach Skoly 1 méstské ¢asti.
V neposledni fad¢€ jsme béhem posledniho roku zorganizovali ve spolupraci skol s investorem
n¢kolik informacénich seminafi pro rodice, tykajici se tématu stavebnich praci. V porovnani se
zkuSenostmi z jiné stavby v blizkosti Skoly, se stavbou byvalého hotelu InterContinental,
s jejim investorem, povazujeme spolupraci za nadstandardni, dobrou a vzhledem ke Skole za
velmi vstticnou.

Konec citace z e-mailu pani feditelky.

Ted odpovéd’ na mého prediecnika. V tuto chvili tam realizace neprobihd, i kdyz by
investor byl velmi rad, protoze se zavazal ve smlouvé, kterou jsme také zde na zastupitelstvu
projednévali, Ze bude ¢ast finan¢nich prostfedki v ramci vypsaného vybérového fizeni hradit.
Pani feditelka i my jsme pozadali investora, aby tuto zalezitost jesté prodlouzil, byt to jde k
jeho finanéni tizi, protoZze hned vedle ve stfedni Skole stavebni probihd vystavba ne
multifunkéni haly, ale télocviény. Tady na zdkladé pozadavku pani feditelky by se povrch
realizoval az poté, co stavba skonci. Pokud se nepletu, stavba by méla skoncit v kvétnu ptistiho
roku. Poc¢itame, ze zhruba na pielomu letoSniho roku bude otevieno nové vybeérové fizeni na
dodavatele. Ideélni by bylo, kdyby povrch nového hiisté byl realizovan k 1. zafi ptistiho roku,
pfi zahajeni nového Skolniho roku v r. 2025-26.

P. Radométrska:

D¢kuji panu kolegu Bodeckovi. Je 19.30 hod. a na tuto dobu mame dal$i pevné zatazeny
bod.

S technickou pozndmkou kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Pani starostko, mam prosbu, zda bychom mohli vyslechnout pani feditelku, ktera ptisla
k tomuto bodu. Predpokladam, Ze nésledujici bod bude velmi dlouhy, jde o to, abychom pani
feditelku tady dlouho nezdrZzovali, protoze zitra musi jit do Skoly.

P. Radomérska:

V tomto piipadé prosim o procedurdlnim hlasovéani o posunuti tohoto bodu maximalné
o 15 minut. Ddme prostor pani feditelce, aby byla tak laskava a prednesla sviij ptispévek. Potom
bychom pokracovali bodem 20, k bodu 19 bychom se vratili po ukonceni bodu 20. Prosim o
hlasovani, kdo je o prodlouZeni tohoto bodu maximaln€ o 15 minut. Pro 22, proti 0, zdrzel se
1, nehlasovali 2. Pani feditelko, mate slovo.
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P. Martinkov 4, feditelka ZS nam. Curieovych :

Dobry vecer vSem, nebudu opakovat to, co tady mnohokrat zaznélo a to, co jsem
pisemné odpovidala panu mistostarostovi a radnimu BureSovi. To, Ze ve Skole n¢jaké procesy
probihaji v urcitych ¢asovych intervalech, bohuzel tak je. I letos v téchto mésicich probihala
revize télocviéného naradi, tak opét jsme fesili néco, co moznd vypada, ze do tohoto obdobi
nepatii. Jen se mé dotyka, kdyz pan radni Cizinsky #ika, Ze se ve §kole rozhoduje. Ve §kole se
nerozhoduje, ve Skole vzdy rozhoduje néjaka osoba. Stejné jako tady je to rada, tak ve Skole je
to vSechno moje odpovédnost a o téchto vécech rozhoduji ja. Skuteéné jsem rozhodla o tom, ze
upfednostnim zijem Skoly nad nefunkénimi prolézackami déti. Pokud by déti z téchto
prolézacek spadly nebo se tam zranily, $kola by nebyla kryta svou pojistkou. Protoze jsme
nevédéli presny termin, kdy bude uzavieni Skolniho dvora nebo kompletni revitalizace,
kompletni vyména povrchu pfipravena, tak v piipadé€, Ze by ndm déti tfi mésice béhaly kolem
ponic¢enych prolézacek, byla velmi nepiijemna a ohrozujici situace.

Tolik k terminu, ktery se zdé jako nastrceny a ktery tak mize vypadat — opravdu to tak
neni.

Druha véc je, ze méstska ¢ast ted’ planuje opravu Skolniho dvora. My jsme pozadali, aby
tam byly dva az tfi herni prvky. Méstska ¢ast nam spolu s architektonikou kancelati vyhovéla,
ale budou jiného typu, nez byly prolézacky, protoze ty se po deseti letech ukdzaly jako
nefunk¢ni a nevhodné.

Pokud bych chtéla z naseho Skolniho dvora néco zachranit, tak je to pédium, které na
Skolnim dvofe mame a které bylo z provoznich prostifedki skoly tplné vyméneno. Je z velmi
kvalitniho dfeva, tak jsme ho tam nechali. Kdybychom chtéli asi néco odstrafiovat, bylo by to
podium a netesili bychom néjaké poniené prolézacky.

K chovani investora. Cast financi, které jsme od investora dostali, schovavame na to,
abychom na tyto jarni mésice détem pofidili docasné néjaké herni prvky. Hodné to konzultuji
s vychovateli $kolni druziny, kteti déti znaji nejvice a védi, ze takova prenosnd houpacka je
hodné nebezpecna zalezitost, ale tieba zahradni nebo herni domecek je néco, co by si déti moc
ptaly. Déti by si praly zastinéni, néjaky vodni prvek, takze to jsou véci, které ptipravujeme na
nakup v jarnich mésicich a pfipravujeme i nakup dal$iho zahradniho nabytku, kterym hiisté
vybavime. Chtéli bychom 1 venkovni ucebnu, ale tu budeme hradit z jinych zdroja.

Co jsme zacali ted’ s investorem fesit? Chtéli bychom na sténu budovy umistit lezeckou
sténu. Cast finanénich prostfedki bychom radi vyuzili na vybudovéni nizsi lezecké stény pro
nase zaky. V centru Prahy vyuka télocviku neni zcela snadna, i kdyZ mame v dosahu htisté Na
Frantisku, ale lezecka sténa je néco, co mize bavit déti a zaroven se to da zabezpecit tak, ze
nam tam nepolezou déti z druZiny.

To je vSe, co k tomu mohu fict, abych zbytecné¢ neopakovala zbytecné informace, o
kterych  se domnivam se, Ze jsem je poskytla jak radé, tak zastupitelstvu a pfimo panu
Cizinskému.

P. Radométska:

Dékujeme vam, pani feditelko. Tim bychom pro tuto chvili pferusili tento bod. VSem
dékuji za poshoveni. Reditelka $koly se ma od rdna vénovat svym povinnostem ve $kole a ne
travit dlouhé vecerni hodiny na zastupitelstvu této méstské ¢asti. D&kuji za moznost to takto
prodlouZit.

Nyni se vratime k bodu ¢islo

20
Navrh hl. m. Prahy na p¥ipojeni se MC Praha 1 k Memorandu o rozvoji izemi
v projektu Staroméstska brana a Petice za nezastavéni namésti MiloSe Formana
Tento material predklada kolega pan Grabein Prochazka a udéluji mu timto slovo.
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P. Grabein Prochéazka:

Viézené damy, vazeni panové, preji vam pékny vecer. Kolega Bodecek predeslal, ze
ziejm¢ material bude dlouhy, ale ve svém tvodu feknu, ze budu kratky.

Tento bod a diskuse k nému byla vyvoldna zfejmé tim, Ze na hl. mésté bylo schvéleno
Memorandum o rozvoji uzemi v projektu Staroméstska brana. Toto memorandum bylo
schvaleno 19. unora letoSniho roku. Vzhledem k tomu, ze dnes je 12. bfezna, tak bych rad
zrekapituloval nékteré kroky a podékoval vSem koleglim za to, ze béhem tii tydni jsme méli
moznost sezndmit se s memorandem. Probehly dvé komisi. Tady bych chtél podékovat jak
panu predsedovi, tak panu tajemnikovi a ¢lenim komise, Ze v tak kratké dobé byli schopni a
ochotni se dvakrat sejit. Zaroveti probéhla diskuse a tisk na Radé MC Praha 1.

Rad bych piedeslal, Ze jsem na to nckolikrat odpovidal, a o tom, ze vznikd néjaka
dohoda mezi investorem a hlavnim méstem, jsem véd¢l. Byl bych asi $patny radni pro izemni
rozvoj, pokud bych nevedl néjakou pravidelnou komunikaci s hl. méstem, s pfislusSnymi
radnimi o tom, co se tyké oblasti MC Praha 1, abychom se na jednotlivé véci mohli p¥ipravit.

V dobg, kdy jsem byl informovan o tom, ze probihaji néjaka jednani mezi investorem a
hl. méstem, dostal jsem informaci o tom, ze by to mohlo mit podobu memoranda, které bude
mezi investorem a hl. méstem a jestli by néjakym zpisobem byla ochotna se k tomu ptipojit
méstska Gast Praha 1. Moje odpovéd byla zcela logicka. Rikal jsem, Ze pokud hl. mésto
upfednostiiuje, zZe by to bylo dvoustranné memorandum, tak bych byl rad, aby v rdmci tohoto
memoranda byla poznamka, Ze i nasledn¢ Praha 1 bude pfizvana do diskuse a bude se moci
k tomuto memorandu vyjadtit. Pokud by v rdmci memoranda méla byt uvedena pifimo Praha 1,
tak to znamena, ze vSechny véci tykajici se tohoto memoranda musi projit na Praze 1 fadnym
standardnim procesem. Znamend to, Ze to musi byt projednano v piislusnych organech, na
zacatku predevsim v komisi pro izemni rozvoj, nasledné v rad€ a potom v zastupitelstvu.

Myslim si, Ze tento pritbéh umoziuje dnes Praze 1 byt ve velice komfortni pozici, kdy
nebudeme n¢jakym zplisobem obejiti v tom smyslu, ze bychom se nemohli o budoucnosti
tohoto projektu vyjadfit tak, aby nase pfipominky musely byt brany v uvahu a zaroven ze
nebudeme pod Casovym a jinym tlakem na to, abychom se museli okamzité¢ rozhodovat bez
toho, Ze bychom méli ¢as na fadné projednani.

Proto dnes pfedkladam ndvrh usneseni, které vychazi z toho, Ze bereme na védomi —
vyjadiujeme jednotlivé body, dale konstatujeme néjaka fakta z minulosti, ale nikoli, Ze bychom
se dnes méli vyjadrovat k tomu, jestli se Praha 1 pfipoji nebo neptipoji k memorandu jako
takovému.

V bodu 1) usneseni navrhuji, ze MC Praha 1 bere na védomi zadost hl. m. Prahy o
projednani Memoranda o rozvoji uzemi v projektu Staromé&stska brana, které bylo schvaleno
usnesenim €. 235 Rady h. m. Prahy ze dne 19. 2. 2024.

Zde je Zadost hl. m. Prahy o to, abychom toto memorandum fadn¢ projednali v organech
MC Praha 1.

Druhy bod v ramci 1. bodu je: vysledek projednani ziméru nové podoby namésti Milose
Formana a Memoranda o rozvoji tzemi v projektu Staroméstska brana v komisi pro izemni
rozvoj a vefejny prostor RMC Prahy 1 ve dnech 20. 2. a 26. 2. 2024 byl projednan.

Zde bych jen uvedl, Ze 1 na komisi bylo konstatovano, Ze vzhledem k tomu, zZe soucasna
podoba projektu neni v takové fazi, aby komise k tomu mohla jednoznacné vyjadtit sviij postoj,
protoze do komise chodi projekty uz v urcité fazi rozpracovanosti, a zaroven zde neni naznacen
dalsi legislativni proces, jak by tento projekt mél byt dale pojednavan, tak se ani komise
nezabyvala tim, jestli by se méla nebo neméla k memorandu pfipojit. Znovu i1 na komisi jsem
zopakoval, ze mame dostatek Casu na to, abychom se seznamili se vSemi okolnostmi a
podrobnosti a nasledné¢ po néjaké diskusi se vyjadfili k tomu, jestli méstska ¢ast v ramci
memoranda se chce nebo nechce pfipojit, jestli ma zadvazné pfipominky na to, aby se ptipojila,
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piipadn¢ aby projednala néjaké dalsi benefity, jak se to déje u béznych kontribu¢nich smluv
mezi méstskymi ¢astmi, mezi hl. méstem a na druhé strané investory nebo developery.

Kromé zadosti, kterou navrhujeme vzit na védomi, kromé vysledku projednani zdméru
na obou komisich pro uzemni rozvoj se zde jesté navrhuje, aby zastupitelstvo vzalo na védomi
petici ob¢anli za nezastavéni ndmesti MiloSe Formana, ktera byla dorucena na méstskou cast
28. unora leto$niho roku a kde podpisy chronologicky byly sbirany v obdobi 2021-2024.

Tyto tii body jsou v ramci navrhu, e ZMC Praha 1 bere na védomi.

Abychom si zrekapitulovali cely kontext, v bodu 2) je uvedeno 5 usneseni zastupitelstva
MC, ktera se v chronologickém potadi tykaji od r. 2018 az do 15. 6. 2022 projektu Staroméstska
brana. Je to jen proto, abyste m¢li moznost si znovu ozivit to, jak probihal cely sled krokl
tykajici se tohoto projektu stim, ze néktera nasledujici ustanoveni caste¢né ,,piebijela®
ustanoveni predchazejici.

Proto je zde zahrnut bod 3), ktery fika, Ze posledni usneseni z 15. 6. 2022, které bylo
pfijato na zastupitelstvu MC Praha 1, nadale trva a pokud nebude pfijato nové, tak toto usneseni
z 15. 6. 2022 plati.

Predpokladam, ze dnes$ni diskuse nebude pouze o téchto usnesenich, o memorandu nebo
o tom, co je zde v ndvrhu na dnes$ni zastupitelstvo, abychom vzali na védomi, konstatovali a
potvrdili, ze trva posledni usneseni z 15. 6. 2022, Ze diskuse mtize byt $irsi. Uvitdm to, protoze
takovy byl piivodni pfedpoklad, aby Praha 1 nestdla mimo jakykoli proces, ktery se d¢je na
jejim uzemi a abychom m¢éli dostatek ¢asu, nebyli pod tlakem a mohli se relevantné vyjadrit,
shromazdit pfipominky a nadzory a potom zcela kompetentné vyjadiit vali Prahy 1 1 k tomuto
projektu.

Nez bude zahijena diskuse, prosim pani pfedsedajici, aby dala slovo zastupcim
investora, aby tady prezentovali sviij zamér. Dékuji za pozornost.

P. Radomérska:
Deékuji za predklad, myslim, Ze je to logické. Predkladatel zdda o vystoupeni investora.

PCizinsky:
Mém vyhradu, investor by nemél dostat slovo pred ostatnimi, ktefi se jiz ptihlésili.
Zadam, aby o tom bylo hlasovano.

P. Radoméiska:

Pan ptedkladatel o to pozadal jako o doplnéni svého piekladu, povazuji to za spravné a
pottebné. Navrh na procedurdlni hlasovani je v poraddku, budeme proceduralné hlasovat o
okamzitém vystoupeni zastupce investora. Prosim o hlasovani. Pro 18, proti 1, zdrzelo se 5,
nehlasoval 1.

Prosim zastupce investora, aby pfistoupil ke stolku a ptednesl svij prispévek. Prosim,
kratce se predstavte.

P. Dyba:
Jsem Jakub Dyba a jsem zastupce investora, spolecnosti WIC Prague. Zastupuji zde
rodiny Eduarda Kucery, Pavla Baudyse a Oldficha Slemra, které jsou vlastniky celého projektu.

P. arch. Tichy:

Jmenuji se Marek Tichy, jsem tady za kanceldt Architekts, ktera byla povéfena
zpracovanim projektu konverze objektu InterContinental a Sir§iho uzemi, coz je izemi, kterému
pracovné fikdme Staroméstska brana.
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P. Dyba:
Prosim o promitnuti prezentace.

P. Radoméiska.
Prosim o ztlumeni svétla. Dékuji.

P. arch.Tichy :

Byl jsem pozadan, abych ptedstavil nas projekt. Rad to udélam uz proto, abych znovu
vysvétlil Sitku kontextu, rozsah a miru zésahu, coz uz probiha od r. 2019 na zaklad¢ nasi prvni
studie a potom po dlouhych diskusich a dalSich krocich i s vlastni stavebni ¢innosti.

Nase uvaha ma nékolik zakladnich bodu. Prvni je vefejny prostor. Jako kancelaf jsme

dostali pozvanku k soutézi, tak jsme s vlastnim nadvrhem pfisli s tou vizi, ze v okoli hotelu by
mél byt mnohem vétsi podil vefejného prostoru, nez tomu bylo v minulosti, kdy si toto okoli
vsichni pamatujeme. Uz proto, Ze plivodni vize hotelu, ktery stoji na prostranstvi obklopeném
vefejnym prostorem trochu zanikala, byla prvni myslenka. Postupné vysvétlim, v jakych
castech feSeného uzemi jsme se o to pokusili. Mozna jesté stoji za zminku, ze diskuse se toci o
podob¢ ndm. MiloSe Formana.
Je to zlomkem celého projektu, nasich tivah o konverzi uzemi, které zacina na jedné strané ulici
Bilkovou a kon¢i Dvoradkovym nabiezim a z druhé strany je ohranicené ulici Patizskou a konci
u Dusni a kromé vlastniho byvalého hotelu InterContinental a jeho zahrad, pozemkl a
podzemnich gardzi vznikl prostor dneSniho namésti. Je to 1 prostor vnitrobloku smérem ke Skole
Curieova, Gvahy o prostupnosti tzemi, jeho historii a moznostech, které nebyly dostatecné
vyuzitelné.

Soucasn¢ se zabyvame tim, Ze projekt by mél byt ukazkou toho, Ze 1 historicka izemi,
historicky stavebni fond lze konvertovat zpisobem, ktery je udrzitelny a je progresivni, protoze
je dobie ukézat pravé na takovych velkych projektech, ze i historické stavby maji svoji
zivotnost. To je pravé ta vize vyuzitelnosti v podobach, které vidi kolem jdouci, at’ to jsou
predevsim vrstvy zelené architektury, vyrazné ozelenéni celého prostoru, ale 1 vyuzivani
potencialll v termalnich polich, abychom minimalizovali naroky energetickych spotieb.

Koncept namésti, o kterém se dnes mluvi, je jednim ze tii nebo Ctyf prostort, které
v okoli hotelu vznikaji. Namésti, ke kterému se dostanu ke konci ptispévku, je poslednim, které
na svoji podobu ¢eka, o jehoz podobé se teprve diskutuje, protoze ostatni tfi prostory uz svoji
vizi maji, maji svou podobu, své vlastni povoleni.

Prvni prostor, ktery bych zminil, je prostor smérem k fece, ndmésti, kterému fikame
,»dolni®, protoZe po bytovém schodisti se ¢lovek dostane na troveil naplavky Vltavy a tunelem,
ktery jsme vymysleli pod nabtezim, se dostane aZ na korzo smérem k fece.

Podobnym prostorem, ktery ziskal svoji novou vizi, je vnitroblok mezi ptistavbou hotelu
Golden Prag Resident a Skolou Curieova, ktery byl trvale nepfistupny, dlouhodobé se tam
nedalo projit, byl uzavieny, ryze privatni, nepfevadime tam domovni nebo provozni vazby
hotelu do takového spojovaciho kré¢ku mezi hotelem a ptistavbou ve 2. nadzemnim podlazi,
vSechny provozni vazby energetické a logistické jsou v suterénu, abychom z tohoto prostoru
udé¢lali plochu, ptes kterou se da volné projit. Ma charakter vlastniho namésti, které uvozuje
volny konferenéni prostor a plochy hotelu, které budou slouzit pro kulturni slozku toho celého
komplexu. At je to ¢ast smérem k hotelu Prezident, kde vytvaiime velkou terasu propojenou
lavkou piimo s nabfezim, aby terasa a restaurace, které vznikaji v tomto misté, které podle
naSeho nazoru meésto jako pobytovy a komercni partner velmi postrada, umoznily kolem
jdoucim do sluzeb, které hotel a cely aredl bude nabizet, projit, aniz by se museli dotknout
celého hotelového lobby.
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P. Radométska:
Omlouvam se, trochu do toho vstoupim, prosim, abyste respektovali rozumny cas.

P. Tichy:

Budu o to stru¢néjsi. Pfipomenu, Ze se jedna o vice nez 6 tisic m2 vetejného prostoru,
ktery vzniké touto investici a konverzi a je soucasti prostoru Staromeéstska brana, jehoz jadrem
je konverze, a na druh¢ strané je to tvorba nového vefejného prostoru a mestského veiejného
parteru.

Prosim dal. Toto je nadhled, abychom si uvédomili rozsah feSené¢ho tizemi.

Prosim dal. Toto je pohled od Pravnické fakulty, kterému pracovné tikame ,,korzo
Patizska®, je to nedokonceny parter méstsk¢ obchodni tfidy Patizska, ktery byl pietat
vybouranim byvalého obytného bloku s obchodnim parterem. Snazime se o to ndznakové, ale
piesto prodlouzit osu ze Staroméstského nam. k mostu Svatopluka Cecha a zkratit vzdalenosti,
které by clovék musel ptfekonat, aniz by se setkal s architekturou. Prvni objekt, ktery dnes na
Dvotéakoveé nabtezi vznika, je prvni sklenény objekt. Druha ¢ast je vodorovny horizontalni
projekt v podlozi hoteld, tfeti byl uvazovan na mist¢ nameésti Milose Formana.

Prosim dal. Toto je vize namésti, kterému fikdme ,,spodni®, pobytovy svah smérem
k Pravnické fakulté, pobytové schody namésti, které uvozuje tunel propojujici areél hotelového
komplexu a nabfezi smérem k vodé.

Prosim dal. Kdyz jako pésak vyjdu z néplavky a projdu tunelem, dostanu se na tento
vetejny prostor, dal pokracuje ulice Patizskd, nebo se mohu zachytit v nékterych komer¢nich
zonach, které v ramci hotelu at’ uz v podlozi nebo na snizeném piizemi vznikaji.

Muzeme dal. Lavka, o které jsem hovoftil, revitalizace Dvordkova nébiezi, protnuti
puvodni betonové zdi a propojeni parteru hotelu ze vSech stran.

Miizeme dal. Toto je nova pé&si lavka ke Skole Curieova, protoze tady jsme v ¢asti izemi,
které bylo neptistupné a uzaviené. Nahote je to propojeni hotelového provozu v urovni 2.
nadzemniho podlazi lavkou, tim mistkem, logistika v suterénu a volny pési prichod pro
viechny, ktefi chtdji tim uzemim projit smérem od Zidovského mésta, od Maiselovy do Dusni.

Mizeme dal. Je to nadhled nad méstsky vnitroblok, ktery vznika touto Gpravou s tim,
ze veSkera logistika zasobovani se dostane do suterénu.

Muzeme dal. Zahrada, z Casti z Casti vefejnd, z Casti hotelova, kterd je takto vidét
z terasy pristupni verejnosti.

Mizeme dél. NabieZi ukazuje, Ze intervence nejsou vyrazné, snazime se respektovat
puvodni hmotu hotelti, doplnit ji spiSe v trovni parteru a vyzvednout zelenou vrstvu a vrstvu
vetejného prostoru.

Muzeme dal. Toto jsou ¢isla, se kterymi se mizeme seznamit pozdéji. Je to tieba i
doprava, zasadni pro nas byla eliminace dopravy smérem do mésta, zejména ramp na namesti
a pfevedeni vSech dopravnich tras smérem z Dvotfdkova nabieZi tak, aby vefejny prostor byl
zbaven kolizi, a vznika tam prioritné prostor pro p&si.

Miizeme dal. Udrzitelnost mésta. UZ jsem se toho dotkl, asi to neni téma, které bych
tady nutn¢ musel rozvijet.

Miizeme dal. Navrh tady vysvétluje, jak vyrazna je zelena stopa a ozelenéni celého
prostoru. Vracime se nejen k myslence zelenych stiech, ale se zeleni pracujeme na novych
vrstvach v podobé vertikalnich zelenych zahrad, popinavé zelené a predevsim revitalizujeme
vSechny plochy vzrostlé zelené, dopliiujeme nové vysadby. Zavlahy pracuji na udrovni
ziskavanim a zadrZovanim vod z uzemi, z kaskady reten¢nich nadrzi a znamenaji udrZovani
klimatického rezimu v lokalité.

Dotknu se posledniho bodu, ktery je asi predmétem diskuse, 1 kdybych byl rad, aby se
diskutovalo o projektu jako o celku a ne o jednotlivych segmentech, které se pro nés jako pro
architekty trochu vytrhavaji. Jsem tady pro to, abych vysvétlil, ze to mé své souvislosti.
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Toto je to, o cem jsem mluvil, ze namésti je dnes do znacné miry zasazené vjezdem a
vyjezdem automobild, které vjizd€ly a vyjizdély z podzemi rampami, z jedné strany z ulice
Patizska piimo ptes chodniky, z druhé strany do ulice Bilkova, resp. Elisky Krasnohorské
vyjezdem pies pési zony. Technické nadzemni objekty, které tvoii ndstavby, z etického pohledu
sice zelené, ale pro pohyb lidi spiSe predstavujici piekazky v tomto uzemi a pro Uzemi
zatézujici.

Toto je naSe pfedstava namésti, jak si predstavujeme jeho vyuziti a podobu jeho
technického a technologického tfeseni, chceme-li nastavby. Zcela vlevo je soucasny stav. Je
tteba si uvédomit, ze izemi je sttecha podzemnich garazi. Podzemni garaze maji svoji techniku
a technologii. Jestlize se ndm povede pievést dopravu do podzemnich garazi na Dvordkove
nabfezi, znamena to, ze se uzZ nemusime trapit tim, Ze auta vyjizdi z Patizské a vjizdi do Bilkovy,
ale presto ziistava otazka, kterou musime technicky vyfesit, a to je vétrani toho dvoupatrového
podzemniho bloku a soucasné vstup a vystup pesich lidi z garazi. Nejsou to hotelové garaze,
jsou to vetejné. V soucasné dobé¢, jak byl projekt historicky vymyslen, se chodilo do garazi pies
hotel. Nepovazujeme to za zcela $t'astné, myslime si, Ze vstup a vystup u garazi by mél byt do
m¢ésta, jak je to obvyklé vSude jinde. Piijedu autem, zaparkuji, vyjdu do mésta a autem vyjizdim
mimo stfed mésta. Stfed mésta bude se stale adaptovat spiSe pro pé&si. Technicky objekt, ktery
v sob¢ integruje vstupy a vystupy pro pési doplnéné vertikalnimi pohyby pro handicapované,
by nemél byt pouze technickym a technologickym objektem, nastavbou jako tfeba nad tunelem
Blanka nebo jinde nad podzemnimi stavbami, mél by byt architekturou sdim o sobé.

Pro nas se stal soucasti toho, cemu fikame ,,korzo Pafizska®, prodlouzeni uli¢ni fronty, kterd
zacne pod objektem na rohu Dvotékova nabtezi a Patizské, pokracuje horizontdlnim objektem
v podloZi hotelu a toto by mél byt tieti objekt svého druhu.

P. Radométska:
Pane architekte, prosim, spéte uz ke konci.

P. Tichy:

Prosim dal. Toto je podoba objektu, jak si to pfedstavujeme v poslednim néavrhu.
Vyrazné horizontalni stavba.

Prosim dal. Uvaha o tom, jak by objekt mél vypadat na hrané namésti. Mélo by byt
vycisténé, mélo by mit svou proporci, sviij vlastni zZivot, mozna svou miru intimity schovanou
za fadou korza v Patizské.

Toto je objekt nastfeleny, jeho podobu si predstavujeme na zaklad€é néjaké vyvolané
soutéze s vytvarnikem, je to prace spiSe s objektem nezZ s architekturou ve verejném prostoru.
Toto je pohled z hotelovych teras nebo z oken ucitelskych domfl.

Toto je nastfel hmoty a hmota v podobé pavilont.

Prosim dal. Tento objekt je vyrazné limitovany, jsou tam plochy, kde se pohybuji p&si.
Horni ¢ast byla upravena, aby vytvofila misto, kde se mohou zachytit. Spodni ¢ast je vyrazné
transparentni, horni ¢ast by naopak méla byt platnou hmotnou.

Miizeme dal. Uprava ndmésti smérem k uéitelskym domiim, vybudovani chodniki,
komunikaci, ¢ast méstského parteru — to asi nemd smysl popisovat, protoze to uz bylo
prezentovéano. Toto je srovnéani stavajici nadzemni zastavby ndmésti, cemu fikame pivodni
objekt, a Cervena linka, proti tomu dostavba technologického minima s rozsifenym objektem
v podélné ose korza Patizska.

Prosim dal. Toto je logika hranice zastavénosti, ktera je uZ nazna€ena na urovni objektu
na rohu Patizsk4, Dvotédkova nabiezi, podlozi hotelu a ve stejné linii by mél kon¢it stanoveny
objekt a zadni Cast namésti by méla byt vyrazné vycisténa. To je asi vSechno. Dé&kuji za
pozornost.
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P. Radométska:

Dékujeme za takto obsirny popis zamysSlen¢ho a Caste¢né jiz realizovaného projektu.
Nyni bych dala prostor pro vyjadieni obc¢anti, kteii se ptihlasili do diskuse dfive, nez byla
diskuse pro zastupitele oteviena. Jako prvni bych pozadala pani ndméstkyni primétora Janu
Komrskovou, aby vystoupila. Prosim, aby pfistoupila ke stolku a ma slovo.

P. Komrskova:

Vazena pani starostko, vazena rado, vaZeni zastupitelé, dékuji za moznost vystoupit.
Budu velice kratka, protoze obCané Cekaji, a to je podstatnéj$i nez mij nazor ,,libi — nelibi®.
Z mého pohledu mné nepfislusi, abych hodnotila.

Doplnim pana radniho Grabeina Prochdzku ohledné¢ memoranda. Je to podle mne trochu
nestastné, protoze kdyz ma hl. mésto takovou vyznamnou véc, kterd musi jit ruku v ruce
s méstskou Casti, tak se ji na nazor pta a nazor je pro hl. mésto diilezity, mozna zésadni. My
jsme poprvé, pokud si pamatuji, hlasovali o tak zasadnim tématu, jako je memorandum mezi
investorem, hl. méstem a méstskou casti bez nazoru méstské casti. Je to opravdu nestandardni.

Proto i mlj pohled na to, i kdyz si vazim toho, jak investor k tomu pfistupuje tieba
v rdmci modrozelené infrastruktury a v mé gesci je opravdu chvéalyhodny, zvelebuje to okoli
hotelu, do kterého davaji spoustu finan¢nich prostiedki, tak mé velice mrzelo, Ze jsme nemé¢li
vyjadieni méstské Casti. Je to velice citlivé téma a proudi tady uz nékolik let a skrz volebni
obdobi. Doufam, ze pani starostka nebo pan radni piikyvne, ze byli pozvani na radu, ja jsem je
tam velice postradala.

Proto mij nazor na to byl negativni. Jsem velice rada, ze memorandum je trojstranné.
Na rad¢ jsme to zménili, Ze nestaci dvé strany, podstatné jsou tfi strany. TéSim se, ze né&jaky
nazor budeme mit. Pro nas je ale neptijemné, kdyz bude tfeba v fadu mésicl negativni, protoze
tady bude asi $irsi diskuse. Mohli jsme si odpustit urcité diskuse mezi sebou a nékdy mozna ne
vzdy ptijemné.

Pfeji vam S$tastnou ruku pii rozhodovéni, protoze toto neni jednoduché. Vétim, Ze
vyslysite tady vSechny obc¢any, ktefi vam feknou, co si o tom mysli a jak to na n¢ ptisobi, coz
j& rozhodné hodnotit nebudu.

Za mne doufdm, Ze naSe vztahy budou pofad korektni. Jsem c¢lovek, ktery vzdycky
vyslySi zastupce méstské Casti, protoze sama pochdzim z méstské Casti, a je to pro mne
podstatné. Zachovavam pfiizen, ale ptisté prosim nejdiive o vas nazor, a potom v takové situaci
rozhodnuti hl. mésta. Dékuji. (Potlesk)

P. Radoméiska:
Dé&kuji, pani naméstkyné. Zareaguje pan radni Prochazka.

P. Grabein Prochazka:

Dékuji pani naméstkyni, v zasad€ s ni souhlasim v tomto kontextu. Na zacatku jsem
uvedl, Ze tam byly dvé varianty. Bud’ se i€astnime memoranda, ale bude to znamenat néjaky
Cas, abychom byli schopni to tady projednat ve vSech pfisluSnych organech, nebo kdyz se to
piijme na urovni hl. mésta a né¢kde bude poznadmka, Ze Praha 1 nebude vynechana. Bojovali
jsme o to, abychom nebyli vynechani. Véfim, ze néjaky konsensus ve findle s hl. méstem
najdeme.

Nékteti mi mohou potvrdit, Ze 1 v minulosti u nékterych projektti byla také podepsana
dohoda investor hl. mésto, a pak v ramci néjaké kontribu¢ni smlouvy se to dostalo na méstskou
cast.

Souhlasim s vaSim ndzorem, Ze by to mélo byt na Urovni tfi stran. My jsme oficidlné
pozvani nebyli, ani j4, ani pani starostka.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 93



Stenograficky zaznam je zveiejnén anonymizovany z ditvodu dodrieni piiméienosti rozsahu zveiejiiovanych osobnich
udajii v souladu s Naiizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou pravni tpravou.

P. Radométska:

Dé&kuji, pane kolego. Jako oslovend pokladam za slusnost odpovédét. Potvrzuji, ze jsem
nedostala zadné oficidlni pozvani, které by mélo aspont naznak obsahu, natoz cely tisk, takze
jsem z logiky véci na doty¢nou radu nesla. I kdybych se tam ndhodou pokusila vnutit, pfinesla
bych to, co je tady zcela zjevné, ze méstska Cast ma svd usneseni, ktera jsou naprosto
jednoznacna. Jsou to usneseni zastupitelstva. S usneseni souhlasim, v kazdém ptipadé bych
musela fikat to, co je v nich napsano a co je také v navrhu dnes$niho usneseni, Ze zadame
nezastavitelnost této plochy budovami, jak je to v usneseni z ¢ervna r. 2022.

Nepochybuji o tom, ze vztahy s hl. méstem ziistanou korektni a dobré a ze se podobnym
vécem bude dafit 1épe vyhnout.

Nyni zadam obcany, kteti se ptihlasili. Jako prvni pan Tomas Bajusz.

P. Bajusz:

Dobry vecer vSem. Vazend pani starostko, vazeni zastupitelé, v ivodu bych chtél
zareagovat jak na prezentaci investora, tak na ivodni fe¢ pana radniho Prochazky. Mél bych k
tomu dvé faktické pfipominky.

Pane radni, vy jste uvadél, Zze komise uzemniho rozvoje nenaSla jednoznacné
stanovisko. Bohuzel, musim vas opravit. Komise izemniho rozvoje jasn¢ rozhodla a podala
jasné stanovisko a doporuéeni radé MC Praha 1. Doporuéeni zde budu citovat.

Komise uzemniho rozvoje nedoporuéuje MC Praha 1 piipojit podpis k memorandu,
vzhledem k tomu, Ze obsahuje ustanoveni, kterd neodpovidaji Sir§Simu konsensu s vystavbou a
podminkam pro umisténi staveb v tomto izemi.

Trochu se divim tomu, Ze jako ges¢ni radni a jako Clovek, ktery predklada tento névrh,
jste toto opomenul uvést v uvodu svého tisku.

Dale jsem chtél upozornit na prezentaci, kterou jste zde méli moznost vidét. Bohuzel,
pul hodiny jsme se divali na nic neftikajici slajd a pak nezbyval ¢as zejména vefejnosti se
seznamit s vizualizaci. NeZ k ni pan architekt doSel, nezbyl uz ¢as a bylo tam jen n¢kolik vtefin.
Myslim si, Ze toto je trochu divné.

Zaroven si myslim, Ze je s podivem, Ze nebyla prezentace uvadéna na komisi izemniho
rozvoje, ke které jsme se ve finale nedostali v této podobé. Od toho komise zemniho rozvoje
je, aby prave tyto technické zaleZitosti, které zde pan architekt Tichy uvadél, mohli vzit ¢lenové
komise v potaz, aby se mohli usnést a doporucit nebo nedoporucit. Znovu opakuji, ze se komise
usnesla na nedoporuceni.

Zastupuji zde jak spolek Obcané Prahy 1, tak Sirokou obec nasich sousedti a vetejnost,
tedy 2752 lidi, ktefi podepsali petici na nezastavitelnost ndm. MiloSe Formana a dalSich asi
300 obyvatel Prahy, od kterych ma nas spolek zmocnéni k zastupovani konkrétni zadosti na
nezastavitelné namésti. Mame radost, Ze okoli hotelu bude kone¢n¢ reprezentativni a ze bude
zaroven plnit funkci vefejného prostoru. Rekonstrukce hotelu probihd, vystavba prostoru a
zahrady smérem k Dvotrakovu nabiezi probihd. To je to, co jsme zde vidéli. Vystavba capadla
probiha, pfesun vjezdu a vyjezdu z gardzi na Dvorakoveé ndbiezi ma vSechna povoleni, dalsi
casti projektu jako je vystavba lavky pro pési z Dvordkova nabiezi 1 prichod z ndm. MiloSe
Formana na ndm. Curieovych. To vSechno jsou véci, které jsou jiz v procesu a maji své
povoleni.

Revitalizace okoli hotelu bude podle vizualizace urcité povedena, je jiz v procesu a neni
tieba ji zaStitovat zadnym memorandem, ve kterém jsou vSechny tyto prace uvedeny, a mize
to u nc¢koho budit dojem, Ze kvili tomu investor od vés potiebuje néjakou podporu.
Nepotiebuje. Navic mam za to, Ze péctihvézdickovy hotel, ktery bude provozovat fetézec
Fairmont, coz je provozovatel jednéch z nejluxusnéjSich hoteld na svéte, by nebyl v pohodé
s tim, ze okoli hotelu bude neupravené a Ze si budou chtit nechat pfed vchodem do hotelu
aktualné oSklivy zabor nebo Ze tam nechaji neupravené namesti.
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Z celého piivodniho projektu Staroméstské brany zbyva investorovi dofesit jen plochu
namésti MiloSe Formana. K tomu vSak zadné dalsi stanovisko nepotiebuje, to je jasn¢ dané,
aktualni a platné. V r. 2022 ZMC Prahy 1 schvalilo poZadavek na nezastavitelnost. Tak pro¢ je
zde tento bod znovu oteviran? Developer koupil hotel véetné¢ namésti, které je pod zdkonnou
ochranou a neni mozné na ném stavét. To potvrdilo ve svém zamitavém stanovisku jak
Ministerstvo pro mistni rozvoj, tak Ministerstvo kultury.

Znovu se ptam: o ¢em se tady viibec bavime? (Potlesk) Tady jasné dochazi k nebezpeci
prolomenti této ochrany a ptipadd mi, ze nékdo chce, aby se v budoucnu mohly zacit objevovat
napady ke stavbé na dalsich nemyslitelnych mistech. Co také nam. Jana Palacha, kdyz tam jsou
také garaze a technologie vétrani, ta by se urcité dala stréit do néjakého luxusniho obchod’acku.

Co tieba nam. Vaclava Havla u Nové scény Narodniho divadla? Nestaly na tomto misté¢
v minulosti nékdy domy a neni to ndhodou také namésti se sttechou garazi?

P. Radométiska:
Omlouvam se, neupozornila jsem, Ze mate 5 minut ¢asu, aby bylo mozné, aby vystoupili
vSichni. Pfedchozi vystoupeni bylo na zadost predkladatele, bylo to soucast predkladu.

P. Bajusz:

Z4dam vas o prodlouzeni asu, piispévek bych chtél dokondit.
(P. Radomeéi'ska souhlasi.)

Dékuji. Dnes i toto je na ndmésti a na ndmésti se domy nestavi. Nas spolek trva na celé
nezastavitelnosti nam. Milose Formana, které v dnesni dobé potfebuje maximum zelené,
stromy a vodu. Nezastavitelnost slibili politici napti¢ celou vasi reprezentaci a my ocekavame,
ze své sliby dodrzite.

Pani starostko, v odpovédi na mtyj piedvolebni dotaz k ndmésti jste 19. srpna 2022
uvedla — cituji: Toto téma povazujeme za ukonéené. ZMC Prahy 1 se jiz vyjadiilo k rozhodnuti
o nov¢ zastavbé a TOP 09 nema rozhodné v planu toto rozhodnuti revidovat.

Dé&kuji za toto stanovisko. V podobném duchu se pied volbami vyjadrili dnesni radni ¢i
zastupitelé Prahy 1 a pevné vétim, Ze se na tomto vyjadfeni nic nezménilo.

Proti memorandu, které mé povolit stavbu, se vyjadiila také komise uzemniho rozvoje.
Snahu prolomit zminénd stanoviska povazujeme za bezpfedmétnou a apelujeme jak na majitele
pozemku, tak na politiky, aby tato rozhodnuti respektovali, aby se snazili dosdhnout kone¢ného
stavu, ktery bude respektovat charakter daného mista, bude kladn¢ reprezentovat vas, politiky,
ale také samoziejmé investory a bude tedy velkym piinosem nejen pro né€, pro provoz hotelu,
ale také pro obyvatele a navstévniky Prahy, zejména vSak stav, ktery bude dodrZovat zékon.
Dékuji.

P. Radoméfska:
De¢kuji. Déle je ptihlaSena pani Jana Raiterova. Prosim, aby pfiSla ke stolku. Pan kolega
Prochéazka chce zareagovat.

P. Grabein Prochazka:

Kratkou poznamku. Asi Tomase Bajusze piekvapim, ale ja s nim souhlasim.

Co se tyké prezentace, také jsem ocekaval, ze tam bude, jsem rad, Ze jsme ji tady méli
dnes. Omlouvam se vSem, Ze zabrala n&jaky ¢asovy prostor.

K prvnimu bodu. Rozumim, ze v té podobé¢, ve které to pfislo na komisi pro uzemni
rozvoj, tam jsme se shodli na tom, Ze neni o ¢em jednat, protoZe je to n¢jaka skica a my jsme
fekli, ze komise by méla projednavat projekty v néjaké fazi a mél by tam byt nastaven 1 néjaky
legislativni proces.
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Jestli komise v danou chvili fekla, ze je divod pro nepfistoupeni k memorandu, pfislo
mi to zcela logické, ale nékolikrat jsem tam opakoval, Ze nejsme pod ¢asovym tlakem, udélejme
vice diskusi, nechme to projit vS§emi organy a az budeme mit vSechny informace pohromadg,
tak uved'me stanovisko. Jsme ve shodé, v tomto okamziku doporuceni bylo logické.

P. Radométiska:
Dé&kuji. Nyni ma slovo pani Raiterova.

P. Raiterova:

Vézena pani starostko, vazeni zastupitelky, vazeni zastupitelé, dovolte, abych vds
seznamila se stanoviskem Pirati Prahy 1. Vzhledem k tomu, Zze pan Bajusz pfede mnou ekl
mnoho véci, se kterymi souhlasime, budu kratka.

Seznamim vas se stanoviskem Pirati Prahy 1 a krajského expertniho tymu uzemniho
rozvoje k tomuto bodu.

Pirati Prahy 1 nesouhlasi s opétovnym pokusem investora zastavét nam. MiloSe
Formana. Vyzyvame vas, politiky MC Praha 1, abyste navrh tfistranného memoranda odmitli,
nepodepsali a nepodporovali prolomenti jiz dfive zamitnutého projektu.

Cely text je na nasich webovych strankach, toto je nejdilezitéjsi cast. Jesté bych chtéla
dodat, Ze toto je stanovisko Piratd Prahy 1, ktefi nemaji Zadnou souvislost se zastupitelskym
klubem Pirati a obcané Prahy 1. Stava se, ze kvili pouziti Pirath v nazvu dochdzi k zaméné.
Doufam, zZe jeho pouzivani opusti, aby to bylo pro vSechny jasné.

Dé&kuji vam za pozornost a doufam v podporu obcani. (Potlesk)

P. Radomérska:
De¢kuji. Déle je ptihlaSen pan Pavel Beran.

P. Beran:

Dobry vecer vSem pritomnym. Vazena pani starostko, vazeni zastupitelé, mé jméno je
Pavel Beran. Bydlim v jednom z domt na ndmésti MiloSe Formana a oslovuji vas jako obyvatel
Prahy 1, Josefova, kde jsem se narodil a cely Zivot zde Ziji. Stejn€ tak mé rodina je po vice
generaci jiz od dob prvni republiky pevné spjata s timto mistem.

Opct se otevielo téma mozné stavby komeréniho objektu na ploSe nam. MiloSe
Formana, a to skrze memorandum hl. m. Prahy s developerem a investorem - rekonstrukce
byvalého hotelu InterContinental. V tomto memorandu zastupitelé hl. mésta souhlasi s novym
objektem s maximalni zastavenou plochou 515 m2, a to pfes fakt, Ze se jednd dle platného
uzemniho planu o nezastavitelné¢ uzemi v rezimu paméatkové rezervace, o vefejnou plochu
definovanou jako namésti se vSemi z toho vyplyvajicimi funkcemi i ochranou proti zastavéni.
Stavbu na tomto namésti jednoznacné zamitlo Ministerstvo pro mistni rozvoj 1 Ministerstvo
kultury. Proti stavbé se postavili pamatkafi a v neposledni fadé¢ ji odmitaji také obcané.

Investor se ovS§em odmita vzdat planu na komercni objekt na ndm. MiloSe Formana.
Ohéani se nesmyslnymi argumenty, Ze navazuje na davno zmizelou zastavbu v PafiZské ulici a
tvrdi, Ze se jedna o zcela jinou stavbu. Nejednd. Funkce budovy bude stejna, objem se mozna
jesté zvétsil a z kostky se stal kvadr. Zmizel pouze ndzev ,,brendstor.

Z kazdodennich kontaktl se sousedy z nasi ¢tvrti vim, Ze postoj vici vystavbé budovy
na nam. MiloSe Formana je odmitavy. Dovoluji si tedy hovofit za §ir$i skupinu obyvatel a chci
vas pozadat o to, abyste vzali v potaz zasadni argument, kterému se prozatim vénuje nejméné
pozornosti.
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Jakmile pfipustime prolomeni pfisné ochrany pamatkové rezervace kvili urbanisticky
nesmyslné budové s komerénim vyuzitim, vznikne pro developery a stavebni Gitady precedens,
ktery povede k rychlé devastaci pamatkového fondu. Krabice plnd obchodi vklinéna do
plnohodnotného nameésti navazujiciho na Patizskou ulici by byla stejn¢ brutalnim zasahem jako
povéstny Prior na Masarykoveé nam. v Jihlave.

Muj dotaz na vas, pani starostko a vazeni zastupitelé, je jednoznacny. Pro¢ dostava
investor stale Sance otevirat tento projekt? Rada hl. mésta schvalila uzavieni memoranda a
ziejmée tim vytvaii natlak nejen na vdas, vazeni zastupitelé, ale i na ptislusné rozhodovaci organy.
V¢érfim vsak vam, vazeni zastupitelé, Ze na tento tlak nepfistoupite. Pro¢ proto neni cela debata
o stavbé komercniho objektu na nam. MiloSe Formana rovnou odmitnuta a jednou provzdy
uzaviena?

Diskuse o vyvoji mésta i v rdmci pamatkové zony je jisté prinosna. Sklenénd krabice
s luxusnimi butiky na namésti v§ak zadny benefit pro mésto ani jeho obyvatele nepiinasi, pouze
investorovi a developerovi.

Vazena pani starostko, vazeni zastupitelé, na zaver bych rad piipomenul, ze vas volili a
divéru ve vas vlozili ob¢ané a nikoli developeti a pouze obfaniim a nikoli developerim mate
skladat ucty. Dekuji vam. (Potlesk)

P. Radométska:
Dé&kuji vam. Dalsim piihlaSenym je pan Eugen Kukla.

P. Kukla:

Dobry vecer, pani starostko, vazeni zastupitelé a shromazdéni, jmenuji se Eugen Kukla
a jsem rodilym Prazanem, cely Zivot Ziji na Praze 1. Zadnym zptisobem nejsem na vyplatni
pasce investora. Co je typické pro cely mij Zivot, Ze se velice zajimam o své okoli, miluji
pamatky, byval jsem ¢lenem Klubu za starou Prahu a véci, které se kolem déji, se mé velmi
dotykaji, specialné urbanismus a architektura. Mé déti chodily do $koly na nam. Curieovych,
to misto velmi dobfe znam a ziji od néj nedaleko.

Vim, Ze rozhodovaci, posuzovaci a schvalovaci procesy jsou velice komplikované, vim,
ze existuji usneseni, rozumim tomu. Pfesto bych rad, abychom s vanickou nevylévali dité. Dité
podle mne je, Ze jde o Spickovy projekt, ktery investor pfindsi, ze se nejednd o zastavéni
namesti, jak tady opakované Casto slySime, ale o doplnéni ndmésti, které zatim ani ndmé&stim
neni, je to paskvil, proluka, a pravé tim rohovym malym objektem lze dosdhnout navratu
plvodni urbanistické hodnoty.

Objekt, ktery pfinasi investor, je opakované nalepkovan jako komer¢ni v tom smyslu,
7Ze je to néco Spatného, aniz bychom si uvédomili, Ze PafiZskd ulice ma néjakou svou
charakteristiku a pravdépodobné pokud bude Praha Prahou, vzdycky bude luxusni ulici.
Pravdépodobné tam nebude stanek lapact snt.

Podstatné ale je, Ze jsem si dal praci a s timto projektem jsem se seznamoval do zna¢né
hloubky. Cim vic jsem se s nim seznamil, tim vic vidim, jak je $pi¢kovy, jak je skvéle pojaty a
jak je ohleduplny k okoli. Nesetkal jsem se s investorem, ktery natolik zohledfiuje zajmy okoli,
a to 1 vCetn¢ lidi, kteti kolem prochazeji a ziji. Myslim, ze by bylo dobré toto uvazit a
inteligentniho, empatického investora si vazit a nepolozit jeho dilo kvili jedné sklenéné,
betonoveé kostce, jak je to vzdycky ptredkladano velmi priorativné.

Nejsem pravnik, nevim, jakym zpiisobem lze nebo nelze nékterd usneseni zvratit, ale
jako Prazan, jako ¢lovek, ktery své mésto miluje, ¢lovek bez jakychkoli komerénich zajmu co
se tyka tohoto hotelu, byl bych pro, abychom se zamysleli nad tim, zda by tato stavba
v perfektni komplexni podobé¢, jak je nam prezentovana, mohla byt realizovana, samoziejmé
s velkym balikem dlouhodobych zavazki investora viici okoli, aby vSichni, ktetfi tam jsou, Ziji,
pracuji, prichazeji a parkuji, byli spokojeni. Dékuji vam.
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P. Radométska:
S technickou pan Heres.

P. Heres:

Déamy a panové, nechci vas zdrzovat, ale vidim, ze néktefi zastupci Pirati z hl. mésta
nebo i z Prahy 1, ktefi tady sedi v hojném poctu, by mohli za chvilku odchazet. Mohlo by byt
upfesnéno, o jakych Piratech se tady bavime? Mame Pirdty a obCany Prahy 1 v ramci
zastupitelstva, pak chapu, Ze jsou tady zastupci Piratd hl. m. Prahy a nasledné tady pani
Raiterova tika, ze zastupci Pirati Prahy 1 jsou zdsadné proti zastavéni. Chci se zeptat, zda je to
v souladu s hlasovanim Pirati na hl. m. Praze, a zda zastdvaji stejny postoj, ptestoze ¢lenové
mohli hlasovat jinak v ramci memoranda. Dékuyji.

Jestli tady mame rGzné Pirdty, tak nevim, k jakym Piratim se zaclenit, abych si udélal
obrazek na zakladé vyjadreni pani Raiterové. Chtél bych to upfesnit, abych védél, zda neni
v rozporu hlasovani Pirat na hl. mésté s pani kolegyni z Pirati Prahy 1.

P. Radoméiska:
Prosim o odpovéd.

P. Cizinsky:
Tazi se, na zékladé ¢eho tato invektiva padla? Byla technickéd nebo fakticka poznamka?

P. Radomérska:
Pane kolego, nev§imla jsem si, Ze byste se ptfihlasil. Damy jsou pfipraveny s odpovédi,
proto prosim.

P. Komrskova:

Uz sem na odchodu a tikala jsem, Ze davdm prostor obcantim. Tento dotaz mi od vés,
pane radni, nepfipadd delikatni, ale odpovim vadm. Na zacatku jsem fekla, ze hovoiim jako
nameéstkyné primatora, kterd byla vystavena hlasovani o memorandu. M4 politicka ptisluSnost
s tim nema nic spolecného.

P. Radoméfska:
Pani Raiterova, chcete jesté néco dodat?

P. Raiterova:
Predala jsem stanovisko Piratu.

P. Radoméfska:
S poznamkou pan kolega Motl.

P. Motl:

Také se v tom nevyznam. Tady bylo feceno, Ze jsou tady Pirati Prahy 1 a pak jsou tady
Pirati a obcané Prahy 1 a Ze Pirati z Prahy 1 nejsou na radnici, ale vim, Ze ¢lenové Pirath
Prahy 1 jsou v komisich a v poradnich organech MC Praha 1. Zajima mé& to obecn&, protoze
Pirati Prahy ljsou v poradnich organech MC Prahy 1. Rikala jste, Ze se distancujete od téch, co
jsou na radnici, ale vy tam zaroven jste.

P. Radométska:
Prosim, aby pani Raiterova objasnila tuto situaci a pak bych ocenila, abychom se vratili
k meritu véci, byt vnimam technickou poznamku pana Lachmanna.
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P. Raiterova:

Rekla bych, Ze to nemd souvislost s tim, o ¢em tady hovotfime. Asi vSichni vite, ze
existuje piratska strana a ja jsem v tuto chvili zastupce Pirath z Prahy 1 a zastupitelsky klub
Pirati a ob¢ané z Prahy 1 nezastupuji a v tuto chvili nepatii k piratské strané. Toto si ale miizeme
vytikat jinde, tfeba na radnici.

P. Radom¢étska:
S poznamkou pan kolega Lachmann.

P. Lachmann:
Uz se v tom nevyznam, ODS Praha 1 to nechce, ODS Praha to zase chce. Prosim,
vratme se k projednavanému bodu.

P. Radométiska:
S poznamkou jesté pan kolega Heres.

P. Heres:
Omlouvam se, nevyznam se ve struktuie Pirat na Praze 1, vyznam se ve struktute ODS
na hl. mésté€ i na Praze 1, nékdy mize byt pohled odli$ny.

P. Radométska:
Dale je do diskuse ptihlaSena pani Vinklarkova.

P. Vinkladrkova:

Jsem z organizace Arnika.

Vézena pani starostko, vazeni zastupitelé, feknu vam tady néco, co asi vite i beze mne.
Kdyz je néco v prezentaci zelené, tak neznamena, Ze to bude néjaké ekologické nebo udrzitelné
feSeni, je to jen zelené v prezentaci. Kdyz je néco v prezentaci pruhledné, tak to neznamena, ze
to tam nebude, jenom to znamen4, Ze je to v prezentaci prihledné. (Potlesk)

Pokud mi nékdo fekne, ze o niCem nic nevi, tak je to podezielé, zvlast kdyz je to
architekt projektu. Kdyz pan architekt fekne, Ze v budové, ktera ma mit 515 m2, nevi, co tam
ma byt, tak je to opravdu podezielé. A s n€kym takovym se tady bavime. Bavime se tady
s investorem, ktery tlacil stavbu obchodniho domu na ndmésti v Prazské pamatkové rezervaci
v centru mésta, n¢jakym divnym zpiisobem to protlacil ptes organy Magistratu, ale neproslo
mu to, protoze si toho v§imli obcané mé ,,nevladky* a neproslo mu to u Ministerstva mistniho
rozvoje a Ministerstva kultury. Ti vSichni se proti tomu ohradili, ohradila se proti tomu
Praha 1, ohradil se Magistrat, nikdo to nechtél. Magistrat ted’ otocil, viibec nechapu proc¢, a my
se o tom tady bavime.

Doufam, Ze feknete jasné ne stavbé na namésti. Kdyz tady slySim od pana radniho, ze
komise rozvoje Prahy 1, jejiZ jsem také Clenkou, fekla, Ze neni pro schvéaleni memoranda v tuto
chvili, nebo za n&jakych podminek, Ze by to mohlo byt néjak jinak, tak to viibec neni pravda.
Komise v usneseni fekla tplné jasné ne stavbé na namésti, fekla, Ze je to véc uplné jasna, ktera
nema byt zpochybnénd a Ze namésti v Prazské pamatkové rezervaci je néco nedotknutelného.
Prazské pamatkova rezervace neni jen o néjakych panoramatech, je o vefejném prostoru. Pokud
chceme na Praze 1 Zit, o prostor se musime starat a podle toho musi vypadat, ze tam tieba
v dob¢ klimatické zmény budou néjaké stromy, n¢jakd moznost zasakovani vody a ne ze si
investor vymysli, Ze bude na namésti stavét obchodni diim a ted’ ho né¢jak pretvaruje.
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Doufam, zZe fteknete jasné ne stavbé na nameésti, protoze investor koupil hotel
s naméstim, ne hotel se stavebnim pozemkem a moc dobie to vi. (Potlesk) Doufam, ze to
jednozna¢né odmitnete a vSem zastupitelim, ktefi to ud¢€laji, dékuji, protoze je to néco, co
bychom opravdu na Praze 1 neméli dopustit. (Potlesk)

P. Radométiska:
Dé&kuji. S technickou pozndmkou pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Deékuji, pani starostko, za slovo. Pihlésil jsem se s technickou poznamkou, protoze jsem
se chtél zeptat, jak budeme realizovat tento proces. Pfiznam se, ze mé mrzi, zZe odesla pani
nameéstkyné primatora, protoze jsem chtél na to reagovat. Zminila to, Ze tady je v ramci funkce
namestkyné a smérem k ni jsem chtél apelovat, aby hl. mésto odkoupilo toto namésti, bylo by
uréeno pro Prazany a zahrani¢ni turisty a také si myslim, ze hl. mésto by tento prostor m¢lo
nejen koupit, ale také se o néj starat.

P. Radométska:

Deékuji. Déle je prihlasena pani Lydie Kéarnikova. Neni obcankou Prahy 1, proto vas
prosim o procedurélni hlasovéni, zda mtze vystoupit. Pro 22, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali
2. Mate slovo.

P. Karnikova:

Vézena pani starostko, vazené zastupitelstvo, dobry vecer vSem v sale. D¢kuji za
ptilezitost zde promluvit, i kdyZ v sou¢asnosti nejsem ob&ankou Prahy 1. Zila jsem v —
ulici 30 let, kde moje rodina zije dodnes po né€kolik generaci, i kdyZ to neni zrovna lehky Zivot,
coz muze potvrdit lecktery rezident.

Pted dvéma roky jsem proto jako zmocnénkyné vefejnosti na zdklad¢ sebranych
podpisit vznesla ndmitku k metropolitnimu plénu, ktery ukrajoval z celkové plochy nam.
MiloSe Formana a mél umoznit zastavbu jeho jihozdpadniho rohu a navysit tak vymezeni
vetfejného prostranstvi, ktery chranil piivodni izemni plan.

I kdyZ zastupitelstvo 1 dalsi organy zachovani nezastavitelnosti nameésti potvrdily, ptipad
je najednou znovu otevien. Proto bych tady rdda zopakovala argumenty, které jsme spolu
s n€kolika dal§imi aktéry proti tomuto navrhu vznesli.

Jedna se o vyjimecnou volnou plochu na Starém Mésté, ktera ma urbanisticky smysl a
byla tak navrZena autory hotelu InterContinental, ktery se v sou€asnosti rekonstruuje. Pro
budouci zivot ve ¢tvrti je klicové, aby plocha zlstala vefejnym prostorem v celém svém
rozsahu, tedy aby v celé ploSe byl zachovan charakter prostranstvi jako namésti.

Revitalizace mista, které je samoziejmé potieba, byla bych nerada, abychom se zde
bavili o byvalém neutéSeném stavu, by méla cilit na parkoveé upravené namésti, tedy kombinaci
vzrostlé zelené, usazeni vodnich prvkd apod., a mohli ho tak vyuzivat vSichni, jak mistni
obyvatelé, tak dalSi uZzivatelé Ctvrti, studenti a Zaci nedalekych Skol, pracujici v mistnich
firmach, v obchodech, ve sluzbach a v podnicich a kone¢né 1 turisté jak zahranicni, tak tuzemsti.

Tato Uprava by také mela zohlediovat zavazné klimatické vyzvy, tedy tepelnou
kumulaci v této ¢asti centra, a proto by byl jakykoli objekt, ktery by zde mél vyrtst, obrovskou
zatézi. Prahal by v tomto mist¢ méla usilovat o vytvofeni pfivétivého a skute€né vetejného
prostoru. Podle mého se jedna o unikétni ptilezitost zvratit neblahy vyvoj Starého M¢sta ve
vylidnény skanzen plny luxusnich obchodli a vytvofit zde Zivouci, autentické mésto
s ptijemnou atmosférou, které bude vstficné nejen k mistnim, ale bude se zamlouvat i
navstévnikiim Prahy. D€kuji za pozornost. (Potlesk)
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P. Radométska:

Tim byly v tuto chvili vyCerpany piihlasky vetfejnosti. Mam zde dalsi, ale ty pfisly az
po piihlaskach kolegl zastupiteli. Budeme tedy pokracovat v projevech zastupiteld. Po
kolegovi Bodeckovi mam jesté¢ dvé piihlasky z vetfejnosti.

Pan kolega Cizinsky ma slovo.

P. Cizinsky:

Dé&kuji za slovo. Navazi na tivodni fe¢ predkladatele pana Karla Grabeina Prochazky.

Pokud tvrdite, Ze je dobfte, ze to napied schvalil Magistrat a ted’ mame Cas na to, zda se
pripojime nebo nepiipojime, tak toto je velmi netypické a je to vhodné pro developera, ktery
dosahl, ze tam na Magistratu dosahl né¢jakou pozici, memorandum je absurdné oslavné na toho
developera. Viibec neni feceno, Ze to dvé ministerstva zamitla, je to ale uzasné a ten ,,kvadr*
musime tady jesté dod¢lat. Je to dobré po n€ho, ale pro nas to dobré neni. Je to velice netypické
a jsme tlac¢eni k tomu, abychom s tim néjak souhlasili, coz odmitame.

Navazi 1 na pani naméstkyni primatora Komrskovou. Magistrat s vami konzultuje
kazdou ,,prkotinu®, ale toto Magistrat nekonzultoval. Nekonzultoval to ani s Zddnou magistratni
komisi, ani s Zddnym vyborem, radni Hlavacek to pfinesl na radu a tam to ptes podivné
argumentace a pres odpor nékterych obcant, kteti pfed vchodem demonstrovali, proslo.
Netikejme, Ze je to n¢jaky dobry vyvoj, je naprosto netypicky a je Spatny. Pokud se schvali
oficialn€ bez nas text, k cemu mame piistoupit, tak je to samoziejmée Spatné.

Jestli jsem spravné poslouchal, mame novy névrh usneseni od téhoz ptedkladatele.
Usneseni neméa znamenat, ze memorandum odmitneme, ma znamenat, ze ted’ budeme ¢ekat a
v budoucnu ho pifijmeme. To, co je tady navrzeno, mé nechavat zadni vratka k tomu, aby Praha
1 v budoucnu memorandum schvalila. Pokud trvame na nasem usneseni, mélo by to znamenat,
7e trvadme a ne ze jen odklddame jeho zménu, protozZe ziejmée jesté pro nas nenastala doba, kdy
se to ptedlozi obéaniim.

Dovoluji si protestovat proti tomu, kdyz pan radni fikal, Ze jste s panem Bajuszem na
stejné lodi. Nechceme, aby to bylo pfijato, i kdyz to investor jakkoli ptepracuje. At developer
cokoli vymysli, nechceme zddnou novostavbu na ndm. MiloSe Formana. Neni tfeba na nic ¢ekat
s tim, abychom fekli, Ze to nechceme.

I v tomto smyslu predkladdm pozménovaci navrh, ktery vychézi z toho, co komise pro
uzemni rozvoj Prahy 1 minuly tyden schvalila. KdyZ to zastupitelstvo schvali, rozhodné
nepochybi.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. S poznamkou kolega Motl.

P. Motl:

Je to fakticka. Rad bych trochu opravil Pavla Cizinského, protoze v bodu 3) to trochu
piekrucuje, je tam napsano ,,trvd®, a v ptiloze €. 2) pozaduje zachovani nezastavitelnosti plochy
parc. €. 987/1, k. 0. Staré Mésto, budovou nebo budovami. V usnesenti je to explicitné napsano.

Odmitam tuto fabulaci, protoze je to v navrzeném usneseni jasn¢ napsano.

P. Radoméiska: 5
Dékuji. S poznamkou pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Pan radni Grabein Prochazka tady jasn¢ v ivodu fekl panu Bajuszovi, Ze tento papir
neznamend, ze memorandum odmitdme, to tady jasné zaznélo. Co tento papir znamena?
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Odmitame memorandum, nebo o tom budeme dale jednat? Prosim, pane radni, feknéte, jak jste
to myslel.

P. Radométiska:
Pan kolega Motl s poznamkou.

P. Motl:
Abych utisil tyto politické emoce, usneseni jsem piecetl.

P. Radométiska:
Prosim ptedkladatele kolegu Prochazku.

P. Grabein Prochéazka:

Budu trpélivé vysvétlovat a stat si za tim, co jsem tekl.

K panu Cizinskému. S panem Belusem nejsem stoprocentné ve shodé ve viech vécech,
ale myslim, ze na tom neni nic §patné¢ho. Kazdy jsme original a mame na to své nazory. S panem
Belusem se uplné shoduji v tom, ze kdyz komise jako doporucujici organ rady v danou chvili
fekne, ze nedoporucuje radé ptijmout memorandum, tak jsem tekl, ze s tim souhlasim. Neméli
jsme na stole ani projekt, ani legislativni rdmec a harmonogram, jak by projekt mél byt
schvalovan. Jinymi slovy — komise po meritu memoranda neméla o ¢em jednat. Na tom byla
shoda, byla shoda, ze nemlizeme jednat o néem, co neméame na stole. Sami jste vidéli, ze 1
v prezentaci byla néjaka skica. Nepamatuji se, ze by komise jednala o tom, ze né€kdo pfijde a
ptedlozi néjakou skicu a komise fekne — ted’ o tom jednejte.

Jednozna¢né tam bylo feceno ano, v daném stavu neni o ¢em jednat, i kdyz
nedoporucujeme radé, aby k memorandu zaujala néjaké stanovisko.

Nékolikrat jsem tady dnes zd@raznil, ze nemohu za to, ze hl. mésto zvolilo né&jaky
postup. Nebyl jsem pfitomen, ani jsem ho nekomentoval, je to jejich zaleZitost. Snazil jsem se
jen o to, aby MC Praha 1 nebyla n&jakym zptisobem vynechéna z toho, Ze by mohla do tohoto
procesu zasahnout.

Jsem moc rad za Sirokou diskusi, Ze mame ¢as, Ze nemusime pfijimat n¢jaka ukvapena
stanoviska, at’ si vyslechneme jakékoli ndzory, na to mé kazdy pravo. Znovu opakuji: pokud
nemame na stole néco konkrétniho, z mého pohledu neni o ¢em rozhodovat. Jestli chcete
rozhodovat o tom, ze tam nikdy nic nesmi byt, je legitimni, to mizete navrhnout, ale j& jsem
dalek toho, abych rozhodoval o né¢em, o ¢em nevim, jak ma Gplné vypadat, jak by to mélo dal
probihat apod. Dékuji.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. S poznamkou kolega CiZinsky.

P. Cizinsky:

Komise se ve finéle rozhodla, Ze memorandum nedoporucuje, takze Z4dné rozpracovani
projektu na tom nic nezméni. Pokud mame Uzemni pldn, mame pét rozhodnuti, Ze je to
nezastavitelné, coz znamen4, Ze tam nikdy nic vzniknout nema.

P. Radoméiska:
S poznamkou kolega Motl.
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P. Motl:

Pozadal bych ptitomné rezidenty Prahy 1, aby si ud¢lali vlastni obrazek. Vidim, ze
v plénu sedi i1 Filip Dvorék, ktery je pfedseda komise izemniho rozvoje. Je to poradni organ
zastupitelstva, proto to mate na zastupitelstvu, abychom to probrali s vefejnosti. Prosim, aby
piedstoupil pted vetejnost, ,,rozCisl* debatu a fekl, jak to na komisi bylo.

P. Radom¢étska:
Pane Ing. Dvotdku, jako ptedseda komise byl jste vyzvan. Jste ochoten se k tomu
vyjadiit?

P. Filip Dvotak:

K materialu, ktery jsem rozeslal zastupitelstvu. Chci se omluvit za pteklep v prvnich
dvou cislech pozemki, bylo uz pozd¢ vecer, tak jsem to vzal odzadu nez zeptedu a také jsem
tam neuvedl posledni hlasovani, o kterém se ted’ hovofi, protoze to byla pfipominka
k metropolitnimu planu. Povazoval jsem za dulezité, abychom se vyjadiovali k tomu, co se déje
ted’ a tady, nikoli co se mozna bude dit v budoucnu. Proti vS§em slibim ani nevime, kdy
metropolitni plan pfijde na program ke schvalovani.

K jednani komise. Na tivod komise jsem polozil otazku, abychom hovofili pouze o tom,
co da komisi diivod néco projednavat. Z mého pohledu toto tizemi je nezastavitelné. Myslim si,
ze jsem tady asi jediny, ktery vr. 1999 hlasoval pro Gzemni plan a pro stabilizaci tohoto
pozemku jako DU. Je-li jesté nekdo jiny, tak se pfihlaste. V ramci toho nebylo v tuto chvili
vibec jasné, jaké jsou argumenty, pro¢ by se melo v komisi néco projednavat. Je to néco
podobného, jako kdyby se jednalo uprostied Stromovky stavét bytovy dim — v uzemi, které je
také nezastavitelné.

Jelikoz tato otazka nebyla vyvracena, nebyly pfedlozeny jakékoli argumenty, aby
komise mohla pfistoupit k né¢jakému jednani, tak proto se komise uchylila pouze k tomu, aby
konstatovala obecné principy a obecné pohledy na tuto situaci. Nic dalSiho komise
neprojednavala.

P. Radométrska:
Dékuji za uptesnéni. Pan kolega Bodecek s pozndmkou. Prosim kolegy, aby pro zépis
uptesnovali, zda maji technickou nebo faktickou poznamku.

P. Bodecek:

Mam technickou i faktickou. Technicka: prosim o hlasovéani, abychom mohli jednat i po
22. hodiné.

Druhd je fakticka poznamka. Kolega Cizinsky tady fekl, Ze pfislusnd komise
memorandum nedoporucila. Byl jsem na obou jednanich komise a mam za to, Ze se ani na jedné
nefeSilo memorandum. Pfistupuji k tomu tak, Ze memorandem nedochézi k povoleni stavby a
ze nezasahuje ani do izemniho planu, ani do povolovaciho procesu. Budu ale rad, kdyz budu
kolegou Cizinskym opraven, protoZe mam za to, Ze se komise memorandem viibec nezabyvala.

P. Radomérska:

Prosim o proceduralni hlasovani o tom, Ze budeme jednat po 22. hodiné. Pro 18, proti
2, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Budeme mit dlouhy vecer. Budeme pokracovat v diskusi, do které
je prihlasena pani kolegyné Klasnova.

P. FilipDvotak:
Mohu, pani starostko? Pan mistostarosta si asi nezapamatoval ten okamzik, chci mu ho
pfipomenout. O memorandu jsme jednali, ale v tom svétle, kterym jsem ted” nechtél zdrZovat.
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Protoze pozemek je nezastavitelny, tak komise uzaviela tim, ze neni mozné o memorandu
jednat tak, aby bylo podepsatelné. Kdyz se ma jednat o néem, Ze se ma stavét tam, kde se nema
stavét, tak to je neslucitelné. O memorandu jsme jednali a doporucili neptipojit k nému podpis.
Jestlize se tam ted’ neda nic stavét, neni mozné ptipojit podpis k tomu, Ze se tam ma néco stavét.

P. Radométiska:
Dé&kuji za uptesnéni. Jesté s poznamkou pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Na komisi jsem nebyl a ani jesté neni zépis. Ze socialnich siti mam ale informace od
Spolku obcané Prahy 1, ze takto ma znit schvalené usneseni komise. Mohu poprosit pana
predsedu Dvordaka, aby to potvrdil, nebo vyvratil? Tady je jasn¢ napsano: komise nedoporucuje
meéstské rad¢ pripojit podpis k memorandu. Jednalo se o tom findln¢ a komise fekla, Ze
memorandum byt nema.

P. Filip Dvotak:

Mohu poprosit pana zastupitele Cizinského? Ja jsem si opsal tento material, jsou tam
oba zapisy. Pro¢ tady fikate, ze neni zapis k dispozici? Od ¢tvrtka ho mate vSichni.
P. Cizinsky:

Omlouvam se — je to pravda, nebo to neni pravda? Rikate, Ze se komise nevedla
k memorandu.

P. Radomérska:
Nyni prosim pani kolegyni Klasnovou.

P. Klasnova:

Uz jsem dnes jednou hovotila v souvislosti se stavbou Ve Stinadlech, ze obecné nejsem
pro zastavéni volného ,.kazdého cm2* v centru Prahy 1, coz je bohuZel takovy trend, protoze
mist, kde by se dalo stavét, valem ubyva a v centru uz témét Zadné nejsou.

Tento postoj zastavam dlouhodobég, myslim si, ze hl. mésto Praha by mélo mit néjakou
predstavu, jak by vefejny prostor mél vypadat, volna prostranstvi napf. nechat. Vnimam to
zv1asté citlivé ted’, protoZe jsem odpovédna za Zivotni prostiedi na MC Praha 1.

Co se tyka zastavéni nam. MiloSe Formana, okolo chodim kazdy den, n€kdy 1 vicekrat,
protoze tam chodim s ditétem do ZS Curieovych. Kazdy den se na stavbu divam i z jiné
perspektivy, ze shora z Letné, kam chodim vencit psa. Musim fict, Ze nejen ja, ale 1 jini lidé,
kteti se divaji na InterContinental z Letné, tak vnimaji, Ze se zna¢né navysil objem tohoto
hotelu. I v kontextu navySovani hmoty a objemu hotelu si myslim, Ze diskuse je velmi
nest’astna, protoze Starému Méstu urcité nechybi dalsi komer¢ni prostory nebo dalsi zastavéna
plocha, ale naopak mu chybi plochy volné, se zeleni, ur€ené k odpocinku. Byla by velké Skoda
nevyuzit tento prostor k tomuto ucelu.

Hovotfila tady zastupkyné Arniky a dalsi, ze je také tfeba reagovat na adaptaci mésta na
zmény klimatu, Ze je tfeba tato mista vyuzivat. V kratké prezentaci, ktera tady byla, jsem vid¢la,
7e se pocita s n¢jakymi modrozelenymi prvky, bylo by podivem, kdyby tam nebyly, ale stale
tam zustava ta diskutabilni ,,kostka®, dnes , kvadr.

Namésti v tuto chvili, jak bylo ted’ také feCeno Filipem Dvordkem, je vedeno jako
nezastavitelné Gzemi vramci platného tzemniho planu. Navic jsou zamitava stanoviska
Ministerstva kultury a Ministerstva mistniho rozvoje a doporuceni IPR a je zde také petice
obc¢ant, kterou jsme si vyslechli. To vS§echno mi dava jednoznacnou logiku, Ze v tuto chvili neni
o ¢em se bavit.
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Jsem rada, ze v usneseni v bodu 3 se konstatuje, Ze MC Praha 1 trva na svém usneseni
z Cervna 2022, ve kterém se pozaduje zachovani nezastavitelnosti plochy nam. MiloSe Formana
budovou ¢i budovami.

Za klub Rezidenti 1 jsme proti zastavéni pfesn¢ v duchu tohoto bodu. Myslim, Ze
diskuse je tady do znacné miry absurdni, protoze je tézko o cem mluvit.

Proces schvalovani memoranda na hl. m. Praze mi potad ptipadé jako velmi zdhadny.
Je mozné, Ze se tato véc neprojednavala v ptislusSnych organech hl. m. Prahy. Jak je mozné, ze
se to tady projednava ve chvili, kdy jsou jasna stanoviska, je tady jasné platny uzemni plén,
jsou tady stanoviska obou ministerstev? Postup je netransparentni.

P. Radométska:
Dé&kuji. Dale je prihlasen kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Ke garazim. Mohl by to nékdo potvrdit nebo vyvratit? Vjezd ma byt soucasné u pesi
zOny, kterd je ptistupem do zakladni Skoly. Nedovedu si pfedstavit, Ze vefejna garaz bude mit
vjezd tam, kudy maji déti chodit do Skoly a ze Skoly. Je to Silend ptedstava.

P. Radométska:
Dale je pfihlasen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Pani starostko, nevim, zda by neméli zastupci mésta reagovat na tyto otazky. Pokusim
se byt kratky.

Tady proti sob¢ stoji strany, obou si nesmirn¢ vazim, at’ uz to jsou jak mistni, s kterymi
jsem se posledniho pill roku setkéaval, tak investor. Doufam, ze nebudu nékterymi pftilis
ukamenovan. Nejsem na vyplatni pasce, jak to tady jeden fikal, jsem mu vdéény za to, jak
pristupuje ke Skole a nejvic za to, jak se postavil k problematice azbestu v momentu, kdy jsem
nastoupil do pozice ¢lena rady pro Skolstvi. Toho si velmi vazim.

Byl bych velmi rad, kdyby doslo k dohodé€ obou stran. I kdyZ vnimam to, Ze investor
fekl, Ze nenecha prostor znelibit, kdyz hotel bude pétihvézdickovy, aby to nedopadlo tak jako
na Senovazném namésti nebo v prostoru u Qadria, ptipadné co se tyka vyduchu pred celnici na
nam. Republiky. Rikal jsem to i na schiizce komise pro uzemni rozvoj.

O memorandu jsem se dozvédél v momentu, kdy jsem Sel po dohodé v ramci koalice
k tediteli pro investice na hl. m. Prahu. Cilem této schiizky bylo to, aby ndm hl. mésto dalo do
vypujeky, pfipadné nasledné svéfilo pozemek se ZS Curieovych, aby se tam vytvofil placek pro
déti z této zakladni Skoly. Tam mé pan feditel informoval o tom, Ze se uvaZuje o tom, Ze tato
zélezitost by byla soucasti n¢jakého memoranda a ze investor v momentu, kdyby toto
memorandum bylo podepsano, tak v pfipadé, ze by dana firma byla jeSté na tom misté, z tohoto
prostoru by vytvotila néco jako parcik.

S tim jsem pfiSel 1 ke kolegiim. V tuto chvili, kdyZ memorandum nebude podepsané,
kdyz se k tomu kloni minimalné¢ vétSina z tohoto zastupitelstva, bude z toho pro mne pramenit
to, opét usilovat o to, abychom tento prostor ziskali, pfipadn¢ aby hl. m. Praha do toho
zainvestovalo n¢jaké finan¢ni prostfedky a prostor se zkultivoval. Jde o ten prostor za nam.
Curieovych a hotelem Prezident.

Na zavér musim fict, Ze se mi projekt jako celek libi. Nepfipadd mi zrovna fér, kdyz se
hovoti o té ,kostce”. Kdyz jsem v r. 2022 hlasoval o nezastavénosti, navrh tohoto usneseni
podpoiim, tak vzdy to bylo prezentovano tak, ze se jedna pouze o tuto ,kostku®“. Az teprve
v tomto volebnim obdobi jsem byl sezndmen s celym projektem i napf. s tim, Ze investor
umoziuje ¢ast svého pozemku ke zptistupnéni k fece.
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Kdyz jsem o tom v r. 2022 hlasoval, nem¢l jsem viibec tuSeni o tom, Ze pod timto
prostorem jsou podzemni gardze. Také jsem nemél viibec tuSeni o tom, jak se budou feSit
vyduchy.

Mohu tady fict, Ze naprosto tento ndzor respektuji.

P. Radométiska:
Dé&kuji. S poznamkou pan Cizinsky.

P. Cizinsky:
Davide, prezentaci, kterou jsme tady slySeli, slySeli jsme 9. unora 2021. Nepostiehl jsi,
ze developer toho d€la spoustu kolem hotelu, Ze obecné to néjak upravuje.

P. Radométska:

Toto byla faktickd poznamka. Nyni se vratime k ptihlaskam z pléna.

Ptihlasen je pan Michal Smrek. Vzhledem k tomu, ze neni rezidentem Prahy 1, budeme
hlasovat o jeho vystoupeni. Pro 22, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Mate slovo.

Prosim, ptijd’'te ke stolku. Véd¢€la jsem, Ze je tady tato ptihlaska, proto jsem nenechala
vas extra vystupovat s odpovédi panu kol. Lachmannovi. Pfedpokladam, ze se k tomu vratite.
Nyni mate slovo.

PSmrek:

Velmi dékuji. Chtél jsem jen nékolik faktickych poznamek. Za investory jsem chtél fict,
ze nechceme, aby to vyznivalo tak, ze vas do néceho tlacime nebo Ze chceme, abyste néco
schvalovali. Navrh memoranda jsme dali na stal proto, ze si myslime, i kdyZ je to soukromy
pozemek, ktery vlastnime, tak v diskusi s vetfejnosti a se zastupci komunalnich pfedstavitell je
nutné to probrat a dospét k dohod¢. V tuto chvili fikam fakta.

Faktem je, Ze Rada hl. mésta schvélila ndvrh textu memoranda, ktery jsme pfipravili
s hl. méstem, a to pomérem 9 : 2, jeden se zdrzel, jeden byl proti, coz byla pani radni
Komrskova, ktera tady vystoupila. Bereme to jako smluvni dokument tfi stran o tom, co by bylo
dobré na tom ndméesti udélat. Za investory fikam, ze po celou dobu, i kdyz jsme uZ nékolikrat
byli odmitnuti, se snaZime najit feSeni, které bude fungovat jak pro nas, tak pro obyvatele, ktefi
z1ji kolem toho namésti a 1 pro vefejnost, kterd kolem toho ndmésti po Patizské ulici prochazi.

Mé¢li jsme transparentni diskusi s panem pfedsedou Dvotfédkem na komisi o tom, zda je
vhodné toto memorandum schvalit ted’, nebo az potom. Apeluji na vés, abyste ho dnes
neodmitali, protoZe se domnivam, Ze jako zastupitelé projekt dost dobie neznate. Chtéli bychom
vas pozvat na vizualizaci, abyste se na to podivali. Byl bych rad, abyste se podivali s pohledem
na to, ze pokud to zamitnete, tak nam jako vlastnikovi pozemku fikate: vy jste tady nechténi,
my s vami nechceme fesit, co tam bude, nechceme s vami diskutovat o tom, jak to bude
vypadat, nechte to bud’ tak, jak to je, protoZe vam chceme vSechno zakazat, nebo to asi prodejte,
protoZe s ndmi se na ni¢em nedomluvite.

Nerad bych diskutoval s investory o tom, Ze nemame Zadnou otevienou komunikaci a
se zastupci mésta, co by tam mélo byt, a nerad bych tesil prodej tohoto pozemku.

Posledni véc, kterou jsme diskutovali na komisi pro zemni rozvoj, byla o tom, ze ndm
nekdo ze zastupctl natizuje, co tam bude. SlySel jsem tam napf. pani Vinklarkovou, ktera tikala,
ze musime ud¢€lat navrh, kde technologické minimum bude pfesunuto na roh Bilkovy a musime
to takto predlozit. Nic takového neplanujeme a predkladat nebudeme. Pokud vy jako zastupci
Prahy1 mate pocit, Ze tam chcete udélat néco jiného, tak se dohodnéte s hl. m. Praha a ptedlozte
nam nabidku na odkup tohoto pozemku. V tuto chvili mdme né&jaké soukromé vlastnictvi, mame
pod tim gardze, potiebujeme to néjak dokoncit. Chtéli bychom na konci roku vypadnout
z prostoru, protoze bude zrekonstruovany hotel, a proto jsme piisli s memorandem.
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Nechci vas nutit, abyste se k tomu ted’ vyjadiovali. Pokud mate pocit, Ze je potieba to
zamitnout a dale jednat, budeme to brat jako né€jakou zpravu.

Odpovédél bych panu Lachmannovi ke vjezdim do garazi. V projektu jsme se snazili u
namésti vytvorit takovy prostor, Ze tam nebudou vjizdét auta, jak tam vjizdéji od r. 1974. Jestli
ucitelskych domu se vyjizdi zpatky. Projekt navrhuje, ze celd tato doprava je svedena mezi
hotelem Prezident a zadni ¢ésti hotelu DP dola do gardze, bude se najizdét dovnitt a mélo by se
vychazet uz na Cisté namésti.

Co se tyka déti, za nase penize jsme zrealizovali lavku, ktera jde bezpec¢né nad tim, jde
nad Urovni vjezdu do garaze. S auty tam nepftijdete do styku, proto jsme tam dali tu lavku, aby
to bylo pro vSechny ob¢any a po déti bezpecné. Podotykam, ze pted tim, nez jsme hotel zavieli
a rekonstruovali, byl tam vstup dolti schody do dvora a bylo to velmi nebezpecné, protoze tam
vyjizdéla auta na zasobovani hotelu. Velmi vam dékuji.

P. Radom¢étska:
Dé&kuji. Dale je znovu piihlasen pan Tomas Bajusz, obc¢an Prahy 1.

P. Bajusz:

Dékuji za mozZnost zde jesté jednou vystoupit. Chtél jsem uvést jesté jednu véc. Po
zhlédnuti prezentace, kterou jsme tady méli moznost vSichni vidét, bylo dost jasn¢ vidét, jak
nckteré vizualizace mohou vylozené mystifikovat, a troufam si fict fikat nepravdu vizudlnim
zpisobem.

VSichni jste urcité vidéli, jak vypada dneSni hotel InterContinental. Jestli jste si vS§imli
v prezentaci, tak hotel ve vizualizaci mél az bilou barvu a pusobil velmi lehce. Kdyz timto
mistem prochazite nyni, tak finilni barva je tmavé depresivné¢ Sedd. Nevim, jestli si to
uvédomujete, ale ve vizualizaci jsou barvy hotelu Gplné jiné. To jen na okraj k tomu, jak nékteré
vizualizace mohou zavadét pred tim, nez je projekt realizovan.

Nyni k mému piispévku. Na ufedni desce Prahy 1 se v inoru objevilo sdéleni stavebniho
ufadu, kterym je usneseni o prodlouZeni lhiity pro pferuseni projektu Staroméstska brana, coz
je dnes pouze plocha namésti MiloSe Formana, tedy stale platny projekt s vystavbou budovy
Brand store. Stavebni Gfad tedy prodluzuje lhiitu k novému projednani do 31. 12. 2024.

Prosim, zda by bylo mozné promitnout obrazek z toho PDF. Dékuji. Pojd’'me si precist,
co knovému projednani sdélil nadfizeny orgén stavebniho ufadu, tedy magistratni odbor
stavebniho fadu.

V zavéru svého rozhodnuti k odvolani Gc€astnikli znéni projektu Staroméstskéd bréana,
tedy k umisténi stavby, uvadi — pfectu to: Zamér nedisponuje kladnymi zavaznymi stanovisky
uzemniho pldnovani a organti paméatkové péce, a Ze tato zdvazna stanoviska jiz v ndvrhu stavby
v rozsahu stavby Brand store a staveb vySe vyjmenovanych nemohla byt ziskdna. Stavebni ufad
proto v novém pojedndni zadost podle ustanoveni 149.6 spravniho fadu zmitne.

K usneseni z letosniho unora, které se objevilo na Ufedni desce. Damy a panové, je to
velmi zajimavé. Cituji: Zadatel dne 18. 12. pozadal o prodlouZeni pieruseni fizeni nového
projednéni o umisténi vySe uvedené stavby do 31. 12. 2024.

Ctu dal. Diivodem pro pieruseni fizeni je zejména probihajici jednani o povaze a rozsahu
obnovy vefejnych ploch na pozemcich Zadatele, zejména konecné podobé nam. Milose
Formana, jehoz zavéry by mély byt zakotveny v pisemné podobé v memorandu mezi zadatelem
a hl. m. Prahou. Tento dokument bude soucasné¢ zadanim pro dalsi projektovou ¢innost a bude
definovan postup pfi projednéni s dot€enymi organy.

Toto je zadost Zadatele, ten si mtize zadat, o co chce. Co m¢ ale zarazi a co mi piipada
naprosto skandalni:

Pfedmétem nového projedndni zlstavaji vySe uvedené stavebni objekty.
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Znovu je zde citovano memorandum zadosti tak, jak bude vyplyvat z memoranda mezi
zadatelem a hl. m. Prahou, které se bude tykat rozsahu obnovy vetejnych ploch. Dale cituji:
kterou uz ovsem uvadi stavebni ufad. Zadost o prodlouZeni lhiity pieruseni fizeni posoudil a po
zvazeni vySe uvedenych divodi zadosti vyhovél a lhiitu pro preruSeni fizeni usnesenim
prodlouzil.

Tady je to samoziejm¢ v agendé stavebniho ufadu, ucastnici fizeni se mohou odvolat,
nechci fesit vysledek a viibec neni mym pianim, abyste toto rozhodnuti jakkoli ovliviiovali, ale
¢eho je tento dokument dikazem — chci reagovat na to, co zde tikal pan Smrek — je to, Ze se
zde uz né¢jakym memorandem mava, zde se snazi nékdo ovliviiovat rozhodovani statni spravy
tim, ze ma v ruce néjaké podepsané memorandum.

Naprosto skandélni je, Ze mu na to stavebni Gfad Prahy 1 skoci, jesté toto zvefejni a
ztotoziuje se v odiivodnéni s argumentem o vyjednani né¢jakého memoranda. Timto bych chtél
samoziejm¢ stavebnimu ufadu podc€kovat, Ze na memorandum upozornil, protoze pokud
bychom slovy starostky nezacali §itit hysterii, tak mam za to, Ze by uz dnes bylo memorandum
podepsano a platné.

Znovu se vracim ke svému prvnimu piispévku a pevné vétim ze ZMC Prahy 1 se zviklat
nenechd, ze dodrzite své sliby a memorandum nepodpoftite. Dékuji. (Potlesk)

P. Radométska:
De¢kuji. Déle je ptihlasena pani Talackova.

P. Talackova:

Musime odmitnout myslenku, Ze je tfeba namésti odkoupit, pokud se nam zamér
investora nelibi. To nés stavite pied falesné dilema timto argumentem. Namésti nemusime
odkoupit, nas chrani izemni plan. Jinak bychom také museli odkoupit tfeba budovy, které jsou
také v soukromém vlastnictvi, ale izemni plan definuje, co se tam smi a nesmi. Pane radni, je
to jen skica, ale mné ptfijde mnohem logictéjsi, kdybychom se jasné usnesli, Ze nechceme
podepsat zadné memorandum. Ale az ve chvili, kdy investor ptijde s né¢im, co bude v souladu
s izemnim pldnem, co bude v souladu s tim, co obcané chtji, nebude tam zadny velky
obchodni diim, tak v tuto chvili se o tom muzeme bavit. Dnes bychom se méli usnést, ze
nechceme nic podepsat. Dékuji. (Potlesk)

P. Radoméiska:
Dale je ptihlaSen pan kolega Marc.

P. Marc:

De¢kuji za slovo. V prvni fedé jsem chtél ptitomnym, ktefi nejsou zastupiteli a nemayji
k dispozici podklady k jednani, fict dobrou zpravu. Celou dobu na obrazovce sviti ndvrh HMP
navrh na pipojeni MC k memorandu Staroméstska brana, coZ zni, jako kdyby bylo na vlasku,
jestli se méstské €ast piida nebo nepiida k tomuto memorandu, které validuje zastavéni plochy
novou budovou.

Tak to neni. Dnes jsme vSichni zastupitelé dostali na stlil komplexni revidovany navrh
usneseni k tomuto bodu, které chce poslouzit publiku, aby chapalo, Ze to na vlasku nevisi, Ze
sdm navrhovatel zménil postoj.

Jednak se konstatuji v poctu péti stara usneseni k otazce nezastavitelnosti této plochy, jednak
vbodu 3) je pékna formulace, Ze zastupitelstvo trva na svém usneseni a pozaduje
nezastavitelnost plochy par. €. atd. budovou nebo budovami. Je to jednoznaéné.
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Také jsem chtél fict, ze tady vnimam, ze napfi¢ politickymi kluby zafungoval tlak
vetejnosti a ze si nikdo moc netroufne tady dnes hlasovat pro zastavbu, protoze obcané dali
najevo svij nazor nahlas. Aktivnim obc¢antim jsem chtél podékovat, nékteré prednesy mély
velmi vysokou uroven, vys$si nez mivame my zastupitelé, tak jste ndm nastavili i latku. Za to
diky.

Chtél jsem jesté fici, ze v tomto sporu o postaveni nové budovy na ndm. Milose Formana
trochu zanikd skutecnost, ze je to mimotadné¢ rozsahly projekt rekonstrukce této jedinecné
pamatky a investor k tomu pfistoupil nesmirn¢ velkoryse. Pokud mate radi architekturu, tak
nelze neuznat, Ze je to velky pocin a velky ptispévek k zachovani n¢jaké architektonické a
urbanistické vrstvy ve mésté, kterd se mtize libit i nelibit, ale je to hodné utracenych penéz za
néco, co opravdu piedstavuje hodnotu pro mésto.

Je skoro s podivem, Ze tak rozsahly komplex stavebnich objekti vyvolal jen tak malou
kontroverzi, Ze se tady vede bitva pouze o zastavbu jednou budovou na nam. MiloSe Formana,
ale podle mé paméti se nevedly velké bitvy tieba o prikopu navigaci na nabtezi, usporadani
zahrady na nabiezi, o té ,,kostce®, ktera tam uz na nabiezi vyrostla atd. To je velky uspéch
investora, ze to realizuje a ze tfecich ploch bylo velmi malo, v podstaté jen dvé — budova,
kontakt se Skolou, Skolni dvorek, chvilku mozna azbest. Klobouk doli, je to velké stavba a na
to konfliktt je relativné malo.

Co tato kauza ilustrovala nepékného, je zvySend mira ingerence hl. m. Prahy do psanych
¢i nepsanych pravomoci méstské ¢asti. Jsme zvlastni mestska cast, k volbam nam pfislo uz jen
8200 lidi, kteti rozhoduji o zdjmech uzemi, kde je vSechno — od Prazského Hradu pies vladu,
s naprostou vét§inou ministerstev, nejveétsi plocha pamatkové rezervace. Prestava se to libit, ze
demokraticky tak malo lidi rozhoduje o tak dilezitych vécech, a hl. mésto, které si mysli, ze je
chytiej$i, nAm do toho zadina sahat zpisobem, ktery by si na Zizkové, v HoleSovicich,
v Dejvicich nebo na Vinohradech v Zivoté nedovolilo, tam by je mistni reprezentace sezrala.

Poslali nam podepsané memorandum, které podepsali pied fadnym projedndnim
v organech nasi méstské ¢asti. Myslim, Ze je dalezité, aby se pani starostka a rada proti tomu
ohradily, protoze je to Spatny precedens do budoucna. Neni to poprvé, stalo se nam to i
s uzavienim no¢niho vjezdu do Dlouhé, déje se nam to s kolobézkami, hl. mésto nas
nerespektuje. Je to Spatn€ a povazuji za vyznamnou ¢ast prace vedeni méstské ¢asti si uhdjit
nase pole plisobnosti, jako bychom byli jina lidnatd méstska ¢ast.

Nakonec d€kuji za toleranci, mél jsem nejdelsi ptispévek vSech dob. Jako pravnik chci
fict, Ze to, co tady dnes formulujeme, je ville samospravy méstské ¢asti jako ucastnika fizeni ve
stavebnim zdméru. Urcité tady netfikame, jak bude rozhodovat statni sprava, byt je to statni
sprava vykonavana v pfenesené piisobnosti odborem naSeho vlastniho méstského ufadu.
Bud’'me vSichni velmi daleci toho, jak nas$ stavebni ifad ma nebo nemé rozhodovat, to je zcela
Spatné, je to vykon statni spravy a ta musi byt vykonavana nezavisle podle platnych predpisi.
Nase pravomoc zaciné a kon¢i zadvaznou formulaci ndzoru méstské ¢asti jako Gc€astnika tizeni.
De¢kuji za pozornost.

P. Radoméiska:
Dale je ptihlasen kolega Kucera.

P. Kucera:

Dékuji za slovo. Chtél bych ptfipomenout to zasadni. Jakkoli si vazim celého projektu
revitalizace, toho Sileného hotelu ze 70. let, tak predchiidce investora potidil si projekt s jasnym
védomim toho, Ze jeho soucasti je namésti, které je vefejny prostor, ktery je chranén a od
pocatku se investor nebo jeho piedchiidce snazi prolomit tuto ochranu a kapitalizovat na
namésti, kde by chtél vybudovat retailovy prostor jako soucast Patizské ulice.
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Vime, ze v Patizské ulici se mésicni naymy pohybuji v desitkdch miliont korun. Investor
se této predstavy nezbavil a stale to zkousi. Nezazlivim mu to, protoze business je takovy, ale
investor uz pétkrat dostal potvrzeni zastupitelstva, ze na takovou véc ma zapomenout, a my to
tady mame poSesté.

Nezlobte se na mne, ale to je naprosta korupce fungovani méstské casti. Tim nemyslim,
ze by investor nékoho uplacel, ale jeho privilegovany piistup k tomu, Ze mize opakované
zkouset uz jednou dana pravidla. Ktery oban ma takové privilegium? Troufnu si fict, ze zadny.

Tento papir dnes chvalit nemusime, neni to vitbec potieba. Papir jen néco konstatuje a
tfika, ze potvrzuje to, co uz plati.

Kdyz ted’ pterusime bod, nic se na skutec¢nosti nezméni. Kdyz to naopak schvalime, nic
nam negarantuje, ze zase investor n¢jakou cestickou ptes Hlavacka nebo nékudy jinudy zase
vytvoii néjakou situaci, abychom se tim zabyvali znovu, a bude zkouset véc znovu prolomit.
Povazuji to za pohrdani naSim organem.

Nevim, ke komu mam mluvit, jestli k zastupcim firmy nebo k t¢ém majiteliim uplné
nahote, ale pro¢ si nefeknete: dobie, mate skvély projekt, je rozhodné vydélecny, tak na toto
rezignujeme, néjakym zpiisobem vytesime pruduchy z gardzi, udélam tam fontanu, zasadime
tf1 stromy, udélame hezké namésti, které bude piijemné vSem. Pro¢ n€kdo zacne najednou
vytahovat néjaké nesmysly, Ze méstska ¢asti odkoupi stfechu od garazi? Co je to za blbost,
Davide? (Potlesk)

P. Radom¢é¢tska:
S poznamkou kolega Marc, potom si zada slovo predkladatel.

P. Marc:

Byl jsem ve stresu, na konci jsem udélal chybu, Valerie m& spravné opravila, jako
meéstska ¢ast nejsme jen ucastnikem tzemniho a stavebniho fizeni, ale jsme také vyznamnym
subjektem, ktery pfipominkuje a garantuje zemni plan na naSem tUzemi. To je také naSe role

vyjadrit a drzet linii uzemniho planu. D&kuji za opravu, to jen na doplnéni.

P. Radoméfska:
Prosim pana ptedkladatele Prochazku.

P. Grabein Prochézka:

Dékuji panu kolegovi Kucerovi, pochopil to spravné. Kdyz tisk prerusime, opravdu se
nic nedéje. Dnes nebylo cilem to, abychom tady hlasovali, zda memorandum ano, nebo ne. Byla
to rekapitulace a cilem bylo seznamit zastupitelstvo s tim, Ze je tady podepsano memorandum
na hl. m. Praha a co to mize pro méstskou ¢ast konkrétn€ znamenat. To uZ jsme tady nékolikrat
vysvétlovali. K tomu, co fikal, mohu se jen ptipojit.

K tomu, co tikal kolega Marc. Souhlasim s tim, ale nékdy asi t€Zko dosdhneme toho,
aby meéstskd €ast byla v silnéjSim postaveni vici hl. méstu. Mozna kdyby méstska ¢ast méla
statut obce, bylo to jednodussi a postaveni bychom meéli silné€j$i. Musime samoziejmé vzit na
védomi, Ze touto historickou ¢asti Prahy prochazi 9 miliont lidi rocné a ve finale bychom si
mohli fict, Ze 1 tito 1idé by do toho ¢astecné mohli mluvit. KdyZ si vezmete, Ze ve svété nékde
vznikne néjakd nova stavba, tak jedna z prvnich informaci je, kolik turistil ji roén€ navstivi.
Diskuse by potom byla asi §irsi, ale dekuji za vase nazory.

P. Radoméiska:
Deé&kuji. Dale je ptihlaSen pan kolega Miiller.
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P. Miller:

Béhem diskuse jsem si délal poznamky a je tady plno véci, na které by se dalo reagovat.
Premyslim, odkud zacit. Pfiznam se, ze nejvic mi z toho vyplynula pachut’ z toho, ze jsme si
jako Praha 1 vytahli Cerného Petra a jak uvedla pani nam. Komrskova, Ze mame vyiesit
problém za hl. m. Prahu, které to na nas prehodilo. Nesdilel bych optimismus kolegy Marce
v tom smyslu, ze by diskuse byla na takové Grovni, Ze bychom si to tady dokézali obhdjit.
Obavam se, jestli jsme se v situaci neocitli nedopatienim, ale Ze to byl mozna trochu zamgr,
abychom s nékolika desitkami ob¢anti rozvrtali néco, s ¢im nebyl schopen nikdo na hl. m. Praze
se vyporadat.

V tomto sméru mi pfislo bezprecedentni, jak se k tomu na zacatku pani naméstkyné
vyjadiila, fekla ndm tady sviij nazor, Ze nemame byt zvédavi na to, jak Pirati na hl. mésté budou
hlasovat a s podékovanim odkracela. Ani ji nezajimalo, co tady budeme diskutovat a vibec ji
nezajimal nas nézor. To je ta pachut’, kterou z toho mam. Tento postoj k tomu se mi viibec nelibi,
myslim si, Ze bychom se s tim méli snazit vypofadat pokud mozno jednotné, i kdyz vim, Ze u
tohoto navrhu to mize byt velmi problematické.

V navaznosti na to ve vztahu k investorovi, k hl. méstu Praze bych chtél ve vztahu
k memorandu zminit jest¢ jednu podstatnou okolnost. Ti z vas, ktefi si precetli materidly, mozna
vidéli, ze ptivodni ndvrh memoranda na hl. m. Praze byl dokonce formulovan trochu jinak. Bylo
to tak, ze se bude ¢ekat na nazor méstské ¢asti a Ze memorandum vstoupi v platnost tim, Ze ho
podepisi dve strany. Znamena to, Ze by stacilo, ze to podepise hl. m. Praha a investor a my tady
povedeme diskuse, kter¢ teoreticky nikdo nemusi brat v potaz.

Ve vztahu k tomu za sebe musim fict jednu véc. Rozhodné nic nemam proti tomu, aby
se vedla diskuse o tom, jak mé& nameésti vypadat. Jsem ochoten uvazovat o tom, ze tam bude
n¢jakd vystavba, nefikdm jaka, fikam néjaka. Domnivam se ale, Ze by to meélo projit
standardnimi procesy. Tento postup, jehoz vysledkem je memorandum, mi jako standardni
nepiijde. Domnivam se, ze by méla ze strany investora probéhnout vefejna diskuse o tom, jak
by si vetejnost predstavovala, aby prostor byl vyuZzit.

Diskuse nemtize probihat jen na Praze 1, tento vefejny prostor, ktery je na Praze 1,
vyuziva mnohem vétsi mnozstvi lidi, vyuZivaji ho Prazané a turisté. S ohledem na tuto
skutecnost je tfeba vzit v potaz 1 ndzory navstévniki, ktefi sem do méstské ¢asti pfijdou, a nejen
obcanil a rezidentt, ktefi tady jsou.

Toto vSechno by tady mélo byt podrobeno dlouh¢ spoleCenské diskusi, kterd muze
nasledné vyprodukovat i to, Ze tam bude v n¢jaké formé zastavba, ktera bude piedstavitelna jak
pro rezidenty, tak pro navstévniky, pro ostatni obCany atd. Tato diskuse, kterd tomu méla
pfedchazet, mné tady chybi. Je to zacatek n&jakého standardniho procesu, ktery by mél nasledné
vyustit v to, Ze se zméni Uzemni plan a Ze se nasledné realizuje néjaky projekt standardnimi
procesy podle stavebniho zdkona atd.

Vratim se na zacatek. Jak bylo memorandum naformulovano, aniz by bylo konzultovéno
s m&stskou Casti a jak tady byli dotazovani kolega radni Grabein Prochédzka a pani starostka,
nebyli jsme ani pfizvani na jednani rady ohledné projednavani tohoto dokumentu. Pfijde mi to
nest’astné.

Zavérem si neodpustim te¢ku. Pokud bychom se Fidili nazory kolegy Cizinského, nikdy
bychom tady na Praze 1 nevybudovali viibec nic. Na zavér to dokresluje situace, Ze nebyl
schopen si ani pfecist materidly, které k tomu na sttil dostal.

P. Radom¢éiska:

Mam zde jesté z auditoria pfihlasku pana Jifiho Geberta. Neni obanem Prahy 1, prosim
o proceduralni hlasovéni, aby mohl vystoupit. Pro 21, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 3. Pane
architekte, mate slovo.
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P. Gebert:

Vazena pani starostko, vazeni zastupitelé¢, nemohl jsem si dovolit tady nevystoupit,
protoze jsem vzacny druh, od r. 1967-68 jsem projekt vymyslel. Mam k tomu citlivy vztah,
ktery se mi vytvoftil az ted’, kdyz vidim, Ze se po Praze stav¢ji daleko horsi stavby. Jisté je, ze
kazdy takovy jedine¢ny hotel ma svou historii, ktera stoji vZzdycky na néjakém ptibéhu. Pribéh
je uzasny, tehdy byl prvni let americké spolecnosti Panam a pro let Panam se tento hotel stavél.
Musel mit dostatecny pocet pokoju. Pridali nam k tomu tlusty scénaf, resp. pravidla, kde bylo
vSechno popsané, jak to ma byt, protoze to u nas jeste nikdo ned¢lal a neumél to. Naucili jsme
se to a projekt jsem délal. Skoncil jsem u fasad, které jsou Cist€¢ moje dilo. To je jedna véc.

Druha véc je, Ze potom tady bydleli vyznaéni hosté jako Margaret Thatcherova, myslim
1 Ronald Reagan nebo jesté nékdo. Je to sbirka uzasnych lidi jako hostl a tim se urcité¢ bude
hotel chlubit a nakonec fekne, ze si musel postavit ,.kostku* na izemi, které k zastavéni nebylo
piipustné a ze se tim z n¢jakého hlediska dopustil vazného pteslapu. To urcité hosty pobavi.

Nevim, jestli chcete prodat hotel s takovou historii. Tim bych chtél kratké expozé
ukoncit. Myslim si, Ze by se nemélo zasahovat do téchto véci. Nameésti se miize udélat uzitné,
n¢kde tam muaze byt néjaké obcCerstveni nebo néjaka restaurace, ale nemize tam byt néco, co
by zménilo fyzickou podobu namésti.

Kromé toho bych vzkazal, Ze ja jako architekt bych nikdy nesel do projektu na uzemi,
kde je to zakazano. (Potlesk) Na to by si mohl vzpomenout kazdy architekt, ktery ptichazi
s takovym senza¢nim ndpadem, jak se investoriim co nejvice podbizet. Téch pfipadd mame
v Praze ptehrsel. Dékuji. (Potlesk)

P. Radométska:
Dé&kuji. Dale je prihlasen pan kolega Felkel.

P. Felkel:

Dékuji za slovo. Chtél bych podotknout, ze je pravda, Ze u nas je takovy problém
obecné, Ze se stavby neplanuji tam, kde by to izemni plan umoznoval, ale bere se to tak, ze
zmény Uzemniho planu jsou velmi ¢asto prvnim krokem ve stavebnim fizeni, misto toho, aby
se nové Ctvrti planovaly s novym tzemnim planem a postupovalo se podle toho. Je pravda, Ze
toto namésti nebylo dosud naméstim. V minulych letech tato plocha fungovala jako vefejny
prostor s charakterem namésti pfed tim, neZ tam vzniklo zazemi stavby. Pak je to nezastavitelna
plocha v centru, nechapu opakované pokusy investora toto prolomit. Kupoval stfechu garazi,
ktera funguje jako vetejny prostor a tlak na méestskou Cast to zmenit je nadbytecny.

Prosim pani Valickovou, zda by bylo moZno promitnout komplexni pozménovaci navrh,
aby to vidé€la 1 vetfejnost, aby védéla, o ¢em budeme hlasovat a co zmitioval i kolega Marc.

Chtél jsem také podekovat ob¢antiim, kteti i z dalky pfisli.

Souhlasim s tim, Ze se hotel rekonstruuje kvalitng, Ze se neboura, jako se to d€je u jinych
staveb z té doby. Zastavéni ndmésti by nemé&lo byt na misté. Trochu mé& znervdznila slova
kolegy Bodecka, kdyz tikal, Ze zatim v tuto chvili je shoda na tom ho nezastavét. Doufam, ze
nema tady n&jaké temné plany. (Potlesk)

P. Radoméiska:
Deékuji. Dale je ptihlaSen kolega Bodecek.

P. Bodecek:
Potvrdim to, co jsem fikal. Urcité bych to podpofil, ale nikoho neptesvédcuji. Rekl jsem
k tomu 1 argumenty pfi jednani komise. Zareaguji na Petra Kuceru.
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Myslim, ze by bylo férové, aby se o pozemek starala méstska ¢ast, potazmo hl. m. Praha.
Neni to jen o tom tento pozemek koupit, ale také se o n¢j starat. Mozna mé tady kolegyné
mistostarostka opravi, ona je ta sprava hodné draha. Vybavily se mi Celakovské sady, které nas
ro¢né stoji 4 mil. K¢.

Rozumim tomu, Ze investor chce na této plose vybudovat néco komercniho. Sam
investor i kolegové sousedé z pracovni schiizky mi mohou potvrdit, ze kdyz investor fekl, ze
mu nejde primdrné o vydéleCnou ¢innost, tak jsem toto rozporoval, Ze tomu neveiim a obhdjili
jsme to tim, Ze musi vydélavat néjaké financni prostfedky na to, aby se mohl starat o cely
prostor. Pokud si pamatuji, tak mozna na komisi pro tizemni rozvoj bylo prezentované, ze se
investor bude starat i o vstup do prostoru smérem k fece. V momentu, kdy jsme vypovédeli
najemni smlouvu v souvislosti s par¢ikem za Staroméstskou radnici, uvédomili jsme si, kolik
nas to stoji a kolik nas to bude stdt v momentu, kdy tato smlouva skon¢i — neni to jen uklid, je
to 1 bezpe€nostni firma.

Tyto véci bychom si méli uvédomit, a co bych za to dal, kdyby pfisel investor pozemku
Ve Stinadlech se stejnou nabidkou, s tou moZnosti, Ze by hl. m. Praha, piipadné MC Praha 1 si
mohla tento pozemek odkoupit.

Na druhou stranu respektuji hlavné obyvatele z ulitelskych domid. Mém k nam.
Curieovych vétsi vzdalenost, bydlim o tfi ulice dal.

Nebudu navrhovat usneseni, ale myslim si, Ze v momentu, kdy bude pfijato usneseni,
které tady odprezentovala ¢ast opozice, aby zastupce investora odchazel s touto zpravou s tim,
ze investor fekne, Ze konc¢i a tento pozemek prodd nékomu jinému, nebo Ze tam necha
parkovist¢ s vyduchy, tak by slouzily — nemyslim to zle, ale vidim to na zaklad¢ zkusSenosti
s prostorem pied Celnici — pro lidi bez domova.

P. Radométska:
Dé&kuji. Dale je prihlasen kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Dékuji panu Smrekovi za vysvétleni. V tuto chvili mohu vyjadfit jen litost, Ze to
objektivné neslo vymyslet lep§im zptsobem. Vracim se k vjezdiim do garazi. Rozumim pfesunu
pobytové plochy ndmésti jinam, kde to neni vidét, ale myslim, Ze je takovy celosvétovy trend
dostavat auta pry¢ od Skol, od bezpecnych mist, ktera by méla byt v bezprostiedni blizkosti
Skol, ale tady jdeme opa¢nym smérem, na jeden metr od Skoly davame vjezd do vetejnych
garazi. Mozna to bude mozné do budoucna napravit néjakym designem tohoto mista, protoze
problémy casto vznikaji ze Spatného designu a Spatného dopravniho reZzimu. Pokud tady bude
moznost absolutniho zpomaleni vyjezdi, Ze z toho nevznikne néjaky mlynek na déti, bylo by
to fajn. Doufam, Ze se za nékolik mésicti nedovim, Ze neslo nic s timto mistem ud¢lat, ze kdyz
tam budou jezdit auta, tak tam budeme mit tfeba jen parkovaci mista. To by nebylo idedlni
feSeni, ale to tady uz asi v tento moment nenajdeme.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Nyni je ptihlaSen kolega Hejma.

P. Hejma:

Dovolim si pfipojit n€kolik pozndmek k tomu, co bylo fe¢eno. Diskusi prob¢hlo jiz
mnoho. KdyZ jsem byl v Cele radnice, byl jsem na tom nédrazniku, kdy jsem se pti kazdé debaté
pfihlasil na tu stranu, kterd zastavbu podporuje. Myslim, Ze je sprdvné umét formulovat svij
nazor. Moc si vazim kultivovanosti diskuse i dnes, nikoho to nevycerpalo, ani stranu
podporujici, ani stranu kritizujici. Schazime se tady stadle v obdobném sloZeni, kdy se davaji na
sttil argumenty, které mnohokrat zaznély.
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Tentokrat zaznivaji ptfi nové situaci, coz je to zmiflované memorandum, které schvalila
rada hl. m. Prahy. Dovolim si pfipomenout jednu zésadni véc, kterd mé i tehdy presvédcila, ze
jsem se dal na stranu téch, ktefi podporuji vystavbu, a to byla pfimo osoba investora. Investor
je v celé fadé investorem kone¢nym. Jedna se o rodinny majetek, ktery je mimo jiné ukladan
do tohoto hotelu a investor by mél byt konenym uzivatelem a takto k projektu ptistupovat.
Myslim si, ze prokazal velké mnozstvi empatie a trpélivosti pii jednanich, kterych bylo spousty.
Jednali jsme samostatné¢, jednali jsme za ucasti hl. m. Prahy, i se zminovanym nameéstkem
Hlavackem, ktery byl v minulém obdobi naméstkem pro uzemni rozvoj. Snazili jsme se naopak
dosahnout urcité spoleCenské dohody. Bylo to tady feCeno myslim od Michala Miillera. Je
potieba spolecenska diskuse, kterd by méla slySet vSechny argumenty téch, co podporuji, ale i
téch na druhé stran€. Tato spoleCenska diskuse by méla vyustit v tzv. spolecenskou dohodu.

Faktem je, Ze se jedna o soukromy majetek, ktery ma velky ptibéh, jak tady tikal pan
architekt Gebert. Kdo majetek dobfe zrekonstruuje, investuje stamiliony korun do vetejného
prostranstvi a prostiedi tam zkultivuje. Myslim, Ze jsme tfi Ctvrtiny projektu velmi dobie
prodiskutovali v minulém obdobi a jeho vysledkem je piedni ¢ast, rekonstrukce hotelu a ¢ast,
ktera vede k Dvorakove nabtezi a jest¢ propojeni capadla na nabiezi na tu naplavku. To asi
nikdo nerozporuje.

Ted se dostavame na tu ¢ast, o které fikam, ze se jedna o zastavénou ¢ast. Je to dopravni
stavba, garaz. Bylo to tady né€kolikrat vysvétlovano. Osobné jsem toho nazoru, Ze je potieba,
aby se tam néco dé¢lalo, aby se prostranstvi zkultivovalo. Myslim si, ze nejdeme Spatnym
smérem. Hlavni mésto ptijalo argumenty, ptihlasilo se k tomu a vydalo k tomu v tomto sméru
usneseni rady. Musime se dohodnout ve tfech, s hl. m. Prahou, s investorem a zaroven musime
chranit zajmy obcant jak téch, kteti bydli v blizkém okoli a kritizuji to, ale také téch, ktefi to
tieba podporuji. Bylo tady jasné¢ feceno, Ze je to projekt celoprazského vyznamu.

V tomto sméru musime komunikovat s hl. méstem. Myslim si, Ze dneSni diskuse by
neméla vést ke konkrétnimu pfijeti usneseni, protoZe na to nejsme zrali. Nebyli jsme schopni
se jeSt¢ seznamit s aktudlnim nézorem hl. mésta, co by ndm mél pfinést na zastupitelstvo nés
pan radni pro izemni rozvoj, ktery by mél s hl. méstem vstoupit do jednani, méli bychom dostat
veskerou argumentaci, najit spolecny postup a dostat sem na stll konkrétni parametry
spolecenské dohody. Potom rozhodnéme, zda to pfijmeme, nebo nikoli. Myslim si, Ze dnes na
to nejsme zrali.

Dé&kuji za diskusi. Opét si myslim, ze nepiekvapila, ale budeme v ni muset asi jesté
nékolikrat pokracovat.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Dale je pfihlaSen pan kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Mrzi mé& jediné, Ze tu byla pouze jedna zastupkyné Magistratu, kterd byla proti. Mrzi
m¢, ze tady nesed¢l nékdo z téch, kdo to podepsali. Mam informace, Ze jedina pani Komrskova
byla proti, a vSichni ostatni byli pro. Zajimalo by mé¢, pro¢ byli pro a aby vysvétlili, ¢im to
podpofili. Neni to tak, Ze to podepsala jedna nebo druha parta, ale v prifezu to podepsali
vSichni. Mrzi mé¢, Ze jsme tady neméli ty, co to podepsali, ale pouze pani naméstkyni, ktera to
odmitla.

Dokonce vim, ze na zacatku v memorandu bylo, Ze to budou podepisovat pouze dvé
strany, nikoli Ze to budeme podepisovat my. Na vyslovnou zadost investora bylo, aby to bylo
podepséno i tady a v piipadé, Ze s tim budeme souhlasit, abychom si dali v pfipad€ souhlasu
své podminky. Poprvé bychom si mohli vyzkousSet, ze bychom tfeba dostali ¢ast modré zony,
coz znamend, ze kdyby ndm investor umoznil tfeba n¢kolik parkovacich mist, nékterou
z okolnich ulic bychom mohli vy¢istit od aut.
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Moc by se mi libilo, kdyby ulice nebyly skladist¢ pro auta a auta by byla hlavné
v podzemnich garazich. Je zajimavé, co tady fikal pan architekt, fikal, ze to mélo néjaky smysl
a ze to bylo vyvazené. Rekonstrukci se povolil cely vzhled toho predku, dnes je to uz néco
uplné jiného. Srovnévat vznik hotelu s tim, co je ted’, kdyz ma pan architekt svou predstavu,
jak ma byt cely projekt vyvazeny, tak mi piipada, ze tady rozhodujeme o tom, Ze jsme povolili
opravit auto, zrekonstruovat ho, ale jen tfi ¢tvrtiny a ¢tvrtinu nechdme starou, protoze jsme se
tak rozhodli. Nemohu souhlasit s tim, ze je kazdy architektem, Ze vSichni tomu rozumi a vSichni
k tomu budou povidat.

Jezdim casto po velkych evropskych méstech, je to Viden, Salcburk a dalsi, a kdyz
kamkoli pfijedu a vidim nové domy, které by tady nikdy neprosly, tak my se branime naprosto
vSemu. Jediné, co se nam za posledni roky povedlo, je tiecba Nadrazi stied, dnes Masarycka,
nebo Tancici dim. Je toho tady tak strasné malo, protoze je tady mnozstvi instituci, které maji
k tomu své nazory a vSichni do toho mluvi. Vyménit okno v baraku je dnes prace na nékolik let.

Obdivuji developera, ktery se pustil do stavby na Praze 1. Jsem rad, ze velky bardk jsem
postavil v Ji¢in€, protoze tam to Slo, tady bych nechtél stavét ani rekonstruovat trafiku. Mij
obdiv ma investor, ktery to dokdze podstupovat, ze uz se ddvno nenastval a neutekl z toho,
protoZe to, co tady predvadime, mi ptipada Silené. Chapu, Ze jediny, kdo proti tomu muize
bojovat, je milovnik architektury nebo ¢lovek, ktery tam bydli a kterému se zkazi vyhled z okna.
To jsou z mého pohledu dva lidé. Kazdy, kdo k tomu ma néjaky nédzor, musi k tomu vystupovat,
protoze tomu rozumi. Je to Silenost.

P. Radomérska: 5
De¢kuji. Nyni je prihlaSen kolega CiZinsky.

P. Cizinsky:

Dovolim si shrnout to, co tady vidime u koalice ODS, ANO, TOP 09 a spol. Je to
utajovani, mlzeni, lavirovani. Obcané mohou mit dojem, Ze koalice chce ndmésti zastavét, ale
jeste si netroufd, boji se jich. Koalice slibuje, Ze bude néjaky vyvoj, ze se to dokresli, bude
néjaky projekt atd. Uvédomme si, Ze memorandum je ze strany hl. m. Prahy podepsané, ma
n¢jakou finalni podobu, na tom se uz nic menit nebude. Rada bud’ ustoupi a ptistoupi k tomu a
da developerovi souhlas, aby si tam dé¢lal, co chce, nebo fekne ne. Predstirani, Ze tady bude
n¢jaké uptfesnéni, nebude. Protestuji proti tomu, co fikal Grabein Prochdzka, Ze je to pro nas
vyhodné, Ze mame dost Casu. Poslouchali jsme pana Smreka, ktery jasné€ fekl: bud’ schvalite
memorandum, jak jsme ho protlacili na Magistratu, nebo se s ndmi nechcete bavit, snaZite se
zafiznout na§ projekt. Takto to developer stavi tak, aby vSechny tlacil.

Za sebe fikam, Ze jsme to nechtéli pfijmout, nechci, aby tam stavba stéla.

K tomu, Ze jde o tolik pené€z. Je logické, Ze ten, kdo chce zastavét a chee penize z tohoto
prostoru, chytéa se kazdého stébla. Pfipomenime si diskusi, ktera tady byla v r. 2020 a 2021. Uz
tenkrat bylo usneseni, ve kterém se fikalo, Ze ndmésti je nezastavitelné. Pfislo se ale s tim, Ze
cast mize byt zastavéna. Pristoupilo se k nezastavitelnosti ¢asti, a je to v poradku. Je tfeba byt
velmi precizni a jasné fict vili, kterou politici obcanlim slibovali.

Zareaguji na Pavla Marce, ze obCané nezpochybniovali jiné ¢asti projektu. Pro¢ by to
délali? Nebyly problematické, ale z toho ptece nelze vyvozovat, ze mame nerozporovat tu ¢ast,
ktera problematicka je. Ned¢lali jsme néjaké schvalnosti, ale tady mame divody byt proti.
VSichni to podpotili, dvé ministerstva, vétSina politikl atd.

Mala reakce na Michala Miillera k argumentaci, ze tady by se nepostavilo nic. Kdyz
jsem byl starostou, domluvili jsme se s developerem o Savarénu na Vaclavském nameésti,
uzavieli jsme vyvazenou smlouvu, kterd to umoZiiovala. Démonizovani téch, kteti tady nechté;ji
zastavet ndmésti, je demagogické.
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Zareaguji na Petra Hejmu. Petfe, neni to nezndma situace, to, jestli to je kvadr nebo
kostka neni nové. Zdiiraznim, Ze ted’ uz se bavime o situaci, kdy dvé ministerstva fekla, ze je
to protipravni, v rozporu s uzemnim planem. Pokud to schvalite, tak podporujete pokus o
obchazeni zakona.

Pokud bychom hledali, co bylo nového na Magistratu, tak bychom museli fict, Ze nové
je to, ze Praha sob¢ uz neni ve vedeni Magistratu a tim tomu nemohla zabranit.

Posledni poznamka na pana radniho Ryvolu. Jestli zastavim nebo nezastavim nameésti
obchodnim domem, neni otdzka architektury, to je otazka rezidenti, obcant, otdzka vetejného
prostoru. Nefikejte, Ze je to jen otdzka architektury. Na ndmésti ma byt naméstim, aby tam byl
prostor pro lidi a ne pro business.

P. Radométiska:
5 Dékuji. Hlasil se pan Smrek sreakci na reformulaci toho, co sam fekl, panem
Cizinskym. Potom se hlasil ptedkladatel.

P. Smrek:

Prvni véc je, Ze jsem neiekl, Ze je to n&jaké ultimatum. Pane Cizinsky, fakta. Pokud si
prectete text, fikd, Ze se memorandum stava platnym v momentu, kdy to podepisi vSechny tfi
strany. Hl. m. Praha to dosud nepodepsalo, je pouze rozhodnuti rady hl. mésta o tom, Ze to
podporuje a chee to uzavtit. To je prvni véc.

Druhé véc. Prosim, nelzete o tom, Ze to nelze doplnit. V memorandu v bodu 1.2.a) se
fika: ptipadné dalsi specifické pozadavky a zavazky, které si méstskd ¢ast vyjednd se
spole¢nosti nad rdmec tohoto memoranda, budou uvedeny ve dvoustranné dohodé mezi
méstskou ¢asti a investorem. Nelzete o tom, ze to nelze doplnit.

P. Radométrska:
Dékuji. Prosim pana ptedkladatele Prochdzku. Omlouvam se, s poznamkou pan kolega
Cizinsky.

P. Cizinsky:

Hovofil jsem o tom, Ze text memoranda, pokud jde o budovu, je podle mne hotovy.
Nepiedpokladam v memorandu, Ze Praha 1 bude moci budovu sniZovat nebo vygumovat. To si
nemyslim.

P. Radoméiska:
Nyni pan pfedkladatel.

P. Grabein Prochazka:

Pan Smrek uz nékteré poznamky, které jsem chtél fict, fekl za mne. Jen doplnim, Ze tam
neni Zaddn4 budova. Né€kolikrat jsem to tady zminil, Ze dokud nebude projekt a naznac¢ena néjaka
legislativni cesta, tak neni o ¢em jednat.

K panu byvalému piedsedovi kontrolniho vyboru, ktery byl odvolan z divodu vazného
pochybeni a ziejmée i z toho diivodu, Ze zplisobil méstské casti velkou finanéni Skodu: rad bych
vSechny véci, které tady fikal, uvadél na pravou miru. Rozumim, Ze mate v sob¢ zafixovany
protest za kazdou cenu, vzdycky budete proti vSiemu a v§echno budete piekrucovat, ale n¢které
171, které tady pouzivate, musi se uvadét na pravou miru.

Nezvedli jsme ruku pro vaSe odvolani kviili tomu, ze délate opozi¢ni praci, ale kvili
tomu, Ze je vazné podezieni, Ze jste zpisobil méstské Casti Skodu ve vysi nékolika milionti a
chceme, aby to bylo prosetfeno. V tomto ptipadé nelzete, pane Smreku, fekl jsem vam ted’ Ctyii
jasné argumenty, ze selhal.
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V posledni ¢asti navazi na Michala Miillera. Byl bych zvédav, co byste fikal, kdyby
skute¢né doslo k podpisu dvoustranného memoranda mezi hl. méstem a investorem a my jsme
byli uplné z obliga. Zajimala by m¢ vase reakce, jestli byste kritiku obratil na hl. mésto, nebo
jestli byste vyc¢ital tady nam, jak je mozné, zZe jsme se nepostarali o to, abychom byli soucasti
memoranda nebo néjakého procesu, aby Praha 1 nebyla obejita a byla n¢jakym zpiisobem
zapojena. Dékuji.

PRadoméiska:
Prosim pana kolegu Cizinského.

PCizinsky:
Kdyz jsem se ptal pana Ulma, jakou Skodu jsem zpusobil, neodpoveédél. Tak odpovézte
vy, muZzete specifikovat, jakou Skodu jsem zptsobil?

P. Grabein Prochazka:
Nechém to az na pravnicich.

P. Radomérska:
Dale je ptfihlasen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Deékuji za slovo, pani starostko. Mohu potvrdit to, co fikal pan Smrek. Na ptl hodiny
jsme se setkali myslim minulé pondé&li s Jakubem Dybou. Nic netajim, schiizka byla na radnici,
dal jsem tuto schiizku i do svého tydenniho raportu. Ano, v ramci toho, pokud by bylo
memorandum schvalené, fesily se 1 moznosti smérem ke Skole. Pokud memorandum nebude,
zadné benefity ke Skole nebudou smérovat.

Mne ted’ navedl kolega radni Ryvola v souvislosti s naméstkyni Janou Komrskovou.
Musim fict, Ze mne také mrzi, ze tady to odprezentovala a pak odesla. Povazuji za korektni
zvetejnit tady prohldSeni pana Zabranského, coz je radni pro majetek za Piratskou stranu.
S timto prohlaSenim se také k této zaleZitosti ztotoZznil 1. naméstek primatora Zden€k Hiib. Toto
prohlaseni je zvefejnéno na Piratském foru. Adam Zabransky pise:

Na rad¢ jsem podpofil memorandum se spolecnosti WIC Prague, ktera vlastni budovu
hotelu InterContinental na ndm. MiloSe Formana. Oceiiuji pfistup investora, soucast skupiny
R2G, k rekonstrukci budovy hotelu 1 k pfilehlym vefejnym prostranstvim, ktera jsou z n¢jakého
zvlastniho historického diivodu v soukromém vlastnictvi.

Co konkrétné ocenuji. V okoli vysazi investor 43 novych stromi, z toho 17 na nam.
MiloSe Formana. Obecné myslim, Ze nadprimérné obecné pracuje s ekologickymi aspekty —
tepelna Cerpadla, prace s deStovou vodou, zelené stiechy, vodni prvek, pobytovy travnik apod.

Vyznamné se zvysi rozsah vetejnych prostranstvi v okoli hotelu, protoZze misto
puvodnich soukromych zahrad hotelu u Dvotédkova nabiezi bude nové vetejny prostor a zaroven
se vyrazné roz§ifi plocha na ndm. MiloSe Formana slouZici vefejnosti, protoze nové nebudou
podstatnou ¢ast namésti zabirat technické prvky podzemnich garazi. Ty budou zakomponovany
do planovaného nového objektu na rohu namésti. Tato vetejna prostranstvi bude na své naklady
udrzovat investor.

Investor buduje podchod na naplavku i ldvku propojujici ndm. MiloSe Formana a placek
pied skolou na ndm. Curieovych, ¢imz se zlepsi prostupnost uzemi.

Meésto bude moci ovliviiovat budouci déni na nam. MiloSe Formana diky ucasti v
dramaturgické radé namésti. Podzemni garaze pod nam. MiloSe Formana o kapacité
135 parkovacich mist budou otevieny pro vefejnost a uz se do nich nebude vjizdét pres nam.
MiloSe Formana, nybrz citlivéji pies horni Dvorakovo nabiezi.
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Misto zbourani hotelu a nahrazeni novou budovou investor pfistoupil k citlivé
rekonstrukci. Nejsem sice fanousek brutalistni architektury, ale respektuji, ze nékteti ano.

Kdyz to srovnam tfeba s pfistupem majitele ¢asti Senovazného nam., ktery na placek
umistil parkovisté, tak je to nebe a dudy. Obecné investor okolo hotelu, ktery je v jeho
vlastnictvi, déla mnoho pozitivnich zasaht, coz je prave to, co ocenuji. Kdyby necht¢l, délat by
je nemusel.

Urcitou kontroverzi vzbuzuje zajem investora na jihozapad nam. MiloSe Formana
umistit novou budovu, s ¢imz nesouhlasi ¢ast mistnich. J& osobné¢ nemam na ni nazor, jde o
stavbu na soukromém pozemku, vyzaduje povoleni, kter¢ je na statni spravé. Do povolovaciho
procesu memorandum nezasahuje.

Pfedmétem memoranda neni zména uzemniho plénu a ani se jim Uzemni plan
neprolamuje, jak chybné tvrdi néktefi kritici. K tomu dodavam. Povazuji za manipulativni
memorandum prezentovat pouze perspektivou novostavby, o niz investor uvazuje.

Z mého vyjadieni je vSak zjevné, ze memorandum ma mnohem §ir$i zabér, stejné jako
je z n&j zjevné, ze v memorandu jsme novostavbu nepovolili, protoZe memorandum nezasahuje
ani do izemniho planu, ani do povolovaciho procesu. Bude na investorovi, aby si soulad svého
zédméru s Uzemnim planem obhdjil pred statni spravou. Bud’ se mu to podaii, nebo ne.

Jak jsem ve svém pfispévku psal, mam na novostavbu neutrdlni nazor. Nemam
konzervativni ndhled, Ze by se v centru Prahy uz nic nemélo stavét. Nicméné si myslim, Ze i
kdybych ji vnimal mirn¢€ negativn¢, memorandum bych podpofil. Kdyz si novostavbu na chvili
odmyslim, vnimédm zbytek zdméru v lokalité a jeho pfistup k vefejnému prostranstvi velmi
pozitivné a podle mne je to vhodné ocenéni, protoze to bohuzel neni ani zdaleka standardem.

Chtél bych podotknout, Ze i kdyZ novostavba nevznikne, investor bude potiebovat
nékam umistit technologii garazi atd. S timto ndzorem se ztotoziuji.

P. Radomérska:
Dékuji. Déle je ptihlaSena kolegyné Talackova.

P. Talackova:

Zda se, ze Adam Zabransky Uplné€ rezignoval na roli politika v principu tzemniho
planovani.

Déle stoji za zminku, ze prazska piratské expertni skupina pro izemni rozvoj hlasovala
proti tomuto zdméru v poméru 16:0. Jak hlasoval Adam Zabransky, je v rozporu s tim, jak to
vidi jejich prazsti odbornici.

PRadomeéiska:

Dale je ptihlasen pan kolega Cizinsky s technickou poznamkou.
P. Cizinsky:

Malé Stouchnuti. SlySel jsem, ze David Bodecek muze jednat s developerem, jak
zastavét nam. Milose Formana v rozporu s izemnim planem a pan Cizinsky bude jednat
s protistranou, jak uSetfit 1,5 mil. Praze 1.

P. Radométska:
Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:
Urcité zareaguji na tuto véc. Pokud se nepletu, investor neni v ramci soudniho procesu
s MC Praha 1. Jestli je, tak o této informaci nevim.
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Fakticka poznamka na kolegyni Valérii Talackovou. Expertni piratska skupina nema
hlavni vliv do rozhodovani piratskych ¢lent rady, dava doporucujici stanovisko. Myslim, ze
vSemi hlasy nedoporucila toto podpofit. I kdyz to byla myslim nedéle, tak ¢tyii zastupci Piratské
strany se takto rozhodli, to znamena tfi ¢lenové rady toto memorandum podpoftili, nepodpoftila
ho pani ndméstkyné primatora.

P. Radomé&iska:
Dale je pfihlaSen pan kolega Miiller.

P. Miller:

Premyslel jsem, jak na to zareagovat, aby to bylo kultivované a aby to neroztocilo
n¢jakou dalsi spiralu diskuse. Ve struénosti to shrnu. Sviij diskusni prispévek jsem se pokousel
formulovat tak, ze si myslim, ze jakakoli pfipadna stavebni uprava nam. Milose Formana by
m¢éla projit standardnim procesem, ktery je zdlouhavy, pracny a mnohdy ma nejisty vysledek a
je démonizovany. Jsem rad a ptipadam si jako velky démon.

P. Radométska:

Dékuji. Mam zde jesté ptihlasku z pléna — pani Janu Raiterovou. Omlouvam se, byla
jsem upozornéna pii druhém vystoupeni pana Bajusze na to, Ze nas jednaci fad pfipousti pouze
jedno vystoupeni obc¢ana k jednacimu tadu. Protoze pan Bajusz vystoupil dvakrat, prosim o
poshoveni, aby téZ pani Raiterova mohla vystoupit podruhé, abychom ke vSem pfitomnym
pfistupovali stejné.

Pani Rajterova, prosim, méate slovo.

P. Raiterova:

Vzhledem k tomu, Ze se tady mluvi o Piratech, které tady zastupuji ja, chtéla bych fict,
ze to, co precetl David, je Adama Zabranského osobni vyjadieni o této véci, neni to nazor Pirata.
Nejsme stranou jednoho nézoru, mame rtizné nazory, které jsme diskutovali na vetejném foru.
Tam si miiZete precist jiné nazory, tteba mé a dalSich lidi.

Déle jsem chtéla fict, Ze poradni tym hlasoval v pomé&ru 13:0, 13 lidi bylo proti podpisu.

vvvvv

jsem vam tady k dispozici.

P. Radoméfiska:
De¢kuji. S pozndmkou pan kolega Miiller.

P. Miller:
Nevim, jaké Piraty tady pani Raiterova reprezentuje? Jestli tim mysli Piratskou stranu
na Praze 1, dival jsem se na webu, tak Pirati Prahy 1 neexistuji.

P. Radométska:
Ptimo oslovena pani Raiterova odpovi.

P.Raiterova:
Asi jste se dival Spatné€, Pirdti v Praze 1 existuji a ja jsem v tuto chvili vedouci
pfipravného tymu Piratd Praha 1.

P. Miiller:
Nechépu to. Co znamena ptipravny tym? Jste nebo nejste ¢lenkou Piratské strany?
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P. Raiterova:

Ano, jsem. K pfipravnému tymu. Nezda se mi vhodné, abychom v tuto chvili tady fesili,
jak vypadaji strany, jaké maji své skupiny a jakym zplisobem tam pracuji. To asi neni podstatou
toho, jestli bude podepsané memorandum, nebo ne.

P. Miller:
Je to podstatou diskuse, kdyz se prezentujete jako Clenka Pirath Praha 1, ale kdyz
zaroven fikate, Ze jsou v ptipravé. Omlouvam si, tomu nerozumim.

P. Raiterova:

Je to jen takovy nazev, kdy existuji pfipravné tymy, pak jsou mistni sdruzeni atd. Je to
véc, jak funguje nase strana. Mohu vam to vysvétlit nékde stranou, myslim, ze tady zbyte¢né
zdrzujeme.

P. Radomé&iska:
Omlouvam se, toto neni volna diskuse. Diskuse je fizena, byla polozena otazka, ktera
byla odpovézena. Za to d€kuji. Nyni je s poznamkou piihlaSen kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Pani starostko, invektivy ODS vi¢i Piratim jsou mimo jednaci fad. Tim, ze to tady
trpite, jste smésSna.

P. Raiterova:
Dovolila bych si — kdyby pan Bure§ nem¢l ke mn¢ tyto pozndmky, myslim, Ze je to
velmi nevhodné.

P. Radom¢é¢tska:

Jako oslovena dovolim si zareagovat na pana kolegu Cizinského. Jste k pladi, pane
kolego.

Technick4 poznamka pan Motl.

P. Motl:
Chtél bych pozadat vSechny zastupitele, zd4 se mi to nedlistojné vici vefejnosti, kterd
zde sedi, tyto politické véci si nechte jinam. (Potlesk)

P. Radoméfska:
Dale je ptihlaSen pan kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Me¢éI bych vysvétleni k pani Talackové. Pani Talackové, opaény ndzor se nejmenuje
rezignace, ale demokracie. To je trochu néco jiného.

Navrhuji ukonéeni rozpravy, protoZe uz je to o ni¢em.

P. Radométska:

Registruji tento pozadavek na ukonceni diskuse. Prosim o hlasovani. Pro 14, proti I,
zdrzel se 1, nehlasovalo 9. Diskuse bude po vycerpani prispévkii ukoncena.

S poznamkou pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
V ramci diskuse hlasim, Ze jsem podal pozménovaci navrh.
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P. Radométska:
PtihlaSen je kolega Bodecek. Je zastupitelem hl. mésta, miize vystoupit.

P. Bodecek:

Musim potvrdit slova Jany Raiterové, ze citace, kterou jsem tady prezentoval, byla
citace radniho Adama Zabranského, nikoli Piratské strany. Bylo to obdobné, jaké kdyz tady
prezentovala svlij nazor a stanovisko Jana Komrskova.

Na obranu Jany Raiterové musim fict, ze v tuto chvili se podle informaci vSe pfipravuje
pro vytvoreni mistni buiiky. Jsem zvédavy, jestli soucasti bude Adam Zabransky, protoze pokud
se nepletu, byl také ¢lenem mistniho sdruzeni Prahy 1.

Dé&kuji vSem za velmi kultivovanou diskusi, az na ten zav¢r, ale asi to k tomu néjak patfi.
Na konci vam dam hadanku: vite, kdo tekl, Ze ,,je logické a spravné, ze developer stavi v centru
Prahy*“? Rekl to Pavel Cizinsky. Tim zakon&im vystup k tomuto bodu.

Prosim pani Valickovou o zvukovy zadznam. (promitano video, na kterém hovoii p.
Cizinsky: Treti pripad se tykd nasich jedndni s developerem. Je logické a spravné, aby se i
v centru Prahy stavélo).

P. Radométrska:

Dékuji. Nejsem si jistd, zda je vhodné k tomu jesté néco poznamenat.

Kdyz uz jsem se pfihlasila, vratim se kratkou replikou ke zdejSim Piratskym otockam,
které jsme tady zaregistrovali — ptredsedkyné, nepfedsedkyné, piipravny vybor, nepfipravny
vybor, je zjevné, ze co Pirat, to nazor, ale ptjcim si tu repliku, Pirati je také takovy nazev.
Nechme to pfitom a sledujme dal$i vyvoj.

K véci samotné. Zaznamenala jsem v prubéhu 2,5hodinového diskutovani nad véci stale
totéZ. Méstska ¢ast ma sva usneseni, na kterych si trva. Pan radni jako ptedkladatel predlozil
usneseni, které toto reflektuje a které toto znovu verbalizuje. Jako koalice jsme tento bod
zafadili na konkrétni ¢asovy termin, abychom byli vSichni transparentni. V prubéhu celé doby
jsme obviilovani z toho, Ze néco zatajujeme, skryvame, snazime se zastiit, chceme za zady, btih
vi koho, podepsat atd. P¥ipad4 mi, Ze se z toho hysterickym zptisobem déla velké téma. Uzemni
plén je jasny, posto] méstské Casti je jasny, znovu ho opakujeme a budeme ocekavat, ze hl.
mésto smérem k izemnimu pldnu néco udé€la, jestli se ptipadné zméni ty objektivni okolnosti,
které tady mame. Potom bude na misté v rdmci zmény okolnosti k diskusi se znovu vratit.

To nemuze zddnému investorovi branit v tom, aby navrhoval a ukazoval své pro néj
idedlni predstavy v této lokalité. Je to zcela legitimni a zaleZi na néas, zda se k tomu budeme
nebo nebudeme vyjadfovat.

Chce pan ptekladatel zavérecné slovo? Prosim.

P. Grabein Prochazka:

De¢kuji vSem za diskusi. Myslim, Ze byla vécna, pfinosna a ukazala jednu véc. Tim, Ze
jsme to dostali sem k jednani na ZMC Praha 1, bylo to jediné dobie, aby tady hl. mésto
nejednalo bez nds. Myslim, Ze proces otevieni, jak tady fikal Petr Hejma, mne neptimo vyzval,
abych i dal jednal s hl. méstem, potazmo s investorem. Myslim, Ze jednani budou pokracovat.
Pokud by se ve finale naSel konsensus mezi témito tfemi subjekty — nepfedjimal bych s jakym
vysledkem, povazoval bych to za uspéch. Méli bychom tak pokracovat v rdmci vSech projekta
na tizemi MC Prahy 1. Jesté jednou dékuji.

P. Radométska:
Dé&kuji, diskuse je ukoncena. Prosim pana predsedu BureSe, aby nam sd¢lil, jaké navrhy
na usneseni byly predlozeny.
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P. Motl:
Pted hlasovanim prosim o pét minut na kluby.

P. Radométiska:
Prosim o pét minut na kluby.
(Jednani klubi)
Prosim ptfedsedu navrhové komise, aby nas provedl hlasovanim.

P. Bures:

K predlozenému tisku pfisel jediny pozméiovaci navrh kolegy Cizinského, ktery Fika:

Bod 3) se rusi a za body 1) a 2) se vklada nasledujici text:

3) Zastupitelstvo konstatuje, Zze memorandum dle bodu 1) obsahuje mimo jiné dohodu
mezi stavebnikem a samospravou o podpofe feSeni upravy namésti Milose Formana, vcetné
navrhu nového stavebniho objektu na roku Patizské a Bilkovy ulice, ktery ma jiz konkrétné
fixovanou maximalni zastavénou plochu, vizualizované objemové feseni 1 stanoveny material
fasady (sklo).

4) Zastupitelstvo rozhodlo nepfipojit podpis k memorandu dle bodu 1) vzhledem
k tomu, ze obsahuje ustanoveni, kterd neodpovidaji SirSimu konsensu s vystavbou a
podminkam pro umisténi staveb v tomto tzemi.

5) Zastupitelstvo konstatuje, Ze plocha namésti Milose Formana neni ur¢ena k zastavéni
budovou ¢i budovami.

P. Radométska:
Prosim hlasovat o tomto pozménovacim navrhu kolegy CiZinského. Pro 6, proti 0, drzel
se 0, nehlasovalo 18. Tento ndvrh nebyl prijat.

P. Bures:
Muzeme hlasovat o navrhu usneseni, jak byl rozdan na zacatku jednani zastupitelstva.

P. Radométrska:

Prosim hlasovat o piivodnim navrhu usneseni. Pro 19, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasovalo S.

Tim jsme se vypotadali s timto naro¢nym tiskem. Po desetiminutové pauze se vratime
k bodu ¢islo 19.

(Prestavka)

Kolegové, prosim, zaujméte sva mista. Vratime se k diskusi k bodu €. 19, kterou jsme
zhruba pred tfemi hodinami opustili. Diskuse byla pierusena pied piispévkem pana Cizinského.
Ptipominadm, Ze jako posledni k véci vystoupila pani feditelka. Nyni je ptihlaSen pan kolega
Cizinsky. M4 slovo.

P. Cizinsky:

Zareaguji na to, co si pamatuji z ptispévkl prediecnikii Davida Bodecka a Richarda
Burese. Schovavaji se za pani feditelku. Domnivdm se, ze pani feditelka fidi Skolu a
s developerem nejedna a ze jednani s developerem je na méstské ¢asti. Pokud tvrdite, Ze to byla
pani feditelka, ktera dala Skolni hiisté developerovi, tak vdm to nevétim. Potad mé zajima, kdo
rozhodl o tom, ze se hiist¢ da developerovi, a k tomu se pani feditelka nevyjadrila.

Byl jsem naic¢en, Ze neuvadim fakta, kdyz se nékomu néco nelibi, tak to oznacuje za lez.
Uvadim pouze fakta a pouze k tomu dodédvam, jaké jsou nahody. Je ndpadnd ndhoda, ze kdyz

developer potiebuje Skolni hiisté, tak se tam ndhodou ve stejnou dobu méa vymeénovat povrch.
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Je také velice napadné, kdyz uz to ma byt, tak jsou shnilé prolézacky. J& fikam, ze tyto ndhody
mohly byt v z&jmu developera.

Mohu zopakovat, ze mi nedava smysl kontrolovat technicky stav prolézacek v situaci,
kdy maji byt odstranény.

Richard Bure$ ma pravdu, nemam dlkazy, ale opakovan¢ se ptdm: kdo rozhodl o tom,
ze se hiisté da developerovi? Tvrzeni, ze to bylo v dubnu, kdyz vSichni v Gnoru a v bfeznu
vedeli, ze to tak bude, opravdu me neuspokojuje.

P. Radométska:
Dale je pfihlaSen pan kolega Bures.

P.Bures:

Urcité tady nejsme u toho, abychom tady zastupitele uspokojovali. Odkud zacit a
neprodluzovat to? Zaznélo toho tady spoustu a ma to cenu opakovat.

Prosim Vlad’ku o promitnuti véci, kterou prokdzeme, ze pan zastupitel si z nas déla
srandu, ze kdyZ se zepta a dostane ptislusnou odpovéd, ktera se mu nelibi, tak to ignoruje a
potad dokola bude opakovat své chiméry.

Neni to vymysl, je to skutecné odpovéd’ na dotaz podle 106. Ted’ upozoriuji. Piestoze
na této pud¢ zastupitelstva byly predkladany dotazy a byly plné odpovézeny celému
zastupitelstvu, na rad¢ pani feditelka byla a opét byly dotazy véetné termint, kdy doslo
k jednani mezi Skolou, s pani feditelkou, o tom dvorecku, kdy doslo k jednani mezi nasim
oborem majetkové spravy, Skola sama nemtize, musi to jit ptes radu atd. I tam padaly dotazy od
pana zastupitele Cizinského, které byly zodpovézeny.

Ptesto podal jesté dotaz na skolu, aby se to potvrdilo a skola mu odpovédéla na vSechny otazky.
Je to vefejny dokument, ktery visi na strankach skoly, protoze tam zvetejiuji veSkeré informace.

Malé shrnuti. Pro¢ jsem se tim zabyval? Byla to investi¢ni akce, radou jsem byl povéten,
vté¢ dobé jako uvolnény piedseda s kompetenci investic, tak jsme feSili jiz dlouhodobég
vyzadovanou obnovu povrchu a hernich prvkd, které byly jiz dlouho hlaseny jako nevyhovujici.

Uz v dobg, kdy byl dokonce vysoutézen dodavatel, pfisla prvni zprava, tenkrat ptisel
myslim, Ze to byl pan Olbrich, s tim, ze od odboru Skolstvi dostali zpravu, ze bychom méli
odlozit realizaci, protoZe tam dochéazi k dohod€ mezi investorem, Skolou a OTMS ohledné
vypujcky tohoto pozemku a Ze by investici bylo zbytecné délat.

Proto jsem vstoupil v jednani s investorem, abych si potvrdil tyto informace, které jsem
dostal z odboru. Bylo mi potvrzeno, Ze o tom jiZ n¢jakou dobu jednaji. Jasné jsem fekl, Ze mame
problém, Ze mame vysoutézeno a Ze odlozeni o rok miiZe zpisobit navySeni ceny a Ze trvdm na
tom, aby jakékoli navySeni cen zakdzky Slo za investorem.

Pan Détsky spravné tekl, Ze nemliZeme prodluZovat vysoutéZenou zakazku o rok, kdyz
ma jasné terminy. DoSlo ke zruSeni zakazky vysoutéZenou od dodavatele s jasnou cenou.
Probéhly slozité diskuse, u kterych jste, pane zastupiteli, byl, kdyZ se probiralo memorandum,
Skola, méstska Cast, kompenzace vici Skole atd. Jako investor jsme byli odsouzeni pouze
k tomu, Ze se to zruSilo. Jasné jsme deklarovali, ze jakmile pani feditelka mavne, jsme
pfipraveni znovu vysoutézit dodavatele a zrealizovat. Bylo pfijato 1 radou, Ze se na akci bude
podilet také investor. Pak se uvedlo, Ze Skola pouZzije penize pro své dalsi véci, coZ vam pani
feditelka jasné fekla, za co to utraceji a za co budou jeste utracet dal.

To jsou fakta, kterd jste slySel, u projednavani jste byl osobn¢. Byl jste tam jako predseda
kontrolniho vyboru, slySel jste to, vystupoval jste velmi aktivné, a pak najedna fikate, ze jste
zastupitel a ze je vSechno jinak. To je velmi Spatné.

Vsechno je hlavné vam vysvétleno. Dovolil bych si naCist na§ komplexni pozménovaci
navrh s Davidem Bodeckem, ktery zni:
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ZMC Praha 1

1) bere na védomi informace Terezy Martinkové, feditelky ZS nam. Curieovych, které
vyvraci informace piedlozené ZMC Praha 1 Mgr. Pavlem Cizinskym, Praha 1 sobg,
k pfedmétné zalezitosti.

2) Konstatuje, ze pres sdéleni Terezy Martinkové a dalSich zainteresovanych osob
z minulosti, e pokyn k odstranéni hernich prvki na dvofe $koly dala feditelka ZS nam.
Curieovych, toto Mgr. Cizinsky nerespektuje a opakované prezentuje nepravdivé informace
poskozujici spole¢nost WIC Prague a. s., vlastnika hotelu Fairmont Golden Prague Hotel (diive
hotel InterContinental) a dalsi osoby.

3) Zada Mgr. Cizinského, aby ihned opustil od tvrzeni, ktera v piedmétné zaleZitosti
poskozuji fyzické a pravnické osoby, a to véetné ZS nam. Curieovych.

P. Radométska:
Deékuji. Déle je ptihlaSen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

De¢kuji za slovo, pani starostko. Nez odchazela feditelka Martinkova, ptala se, kolikrat
ma je$té prijit v této véci. Rekl jsem, Ze doufam, Ze to bylo naposled. Proto podpoiim toto
usneseni, které¢ prekladame s Richardem. Myslim si, Ze timto usnesenim snad konec¢né tato
diskuse bude ukoncena.

Jesté k materidlu, ktery ndm byl pfedlozen. Je to ten neSt’astny zapis, o kterém jsem se
vyjadfoval u mého prvniho vstupu. Znovu fikam, jak to bylo.

Vstoupil jsem do funkce v poloving listopadu 2022 a od ledna jsem zacal navstévovat
jednotlivé budovy nasich kol a matetskych skolek. Tuto budovu jsem navstivil 20. ledna s tim,
7e mé doprovodila Eva Spackova. Je to hned v hlavi¢ce toho dokumentu. Tento dokument
délala moje asistentka Gabriela Némeckova.

Dokument ma 5 ¢asti. V prvni ¢asti je uvedeno, ze jsem informoval pani feditelku o
moznosti, ze déti mohou navstivit radnici Prahy 1 v ramci ob¢anské vychovy.

U druhého bodu opét ja informuji o Zlatém Amosu, ve tietim informuji o parniku pro
zaméstnance Skoly. Ve ¢tvrtém bodu je, Ze pani feditelce byla pfedana pozvanka na ucitelsky
ples. V patém bodu je informace od pani feditelky tykaji se provozu Skol. Je tam pét drazek,
z toho jedna odrazka se tyka rekonstrukce hotelu InterContinental.

To nejsou informace ode mne smérem k pani feditelce, ale pani feditelka informovala
mne, co se bude dit v prostoru Skoly.

Nevim, co vic mam piedlozit, abych piesvédéil predkladatele Pavla Cizinského, Ze
informace byly od pani feditelky.

Pfipad4d mi divny nejen ndzev materidlu, ale i usneseni. Nechci se vymanit z jakékoli
pfipadné Skody. Rad se budu podilet na prolézacce, ale nezavisle na tomto tisku. Je to obdobné,
jako kdyz jste tady vyzyvali pani zastupitelku Evu Spackovou, aby se vzdala odmény, coz mi
pfipada nedlstojné, to si musi rozhodnout sama, ale nedoporucoval bych ji to. Z tohoto tisku
neodmitam néco takového akceptovat a asi bych odmital, 1 kdyby bylo pfijato usneseni. Myslim
s1, ze budu moci pomoct asponi ¢astecné skole, ale nezavisle na tomto tisku.

P. Radométska: 5
Dé&kuji. Dale se hlési pani kolegyné Spackova.

P. Spa¢kova:
Chtéla bych se zeptat, pane Cizinsky: mate na této Skole dité, tedy jste jak rodi¢. Dobie
vite, ze miZete piijit za pani feditelkou v jejich konzulta¢nich hodinach. Vyuzil jste toho nékdy?
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Nevyuzil, protoze tam nejsou kamery, které by sledovaly, jak pani feditelku dehonestujete a jak
jinediivéiujete. Myslim, ze pouceni z toho, co tady provadite je, ze byste se ji m¢l omluvit.

PRadomeétska: 5
Dé&kuji. Dale je piihlasen kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Uz jsem uvadél, Ze to ma ilustrovat, jaké zajimavosti bez dikazl se déji ve prospéch
developera, co se nahodou déje, kdyz developer néco potiebuje.

Faktem je, Ze tam déti ty prolézacky nemayji.

Jste to vy, kdo se neustale zastitujete pani feditelkou, schovavate se za ni, ja jsem pani
feditelku Martinkovou v tisku vibec nezminil. Pokud vy tvrdite, ze to byla pani feditelka
Martinkova, ktera se dohodla s developerem, ze mu da Skolni hfisté, tak vam nevétim. Pani
feditelka k tomu nema ani pravomoc, z ni¢eho nevyplyva pravomoc feditelky dat developery
k jinym uceliim nez k vyuce skolni hiisté. Byla to rada, kdo to nakonec rozhodl. Nevim, kdo to
rozhodl, zda tam mél byt ten jetab. Nevéfim vaSemu tvrzeni a ani pani feditelka nefekla, ze ona
by to byla, kdo tuto véc rozhodl.

Zkusim se nad touto véci vice zamyslet a ten tento tisk prerusuji.

P. Radométrska:
Tisk je preruSen. Posuneme se k bodu ¢islo
22
Skolni participativni rozpo¢et pro r. 2024
Hlasi se pan Bodecek.

P. Bodecek:
Mam technickou poznamku. Materidl je pferuSen a musi byt pfedlozen na pfiStim
zasedani zastupitelstva. Nasko¢i nam v ramci diskuse ti, ktefi byli piihlaseni?

P. Radométrska:

Na zéklad€ Zadosti Zadatele je bod preruSen. Uzna-li predkladatel za vhodné, bude
zatazen. Diskuse se vypiSe znovu a bude moZznost se ptihlasit.

Pomineme tento materidl popisujici fadu nest’astnych ptihod a budeme se vénovat bodu
¢. 22. Pan kolega se dockal toho, Ze nebude pferuSovan a mize nam materidl v klidu predlozit.
Prosim, pane kolego Motle, ujméte se slova.

P. Motl:

Vazeni kolegové, dovoluji si vam predloZit tisk ¢islo 22, Skolni participativni rozpocet
pro r. 2024. Ptipravoval jsem si dlouhé tivodni slovo, ale pod vlivem dnesnich udélosti to velmi
zkratim. Dovoluji si vas pozéadat o podporu tohoto tisku, ktery predkladam. Podafilo se v ramci
rozpoctu pridélit jak na tento participativni rozpocet, tak na nasledujici 5 mil. K¢, z toho ptil
milionu by $lo na §koly zfizované MC Praha 1, coz je 100 tisic na skolu.

Skolni participativni rozpo¢et ma z mého pohledu vést zaky k pochopeni demokracie
jako takové, ktera tady dnes dostala tzv. na zadek, ale také ceny penéz a k hospodateni s nimi,
coz je z mého pohledu dulezité, aby se to naucili Zaci zakladnich Skol, a zaroven umoziluje
détem pracovat s ndpadem od vzniku myslenky ptes prezentaci ostatnim az po urCitou realizaci.

Skoly si tim mohou prostfednictvim navrhi Zzaki nakoupit piipadné i potfebny materiél,
lepsi u¢ebni pomtcky, vybaveni, jak napt. pingpongovy stiil, zvelebeni dvorku apod. pro jejich
odpocinkovy &as. Zaci se mohou aktivné podilet na jejich sestaveni a umisténi.
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S kolegou Rachiinkem jsme si piipravili slajd, abyste pochopili, co to Skolni
participativni rozpocet je. Nejsem si jisty, jestli to vSichni zastupitelé védi. Pozadal bych Honzu
Rachiinka, aby ptedstavil zastupiteliim to, co jsme pfipravili.

P. Radométska:
S technickou je ptihlaSen kolega Marc.

P. Marc:

Omlouvam se kolegovi Motlovi, Ze mu vstupuji do tohoto bodu, ale prosim pani
Valickovou o promitnuti toho, co jsem ji poslal. Je to zadvazny aktudlni vyvoj.

M¢éstska ¢ast na svych strankdch zvetejnila tiskové prohlaseni k odvolani Pavla
Cizinského, které uvadi smyslené diivody pro odvolani. Pani starostko, vy jste dnes politickou
podporu pro jednani s ptijemcem penéz neziskala. Nemiizete dat pokyn ke zvefejnéni takovych
na cti utrha¢nych zvasti. Museli jste to stahnout, podporu pro to nemate a tady mé jméno
properete se 1zivymi vyroky. Je to zalovatelné. Prosim, abyste okamzité tiskovou zpravu stahli.
Muzete si dat tiskovou zpravu, jak dopadlo hlasovani, ale nemiiZete tady psat jednostranné 1zi
o tom, co jsme udélali nebo neudélali a jak to vy vyhodnocujete. Chdpu, Ze nas politicky
valcujete, protoze mate n¢jakou majoritu, ale dnes jste ji tady neméla a navrh jste musela
stdhnout. Mé jméno takto nedehonestujte. Nemaéte na to politickou silu a pravo viibec ne. To se
uvidime u soudu.

P. Radométrska:

Dovoluji si upozornit, ze v této tiskové zpradvé je pouze ocitovano to, co je v naSem
usneseni. Zastupitelstvo bude pokracovat v jednanich s insolvenénim spravcem, coz je véc téz
znama a je trvala. To, co je tady povéSeno, je soucasti usneseni. Nevim, proti ¢emu se branite.

P. Marc:

Neni to pravda, vy tady piSete: Pavel Cizinsky spole¢né s Pavlem Marcem bez povéieni
a bez védomi ZMC — tu vasi kouzelnou formulaci, ale to je vase tvrzeni proti na§emu tvrzeni,
vaSe hodnoceni proti naSemu hodnoceni. Uz jsme se tady o tom héadali dost dlouho a vy jste to
v tomto pripad¢ neustéla. Zastupitelstvo pfece rozhoduje vétSinou. Kde je tady vétsina pro to?
Délate si, co cheete, je to na cti utrhaény Zvast. Zadam vas, abyste tuto tiskovou zpravu stahla.
Informujte vetejnost bez toho sporného odiivodnéni, protoze je sporné a bude asi bohuzel
predmétem soudu. Prosim kolegy, abyste stali za svym slovem, n&jak jste hlasovali, tento
mensinovy ndzor nelze prezentovat v tiskové zpraveé. Méli jste ji zfejme piipravenou dopiedu,
ze to projde, ale neproslo, tak to tam nemutizete takto napsat.

P. Radomérska:
Pane kolego Marci, musim na to zareagovat. Kdyz byste se podival na usneseni, jak
bylo schvéleno, je slovo od slova v bodu €. 1.2 usneseni citovano. Nemam k tomu co dodat.

P. Marc:
Znovu zaddm o zproSténi mlcenlivosti a zvefejnim svoji pravdu. Musim mit stejné
pravo, to nejde takto d¢lat.

P. Radométska:
Toto je usneseni zastupitelstva, vetfejny dokument.
Pan kolega Bodecek s poznamkou.
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P. Bodecek:

Zareaguji na to. Vidim tady tiskovou zpravu Prahy sobé: Pavel Cizinsky odvolan pro
daslednost v opozi¢ni praci. Také mizeme o tom diskutovat a analyzovat. Piedlozil jsem
faktické informace.

P. Marc(?):
TOP 1 Pirati — zvetejnéte si co chcete, ale toto jsou oficidlni stranky méstské casti. Vy
méstskou ¢ast nevlastnite.

P. Radométrska:

Na oficialnich strankdch méstské c¢asti je uvetejnén oficidlni dokument usneseni
zastupitelstva. Na tom neni nic nelegélniho, necestného, nepoctivého, nepravdivého.

Do diskuse je dale ptihlasen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji Martinu Motlovi za tento predklad. S povéfenou vedouci Lindou Kleckovou
jsme jiz informovali feditele a feditelky jednotlivych Skol. V patek se zastupci 9. rocnika
odprezentujeme tento projekt.

Budu mit potom dva dotazy na ptedkladatele. Chapu dobte z materidlu, Ze budou dva
koordinatoti Skolniho participativniho rozpoctu? V usneseni to chépu tak, ze to bude nékdo
jmenovany Radou MC Praha 1, kdo bude z radnice, zatim co v planu Na Jedni¢ku 3kolni
koordinatoti Skolniho participativniho rozpoctu jsou z té Skoly.

Druh4 otazka. V diivodové zprave je uvedeno, Ze koordinétofi Skolniho participativniho
rozpoctu kazdy dostane legitimni odménu ve vysi cca 5 tisic K¢, ale v dokumentu je 8 tisic K¢.
Martine, miize$ toto upiesnit?

V kazdém ptipadé d€kuji za predklad tohoto materialu.

P. Radomérska:
S poznamkou je pfihlasen kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Méam poznamku k tomu, co tady probiha. Myslim si, ze tiskova zprava je naprosto
zbytecna, zbytecné tady vyvolavame konflikt, ktery nemusi viibec byt. Jestli je tady nebo neni
n¢jaka pravda, dehonestovat pana Marce v této situaci a v tuto chvili je z mého pohledu
nest’astnd situace.

P. Radoméiska:
Prosim pana Motla.

P. Motl:

Jsem zoufaly néco predkladat, probiré se tady néco, co viibec v tisku neni.

Vratim se k tomu, co se tyka Pavla Marce. Z néjakych ditvodl jsem se zdrzel. Vojta
Ryvola ma pravdu, Ze by v podstaté tiskova zprava mohla byt psana jinym zpisobem, s tim také
souhlasim. To ale neméni nic na tom, Ze Praha sob¢ to na svych strankach napsala také ucelove.

Vratim se zpatky k tomu tisku. Odpovim Davidovi Bodeckovi. Ano, je tam cca
5 tisic K¢&. KdyZ jsme jednali s odborem Skolstvi i s panem radnim, odmény ucitelli budou
projednévany, proto tam je cca 5 tisic K¢, 8 tisic K¢ je prumér napfic¢ republikou Skolnich
participativnich rozpoctt.
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P. Radométska:

Vézeni zastupitelé, projedndvame konkrétni bod, prosim, abyste mu vénovali pozornost,
nebo abyste se uchylili mimo jednaci sal.

Prosim pana kolegu Motla.

P. Motl:

Vratim se zpatky, nevim, jestli jste me vSichni slySeli. Kdyz jsem to probiral s odborem
Skolstvi a s panem radnim, tak jsme mluvili o tom, Ze to bude zalezet na ucitelich, pii nasledném
projednavani se Skolami, zda to bude jedna nebo dvé¢ ucitelky. Proto jsme napsali cca 5 tisic K¢,
ale prumér v republice na Skolni participativni rozpocet je zhruba 8 tisic K¢ na ucitele. VétSinou
to d¢€laji dva, protoze se musi stiidat. Je to odméena za celé obdobi, neni to mésicni. Uz vidim,
jak to nékdo bude délat celé obdobi, osobné si myslim, Ze by to mélo byt mési¢né, ale to je muj
nazor.

Po dohod¢ s odborem Skolstvi a s pfislusnym radnim bylo slibeno, ze to nebude brano
z ptredjednané vyse participativniho rozpoctu, ale z rozpoctu odboru Skolstvi, coz mi bylo
potvrzeno na jednani. To je k odpovédi Davidu Bodeckovi.

Prosim pani Valickovou, aby pustila ten slajd, to PDF, které jsme pfipravili pro
zastupitele, aby se dozvédéli, co je to participativni rozpocet pro Skoly. Potom bych
prostfednictvim pani starostky oteviel diskusi ke mné a ke kolegovi.

P. Radom¢é¢tska:
Dftive nez si vyslechneme vasi prezentaci, o slovo se piihlasil pan tajemnik.

Tajemnik Dvotak:

Chtél jsem pozadat zastupitelstvo, abyste s ohledem na zaméstnance, ktefi jsou zde
ptitomni od 10 hodin a zitra musi od 8 zabezpegit chod Utadu, méli k nim trochu ucty a
projednali body, které je tieba s nimi projednat. Dékuji.

P. Radoméiska:
S technickou poznamkou kolega Hejma.

P. Hejma:
Prosim, abychom vyslySeli pana tajemnika a pferusili projedndvani tohoto bodu a
projednali body, na které ¢ekaji zaméstnanci Utradu. Jinak prosim zvysit tempo. Dékuji.

P. Radom¢éiska:
S poznamkou pan CiZinsky.

P.Cizinsky:
Jako opozice nemlizeme za to, ze se tady koalice snazi uz poSesté protlacit, jestli se ji
namésti MiloSe Formana ndhodou podafi zastavét.

P. Radoméiska:
Prosim, pane Rachunku.

P. Jan R a c hun ek, projektovy manaZer oddéleni strategického planovani a participace :
Mohu vés poprosit o spusténi prezentace?
Ptipravil jsem si prezentaci na participativni rozpocty. Odprezentuji oba, obCansky i
Skolni.
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Popsal bych, co je to participativni rozpocet. Je to nastroj demokracie, ktery umoznuje
obcaniim ¢i zakim ucast pti rozhodovani o vyuzivani ¢asti rozpoctu mésta nebo méstské ¢asti.
Obcané a zaci maji moznost navrhovat, diskutovat a hlasovat o konkrétnich projektech, které
chtéji ve své komunité videt zrealizované.

Historie participativniho rozpoc¢tovani saha az do 80. let, kdy to bylo prvni v Brazilii,
v Ceské republice se to zagalo implementovat okolo r. 2010. V nyn&ji dobé se to stava stale
vice popularni a uZ je do toho zatazeno 80 obci v Ceské republice.

Prosim dalsi slajd. Jaké jsou cile participativniho rozpoctu. Cilem je posilit
transparentnost vetejné spravy tim, ze obcané ¢i zaci vidi, kam jejich navrhy sméfuji a jak jsou
vyuzivany finan¢ni prostfedky. Participativni rozpocCet povzbuzuje obCany a zaky, aby byli
aktivni a zapojovali se do komunitniho zivota a méli vétsi slovo v tom, jak se utraceji verejné
penize, nebo aspoil ta Cast. Tento nastroj posiluje lokdlni demokracii tim, Ze pfiblizuje
rozhodovani obanlim a zaklim a umoziuje jim mit piimy vliv na vyvoj jejich mésta nebo
meéstské Casti.

Prosim dél. Tady odbocim, je to obcansky participativni rozpocet a pak je Skolsky. Neni
mezi nimi tak velky rozdil, v principu jde o totéz, jen tam jsou jiné aspekty.

Obcansky se zamétuje na dospélé obcany s trvalym pobytem na Praze 1. Kazda osoba
muze podat az tfi navrhy. Celkovy participativni rozpocet je 4,5 mil. K¢, maximalni naklady na
jeden projekt jsou stanoveny na 1 mil. K¢ Navrhy projednéva a pfipravuje ve spolupraci
s obCany participacni koordinator. Nejsou podporovany projekty, které se zaméiuji na opravy
komunikaci nebo ty, které vyzaduji zménu Gzemniho planu. Navrhovatel projektu je i jeho
realizatorem a je tak za jeho provedeni a vyuc¢tovani odpoveédny. Kazdy projekt bude projednan
s t¢émi odbory ufadu, kterych se jeho realizace tyka. Realizaci projektu projednava a doporucuje
k realizaci pracovni skupina méstské &asti a koneéné rozhodnuti o realizaci piislusi Radé MC.
Hlasovani probiha elektronicky, ve dvou kolech a je také moznost fyzicky hlasovat.

Prosim o dalsi slajd. Toto je Skolni participativni rozpocet. Zamétuje se na zaky
zékladnich skol od 6. tfidy. Jednotlivci nebo skupiny Zakii mohou podavat navrhy. Kazda
zékladni Skola ma pfidéleno 100 tisic na realizaci projektl. Za proces piipravy a vybéru
projektti ve Skole budou odpovédni Skolni koordinéatoti. Doporucuji se projekty zamétené napf.
na sportovni, vzdélavaci a jiné aktivity. Na tirovni $kol hlasovéani probihé elektronicky. Vitézné
projekty jsou schvaleny Radou MC.

Prosim o dalsi slajd. Tady jsou rozdily mezi ob¢anskym a Skolskym participativnim
rozpoctem. Je to v€kova skupina a zpusobilost. Participativni rozpocet je urc¢en v§em dospélym
obcaniim, zatimco $kolni rozpocet je ur€en pro Zaky zakladnich Skol.

K projektovému zaméteni — zatimco obCansky rozpocet miiZze zahrnovat Sirokou skalu
komunitnich projektd, skolni rozpocet se soustfedi na projekty vzdélavaciho a relaxacniho
charakteru pro $kolni prostfedi.

Rozsah financovani a limitéi. Skolni projekty maji mensi rozpo&et na projekt, reflektuji
mensi rozsah a zaméteni projekti.

Proces rozhodovani a schvalovani. Ve Skolnim rozpoctu hlasuji pfimo Zaci Skol a
schvaleni projektu je pfizpisobeno Skolnimu prostiedi a kalendafi.

Prosim o dalsi slajd. Tady jsou role a odpovédnost. Jednotlivé jsem je zde vypsal. Je to
koordinator participativniho rozpoctu, ktery fidi cely proces, spolupracuje s navrhovateli a
zajistuje komunikaci mezi v§emi zainteresovanymi stranami ¢ili mezi pracovnimi skupinami,
Skolnimi koordinatory nebo obcany.

Déle tady mame pracovni skupinu a jeji kompetence. Skupina slozena z nékterych
vedoucich odborti a oddé€leni hodnoti projekty a zajist'uje, ze jsou v souladu s mestskymi pravy
a pravnimi piedpisy.

Skolni koordinator odpovida za proces realizace ve $kole, projekty s zaky projednava a
piipravuje.
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Spoluprace s ob¢any a s dal§imi za€astnénymi stranami. Tam je velmi dualezité, aby byla
oteviend komunikace s ob¢any, aby si v§echny projekty mohli najit na webu.

Miuiizeme na dalsi slajd. Tady jsou n¢jaké piiklady. Toto jsou piiklady jiz uspésnych
participativnich obcanskych rozpoctid. V Ostravé vidime komunitni zahradu, vpravo vidime
Blansko — relaxacni misto uprostfed mésta, Praha-Zbraslav vybudovala détské htiste, Bruntal
udélal néjaky bike-tred a Veseli nad Moravou zvolilo tento art na né¢jakém méstském rohu.

Muzeme dal. Tady jsou piiklady Skolnich participativnich rozpoctt. Jsou to na dvorku
pro né&jaké aktivity déti, byvaji to pingpongové stoly, minigolfy a tyto malé véci jako nésobilka
na schodech, projektory nebo néco technického, co détem pomaha ve vyuce.

Posledni slajd. Chtél jsem vsem podekovat za pozornost a fict, Ze v ditvodové zprave je
vice informaci. Dolozil jsem k tomu né€jakou doporucenou literaturu nebo uzitecné odkazy.

Prosim, zda mate nékdo né&jaké dotazy.

P. Radométiska:
Dé&kuji. Do diskuse je ptihlasen pan kolega Felkel.

P. Felkel:
Navrhuji slouceni rozpravy k bodiim 22 a 23. Také dékuji za prezentaci.

P. Radoméiska:

Pan navrhovatel souhlasi. Prosim hlasovat o slouceni rozpravy k obéma bodiim. Pro 22,
proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2.

Abychom mohli vést fadné diskusi, poprosim pana kolegu Motla, aby nam piedstavil i
ten druhy bod.

P. Motl:
Ptedkladam bod
23
Participativni rozpocet MC Praha 1 pro r. 2024
Jedna se o participativni rozpocet ve vysi 4,5 mil. K¢. VSechno mate v diivodové zprave,
ve slajdu jsme reprezentovali jak $kolni rozpodet, tak i participativni rozpoéet MC Praha 1. Tim
jsem to urychlil.

P. Radoméfiska:
PtihlaSena je pani kolegyné Klasnova.

P. Klasnova:

Dékuji za prezentaci a piredevSim jsem velmi rada za tento predklad. Jsme vSichni
unaveni a zastupitelstvo se vedlo v nepfijemném duchu. Myslim si, Ze pokud ted’ schvalime
navrh na participativni rozpocet a Skolni participativni rozpocet, bude to znamenat prilom
dosavadniho piistupu MC Prahy 1. Jsem rada, Ze se piipojime k jinym méstskym &astem nebo
méstim, které uz participativni rozpocet mély a které s tim maji zkusenosti. VE&tim, ze to bude
velmi piinosné.

Na rozdil od naSich hadek, které pfinosem nejsou a které mohou sledovat jen
masochisté, tak o tomto si myslim, Ze je to velmi pozitivni. Jsem za to moc rada. Dékuji
koleglim i vSem, ktefi to podpofili, a budu moc rada, ze se to bude realizovat.

P. Radométska:
Prosim ptedkladatele.
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P. Motl:

Snazim se reagovat. V minulém volebnim obdobi jsem byl jeden z mala, ktery bojoval
za to, aby probihala participace na MC Praha 1 a aby byl prilom v tom, aby Praha 1 méla
participativni rozpocet, coz by se témito dvéma tisky, které predkladdm, mohlo zlomit. Osobné
si myslim, ze to bude vyhra vSech zastupitelti bez ohledu na to, kdo je v koalici nebo v opozici.

P. Radométska:
Dale je ptihlasen kolega Felkel.

P. Felkel:

Také diky za prezentaci. Chté€l jsem podat navrh k participativnimu rozpoctu, kterého se
ucastni vSichni obfané. Pane Rachunku, zminoval jste, Ze je to od 18 let. Chtél jsem se zeptat,
jestli bude hlasovani zabezpeceno technicky a zda by mohla byt moznost rozsifit to na mladez
od 16 let. Bylo by to vhodné participativni zapojeni naSich mladSich sousedt jako takovy
piedstupei pfed volebnim pravem. Je-li technicky mozné, bylo by to super.

P. Radom¢étska:
Predkladatel zareaguje.

P. Motl:

Toto téma jsme samoziejmé fesili. Participativni rozpocet je nékde od 15, n¢kde od
16 let. Vétsinou s tim byly potize z diivodu identifikace. Vzhledem k tomu, ze predkladam dva
tisky, jeden je od 6. tfid a vySe, zvolili jsme formu od 18 let. Letos to beru jako nulty ro¢nik a
zkuSenosti s tim budeme mit tzv. do roka a do dne, budeme to potom analyzovat a
prizptisobovat.

P. Radométska:
Dale je pfihlasen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

De¢kuji za slovo, pani starostko. Vratim se ke Skolnimu participativnimu rozpoctu. Je
tady teba fict, Ze je potieba vice s détmi pracovat. Pfimlouvam se, aby byly do tohoto projektu
aktivn€ zahrnuty dospélé osoby ze Skol. S détmi z 9. tfid jsme feSili moZnost participace.
Ptekvapilo m¢, Ze na zéklad¢ ziskani finan¢nich prostredkti déti chtély opravovat tieba zachody,
délat véci, které ma obstaravat Skola. Bylo slozit&jsi jim vysvétlit, ze jde tieba o pingpongovy
stil na zahrad¢, o zdokonalenou zahradu atd. To fikam jako piiklad zaka z 9. tfid. Pokud si
pamatuji, tento projekt mifi na déti od 6. tfidy. Je tieba pocitat s tim, Ze s nimi bude trochu

v v

P. Radoméfiska:
Prosim pani kolegyni Sitar Baborakovou.

P. Sitar Babordkova:

Nevim, zda je to na veCerni debatu, ale pIné¢ tomu nerozumim.
V Curieové napt. probiha mistni parlament. Jsou tam skupiny déti od prvnich az do devétych
tfid a rozhoduji o takovych vécech spolecné. Tyto dva body se misi dohromady. Myslim si, Ze
na takovou akci jako je mistni parlament by se to hodilo.

P. Radométska:
Dé&kuji. Zareaguje pan predkladatel.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 131



Stenograficky zaznam je zveiejnén anonymizovany z ditvodu dodrieni piiméienosti rozsahu zveiejiiovanych osobnich
udajii v souladu s Naiizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou pravni tpravou.

P. Motl:

Snazim se to vysvétlit. V prvni fazi jsme to chtéli od 3. tfidy. Vzhledem k tomu, ze Ctyfti
Skoly maji dvé budovy, patad bude mit také dvé budovy a druhy stupen je od 6. tfidy v té druhé
budové, tak aby se to odehravalo na 2. stupni. Bavime se ale o tom, Ze je to nulty ro¢nik. Po
roénich zkuenostech to mizeme v piistim participativnim rozpoétu zohlednit. Skoly v tuto
chvili nevi, co je pfesn¢ ¢eka, nemdme ani koordinatorky, ucitelky, které s tim také nemaji
zkuSenosti a po roce s tim také budou mit n&jaké zkusenosti. Myslim, ze pifijdou samy se
zmeénou pro nasledujici ro¢nik.

P. Radométiska:
Pan Rachunek chce jesté reagovat.

P. Jan R achun ek, projektovy manazer oddéleni strategického planovani a participace :

Chtél jsem fici, ze se Iépe pracuje s détmi od 6. tfid. Musime se naucit ty principy. Tim,
ze budeme d¢lat s détmi pracovni skupiny, chceme zavést cely tento proces. Do budoucna to
tteba bude mozné, ale ted’ myslim, ze navrhy budou vice relevantni od 6. tfid nahoru.

P. Radomérska:
D¢kuji. Déle je ptihlasen kolega Felkel.

P. Felkel:
Myslim, ze se to shoduje s tou studentskou nebo zékovskou samospravou, parlament to
nevylucuje.

P. Radom¢étska:
Prosim kolegu Bodecka.

P. Bodecek:

Je to tam uvedeno, je vhodné zapojit Skolni parlament, pokud je ve Skole vytvoten. Je
uvedeno, ze se mohou piihlasovat jednotlivci 1 skupiny, z kazdé tfidy mohou postoupit do
celoskolského kola maximalné tfi navrhy projektl, a v rdmci findle Skola bude hlasovat o
vitézném projektu. Musim pochvalit, Ze je to krasné popsané.

P. Radométska:

Nejsou dalsi piihlaSeni, proto kon¢im diskusi. Budeme postupné hlasovat jednotlivé
materidly. Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu 22. Pro 24, proti 0, zdrZel se 0,
hlasovali vSichni. Dékuji.

Dale budeme hlasovat o usneseni k bodu 23 — Participativni rozpo¢et MC Praha 1
pro r. 2024 tak, jak nam bylo navrZeno. Pro 24, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 0.

P. Motl:

Chtél bych vsem zastupitelim podékovat za podporu tiskii. Doufam, ze je odstartovan
$kolni participativni rozpodet a participativni rozpoéet MC Praha 1. Vé&Fim, Ze se nam to podafi,
protoze terminy jsou dost Sibenicni. Bylo to narychlo, chtél jsem, abychom to odhlasovali. Za
to vSem moc dékuji.
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P. Radométska:
Dostavame se nyni k bodu ¢islo

13
Zadost o prominuti nedoplatku rozdilu mezi valorizovanym a snizenym najemnym.
Material ptipravila pani Barbora Kosikova. Prosim, aby nam ho ptedstavila.

P. Kosikova:

Mame tii obyvatele, kteti vysoutézili komercni najem na 10 let. Maji pomérné malé
byty. V r. 2023 se najemné zvysilo o 15 %, proti ¢emuz se odvolali. Nez rada usoudila, Ze jim
nebude zvedat najem o 15 %, ale pouze o 3 %, tak uplynulo vice nez ptl roku. Od ledna do
srpna méli platit zvySeni o 15 %, a od zafi 2023 méli platit zvySené najemné pouze o 3 %.
Z4daji o odpusténi 15 %.

P. Radométska:

Omlouvam se, Ze vas prerusuji. Kolegové, prosim, bud’te ohleduplni a poslouchejme se,
jestlize je nam predkladan tisk, tak at’ vime, o ¢em budeme hlasovat. Prosim, pani kolegyné,
pokracujte.

P. Kosikova:

Pfipad4 mi, Ze kdyz se rada usnesla, Ze jim bude valorizovat najemné jen o 3 %, tak
kdyz je toto zvySeni od zéii do konce roku, ale neni to od ledna do srpna, je to nelogické.
Obyvatelé, které¢ bychom si méli hyckat, odnasi, Ze rad¢ trvalo tak dlouho toto rozhodnout.
Prosim, aby byl rozdil mezi tfiprocentnim a patnactiprocentnim zvySenim za leden az srpen
odpustén.

P. Radométska:
Deékuji, pani kolegyné. Oteviram diskusi. PfihlaSen je kolega Lamberti.

P. Lamberti:

Pro Uplnost. Posilal jsem to v¢era elektronicky, feknu to jeste tstné. Posilal jsem aktualni
piehled evidence ptedpisu plateb, protoze v materidlu je uveden jesté¢ piivodni z projednavani
v listopadu. Jen uvedu, Ze u jedné z osob byl termin splatnosti 15. tnora a k dneSnimu dni to
jeste nebylo splaceno.

P. Kosikova:
Pokud se toto neschvali, tak prosim, aby ve vSech n4jemnich smlouvéch, které¢ bude

meéstska Cast uzavirat, byly podminky valorizovani njjemného jasné, aby se tato situace
neopakovala. Dékuji.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Zareaguji na pani zastupitelku Kosikovou. Stalo se to, Ze byla vysoka inflace, a u téch,
ktefi vysoutézili byty za nejvyssi ndjemné za metr a meésic, se to ukazalo. Moc za piredklad
dékuji. Podpoiim variantu B, pfestoZe to finanéni vybor nedoporuéil. Reknu diivody, které mé
k tomu vedou.
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PredevSim musim uvést, Ze jsem zaspal, kdyZz se projedndvala tato zalezitost a
neptedlozil jsem protindvrh. Jsem toho nazoru, Ze kdyZz se o tom hlasovalo na jednani rady, tak
myslim, ze nebyly vSechny potifebné informace k dispozici. Tézal jsem se na to, koho se vysoka
inflace tyka

Zdtvodnim, pro¢ pljdu i proti finanénimu vyboru. Vytahl jsem si tifi usneseni
zastupitelstva. Odpoustéli jsme 1. bfezna letosniho roku néco pies 78 tisic z Casti pro
bezdliivodné obohaceni — odpusténi nedoplatku za uzivani ¢asti pozemku na Malé Strané. Je to
rozhodnuti UZ23 0045, pak 12. prosince 2023 jsme prominuli ¢astku 72234 K¢ ze smluvni
pokuty a 30. ledna jsme Vodohospodaiskym stavbam Javornik prominuli ¢ast smluvni pokuty
ve vysi 426178 K¢&. Ve vsech trech ptipadech jsme odpoustéli bud’ pokuty, nebo neopravnéné
neobohaceni.

Jak spravné fekla pani zastupitelka Kosikova, tady je to odpusténi rozdilu, nez rozhodla
rada. Rada v zaii rozhodla, ze se inflace upravi a rozdil od ledna do zaii v tomto tisku bychom
odpustili. V celkové ¢astce to je u téchto tii zadosti 34381 K¢.

P. Radométrska:

Nevidim dalsi pftihldSené, proto diskusi ukoncuji. Nezaregistrovala jsem zadny
protinavrh nebo upravu, predseda navrhového vyboru pravdépodobné také ne. Pani zastupitelka
Kosikova navrhuje hlasovat ve varianté B. Pro 13, proti 0, zdrzZel se 0, nehlasovalo 11. Navrh
nebyl prijat.

Dostavame se k bodu ¢islo

14
Zprava kontrolniho vyboru o kontrole pInéni vikolii vyplyvajicich z usneseni Rady ZMC
Praha 1 za obdobi od 1. 7. 2023 do 30. 9. 2023 a za obdobi od 1. 10. 2023 do 31. 12. 2023
Tento materidl mél predkladdat ptfedseda kontrolniho vyboru, ktery byl ale své funkce zbaven
pred nékolika hodinami. Po diskusi jsme dosli k nédzoru, e by bylo nevhodné pana Cizinského
pozadat o pfedklad tohoto materidlu. Soucasné je to za obdobi, kdy ve funkci byl, takZe je zcela
na misté, aby ndm material piedstavil. Pane kolego Cizinsky, timto vas o to zadam, mate slovo.

P. Cizinsky:
Nejsem k tomu kompetentni. Pokud budu znovu zvolen, budu plnit ukoly kontrolniho
vyboru, ale ted’ jsem byl odvoléan. Je zde pan mistoptfedseda.

P. Radoméfiska:
V tom piipadé pozadam mistopfedsedu kontrolniho vyboru pana kolegu Motla, aby se
chopil tohoto predkladu.

P. Motl:

Dobré rano. Véazeni zastupitelé, jako mistopfedseda kontrolniho vyboru si dovoluji
predlozit tisk ¢. 14, zpravu kontrolniho vyboru o kontrole plnéni ukolt vyplyvajicich z usneseni
Rady a ZMC Praha 1 za obdobi od 1. 7. 2023 do 30. 9. 2023 a za obdobi od 1. 10. 2023 do 31.
12.2023.

Je to z toho diivodu, ze ZMC dne 14. 11. 2023 neschvalilo zpravu kontrolniho vyboru
od 1.7. do 30. 9., proto je to takto napsano. Zadame znovu o schvaleni toho, co neschvalilo
zastupitelstvo 14. 11. 2023 a z obdobi od 1. 10. do 31. 12. 2023.

Jako mistoptedseda kontrolniho vyboru musim konstatovat, Ze vybor schvalil dne
15.1.2024 zpravu pouze za Cerven az listopad a zde je i1 prosinec, coZ je asi n¢jaky Slendrian.
Prosim vSechny zastupitele, aby nam zpravu schvalili.
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Z4dam, abyste vzali na veédomi zpravu kontrolniho vyboru o kontrole plnéni tkoli
vyplyvajicich z usneseni Rady a ZMC Praha 1 za obdobi od 1. 7. 2023 do 30. 9. 2023 a za
obdobi od 1. 10. 2023 do 31. 12. 2023.

P. Radom¢étska:
Pane kolego, dékujeme za tento predklad. V diskusi poprosim pana kolegu Bodecka.

P. Bodecek:

Nevadilo by mé¢, ze nebyl schvalen prosinec, ale z materialu viibec nevim, o jaké ukoly
se jedna. Chtél bych se zeptat pana mistopiedsedy kontrolniho vyboru, co jsou to za tkoly, které
nejsou splnéné? Dale se chci zeptat, zda tkoly k dnesnimu datu byly splnény a jsou odepsany?

P. Motl:

Vyjadiim se ke dni, kdy byly ptedlozeny vypisy z e-spisu, ke dni 7. 2. 2024, ve kterém
byly evidovany v systému e-spis jako nevyftizené. Probirali jsme je jeden po druhém. O tom je
usneseni, kde je jasné napsano, ze kontrolni vybor konstatuje, ze ke dni 7. 3. 2024 bylo
v systému e-spis evidovano 8 nesplnénych tikold, které byly ulozeny usnesenim ZMC Praha 1,
a 25 nesplnénych tkold, které byly uloZeny usnesenim Rady MC Praha 1, pfi¢emz tyto ukoly
mély byt splnény v obdobi ¢tvrtého ctvrtleti r. 2023.

Mcely by byt v ptiloze, které to byly, s tim naprosto souhlasim, ale neni to tam.

P. Radométrska:
Ptihlasen je kolega Bodecek.

P. Bodecek:
Navrhuji, aby byl bod pierusen, nevime, o ¢em hlasujeme, kdyz tam nejsou ukoly.

P. Radométrska:

Pan ptedkladatel se k tomu nepfipojil. Kon¢im diskusi a budeme hlasovat o usneseni
tak, jak je navrzeno. Pro 9, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 13. Material nebyl prijat.

Dale se dostavame k bodu ¢islo

15

Zprava o vysledcich ¢innosti pracovni skupiny ke sportovistim Na FrantiSku a v Masné
Material nam predklada pan kolega Cizinsky. Nejsem si jista, zda to piedklada v roli piedsedy
kontrolniho vyboru, nebo jako samostatna osoba. Je zde ale napsano pfedseda kontrolniho
vyboru. Vzhledem k pfedchozimu bodu pfedpokladam, Ze se tohoto predkladu téz ziikate a
predavate to mistoptedsedovi kontrolniho vyboru.

Pane kolego Motl, bud’te tak laskav.

P. Motl:

Vézeni kolegové, dovoluji si vam piedlozit tisk €. 15, zprava o vysledcich Cinnosti
pracovni skupiny ke sportovistim Na Frantisku a v Masné.

Vzhledem k tomu, Ze jsem nebyl ¢lenem této pracovni skupiny, nedokazi k tomu mnoho
fict. V ditvodové zprave je vse piesné vyspecifikovano, mate tam dokonce zpravu o vysledcich
pracovni skupiny ke sportoviStim Na FrantiSku a v Masné. Jako zastupitel€ jste si jisté fadné
tuto zpravu precetli. Pokud mate jakékoli dotazy, tak se ptejte. Timto bych vés pozadal, abyste
vzali na védomi tuto zpravu o vysledcich ¢innosti pracovni skupiny ke sportovistim Na
Frantisku a v Masné. Je to usneseni kontrolniho vyboru ¢islo UK/2024/11.6 ze dne 15. 1. 2024.
Dékuji.
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P. Radométiska:
Dékuji. Do diskuse se piihlasil pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Omlouvam se, ale v materialu je opakované¢ uvedeno mé jméno. Prekvapilo m¢, ze mé
pracovni skupina viibec nekontaktovala. Pracovni skupina tady uvedla, ze mistostarosta
Bodecek 3. 3. 2023 vétsinove odmitl odpoveédét, ohledné pravniho ndzoru se odvolava na pravni
odd¢€leni. Nebudu tady c¢ist e-mail, ktery jsem psal jednak s odpovéd'mi na dotazy Pavla
Cizinského, a dale jsem napsal, Ze pfedavam e-mail na Utad, konkrétné na odbor $kolstvi, za
sebe vkladam odpovédi tykajici se mé osoby.

Informace, ktera vzesla z pracovni skupiny, neni pravdiva. Pfekvapuje m¢, Ze pracovni
skupina vitbec me¢ nekontaktovala, abych ptedlozil své stanovisko.

Jesté bych chtél uvést, ze jsem tam vidél dvé usneseni ve spojitosti s mou osobou.
Zaregistroval jsem, ze jsou z minulého volebniho obdobi, kdy jsem nebyl radnim.

P. Radom¢étska:

Dé&kuji. Nejsou dalsi ptihlaSeni, proto diskusi kon¢im. Prosim hlasovat o ptivodnim
navrhu usneseni. Pro 10, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 12. Material nebyl prijat.

Dale se dostavame k bodu ¢islo

16
Zakazky na odvlh&ovani $aten v ZS Josefska

Pivodné mél predkladat téz pan Cizinsky jako pfedseda kontrolniho vyboru. Budeme
postupovat stejnym zptisobem. Pane kolego Motle, prosim, abyste ndm i tento material jako
mistopiedseda predlozil.

P. Motl:

Véazeni kolegové, dovoluji si vam predlozit tisk ¢. 16 — zakazky na odvlh¢ovani Saten
v ZS Josefska. Omlouvam se, Ze jsem nazval tento tisk ZS Josefska, protoze kazdy rezident
Prahy 1 vi, Ze se jedna o ZS Malostranska.

Co se tyka tohoto tisku, tak vas zddam, abyste vzali na védomi zpravu kontrolniho
vyboru o provéfovani zakazky na odvlhéovani Saten v ZS — tady bohuzel Josefska. Proto bych
rad opravil navrh usneseni na ZS Malostranska, dle usneseni kontrolniho vyboru
¢. UKV/2023/10/2 ze dne 4.12. 2023.

Jak jisté vite, v divodové zprav€ mate i usneseni kontrolniho vyboru a dalsi podklady,
které jsou soucdsti tohoto tisku. Pokud mate néjaké otazky, tak se ptejte.

P. Radométrska:
De¢kuji. Prihlasen je pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:
Déekuji za opravu nazvu. Piecetl jsem si zpravu kontrolniho vyboru a radd bych se zeptal,
jak se k tomu vyjadfili ti, kterych se to tykalo, to znamena tehdy jesté investi¢ni oddéleni?

P. Motl:

Ugastnil jsem se toho. Vyslechli jsme si jak Jakuba Dvotdka, tak i spole¢nost
MIDE-Dé&dek s.r.o. a dalsi a usnesli jsme se, jak je v diivodové zpraveé v usneseni kontrolniho
vyboru.
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P. Radométska: 5
Dé&kuji. S poznamkou pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Uvedu, ze zakazka se jmenovala ZS Josefska, odvlh¢eni Saten.

P. Motl:

Musim reagovat jako predkladatel. Pan kolega Cizinsky ma pravdu, coZ zjistite sami.
Pokud jste si Cetli jako zastupitelé fadné cely tisk, tak v divodové zpravé to mate. Méate pravdu,
ze dokonce v protokolu o otevirani, posouzeni a hodnoceni nabidek vefejnd zakézka malého
rozsahu je nazev Zéakladni Skola Josefska — odvlh¢eni Saten.

P. Radométska:
Dékuji za upfesnéni. Nevidim dalsi ptihlaSené, diskusi koncim. Prosim hlasovat o
navrzeném usneseni. Pro 16, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 5. Usneseni bylo prijato.

P. Motl:
Dé&kuji vSem zastupiteliim a zastupitelkam, Ze mi v premiéte prosel tisk mistopredsedy
kontrolniho vyboru.

P. Radométska:
Dékuji. Jeste si dovolim pfipomenout, Ze v materialu je vyro¢ni zpradva o ¢innosti

vyboru proti vylidiiovani a pro podporu komunitniho Zivota. Doporucuji ji vasi pozornosti.
Chce k tomu jeste néco dodat kolegyn¢ Sitar Baborakova? Vrti hlavou, takze nikoli.

Vycerpali jsme vSechny body, které jsme méli na potfadu dneSniho jednani.

Dékuji vam za vSi aktivni tcast a preji vam dobrou noc.
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