Praha 12.3, 2024
Vézana pani starostko, vazeni Clenové rady, vazeni zastupitelé,

Navazuji na mou posledni interpelaci z listopadu 2023 ve véci neprodiouzeni najemni smiouvy VNN
Tentokrat bych rad zareagoval na odpovéd Ing. Herese na mou z&dost o prodlouZeni ngjemni smiouvy

z 12.2. 2024 a dale komentafe Mgr. Bodecka z minulého zastupitelstva ve véci piislusnosti, respektive
nepfisluénosti mé partnerky k bytové jecnotce v

Na Uvod musim fict, Ze jsem doufal, Ze sem iz znovu nebudu muset jit, a Ze tuto absurdni zaleZitost budeme
feit mimo vefeinost na pida radnice P1, tak jak k tomu vyzvala pani starostka na minulé interpelaci. Bohuzel
tato vyzva byla pany radnimi Heresem a Bodeckem ignorovana stejné jako ma emailova vyzva ke schizce
cbéma pantm z 31.1. 2024.

Nicméné, jak si pfejete, probereme to zde.

1) ing, Heres.

Dékuji za zaslani odpovédi na mou posledni Zadost o prodiouzeni NS.

Na Uvod bych pro ostatni zastupitele a vefejnost rad zopakoval hlavni body z této zZadosti.

- S partnerkou I < 2me potomka, ktery se mé naredit v pribéhu tohoto Iéta. Vzhledem
k rizikovému téhotenstvi partnerky je pro nds zasadni vyfesit bytovou situaci nyni a nezvysovat miru
stresu, kterd je na nas a predevsim na partnerku v této souvislosti vyvijena. Nasi volbou je mit domov
nadate tam kde jsme, tzn. v | neinde.

- Vaztah k bytu a Praze 1. Psal jsem, Ze v byt& bydlim jiz vice neZ 20 let, a to se souhlasem MCP1. K tomu
doplfiuji Ze historie nasi rodiny v byté sahd az do roku 1989 (tzn. ca 35 let zpét), kdy moje sestra I
I o manze! NN /- :nili dekret na byt na P8 za administrativné rozdéleny
byt Jlffoto), kde druha polovina bytu byla obyvana problémovymi néjemci, neplatici a narkomany,
kiefi byt devastovali. Ten byl po spoleéném Usili MCP1 a nasl rodiny v roce 2002 zcelen a nésledné
nadmi na vlastni naklady opraven (foto). Neni tedy pravdou, Ze bych se k bytu dostal nejasnym, &
nekalym zplsobem, tak jak je mi od I rcsp. MCP1 podsouvano.

- 25.11.2021 jsem s MCP1 v dobré vife uzavfel NS, kde s uji§ténim ze strany MCP1, e mi NS bude po
rekonstrukei b.j. prodlouzena o 10 let, viz vyjadreni Ing. Petra Hejmy na listopadovém zastupitelstvy, Ci
gestné prohldseni MUDr. Jana Votocka, s kterym byla NS vyjednavéna (foto) a dalSich, napf. Mgr.
Petra Vaiika.

Bohuzel, také tato Zadost byla pfes mé Usili Ing. Heresem odloZena s odkazem na to, Ze 1) informace

v Zadosti jsou v rozporu s platnymi rozhodnutimi organti MCP1 2) Vyjadreni jakychkoliv jedincd v této véc je
bezpradmétné, jelikoz rozhodnuti je v kompetenci kolektivniho organu a 3) v soucasné dobé je MCP1
Zalovéna na neplatnost NS uzaviené se mnou.

Ad 1) Nevim, jaké informace jsou v rozporu, prosim o specifikaci,

Ad 2) Nejednalo se o jen tak néjaké jednotlivee, ale o starostu MCP1, radniho za majetek, vedouciho OTMS a
dal3i s kterymi jsem jednal. To, ze nyni tvrdite, Ze gentlemanska, byt Ustni dohoda neplati, by pro obcany a
jejich budouci jednani s MCP1 znamenalo velmi nebezpecny precedens, kde by byl narusen princip divéry

v tuto instituci se vemi diisledky z toho plynoucimi — viz v nasem pifpadé kromé velkeho zklamani zmarené
investice do b.j. atd.

Ad 3) Znovu I Nevim, jestli je to pouze mdj dojem, nicméné mém neadbytny pocit, e misto MCP1
viddnou radnici IS = icjich pravni zastupei, ktefi kdyz si néco NN, tak se jich radnice MCP1
zadne tak bat, Ze misto fedeni bytové situace obana P1 a jeho rodiny z bytu radéji najemce vystéhuje, aby
tak vyhové!a N ° o Vase info, | 04vail Zaloby neustéle a vSude, nicméné Zadnou zatim
nevyhréli. Zalobu o neplatnost, kterou Ing, Heres zmiiuje ani projednat necht&ji, a jiZ 4x ji odrogili. Naramné
se jim totiZ hodi se ji ohanét. Naposledy u soudu dokonce navrhovali odrogeni projednani na neurcito, az mi
najem zanikne, respektive nebude prodiouzen.



V dalsi Zalob2, kierou Ing. Heres ani nezmifuje, ktera je neméné absurdni se I comzhaji Uhrady
§kody z vytopeni ve vy&i pfes 1.1 mil. K&, pficemZ nade b j., respekiive ja jako jeji najemce, kiery byl havarii
podkozen v daleko vetsim rozsahu (foto) dostal odskodnéni od MCP1 ve wsi pouze 55 tis. K& + slevil na
najmu ve vy§i daldich ca 55 tis. KE.

Jé se prote ptam pane ing. Heresi,

1) Proé se tato véc s nimi nefesila standardné jako v piipadé nasi b.]. pies pojistovnu MCP1, & SVJ7
Pipadng proé tuto zaleZitost MCP1, jako Fadny hospodar nenechala nejdfive projft soudnim procesem,
kde by se ve rddné prodetfilo?

2)  Nem@l byste v takovém piipads jako zastupce MCP1 do doby rozhodnutf soudu na zakladé vyhodnoceni

ralevantnich informac ctit presumpci neviny a chranit své néjemce, otéany P1 a jejich rodiny nez s témito

podvodniky, ktefi v domé ani nebydli, navic bez védomi najemce vyjednavat mimosoudni dohodu, jgjiz
soudasti ma byt neprodlouzeni mé najemni smiouvy? Nezlobte se tohle pusob! tak, Ze I NGz
nadrzujete. Mate pro to n&jaky konkrétni divod?
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