Mam interpelaci na pani starostku.

Tyka se zpétvzeti odvolani proti desatému patru Masarycky spoleCnosti Penta, a vaSich tvrzeni
v Blesku a na Facebooku Ze se to vzalo zpét na zakladé dodate¢nych vyjadieni odboru
pamatkového péce, UNESCO a ombudsmana.

Pro¢ jste tato vyjadfeni nezafadila do materialu, na zadkladé kterého hlasovala Rada méstské
asti o zpétvzeti odvolani a s nim podnétu na pfezkum zdvaznych stanovisek magistratnich
pamatkaii a odboru uzemniho rozvoje? Rada tak dne 19.12.2023 hlasovala pro zpétvzeti
odvolani na zékladé jen velmi kratkého dopisu IPRu, ve kterém neni Zadné odiivodnéni.

Prosim pani Valickovou, aby promitla toho celkem detailni odvolani méstské Casti proti
spole¢nému tzemnimu a stavebnimu rozhodnuti, kde se jasné popisuje a odivodiiuje, v Cem
spatfuje méstskd &ast rozpor s pravnimi pfedpisy. Hlavné strana 3: ,,NavrZena stavba je tak
v rozporu s Uzemnim planem hlavniho mésta Prahy. Mé&stska ¢ast dale povazuje za nezdkonné
Zavazné stanovisko odboru izemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy.

Na posledni strané Méstska ¢ast navrhuje, aby ta zavazna stanoviska §la na pfezkum.

Tady mame ten kratky dopis IPRu, ktery v tom materialu pro radni byl. PiSe se ale tam jen to,
7e IPR se zamérem souhlasi, pokud bude nastavba vefejné pristupnd, a doporucuje zelenou
stfechu. To je v8e. Neni tam Zadné IPR navic neni zplisobily posuzovat zdkonnosti téch
zavaznych stanovisek.

Prosim pani starostku, aby zvetejnila ta dodateénd dobrozdani magistratnich pamatkaia,
UNESCO i ombudsmana, na zakladé &eho se rozhodla, Ze odvolani i s podnétem na pfezkum
je tfeba vzit zpét. (Navic, pro¢ si vyzadala dodate¢né stanovisko od téch samych pamatkai,
jejichz zavazné stanovisko se posilalo na pfezkum?)

Valerie Clare Talackova, MA
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