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Uvod a schvileni Programu

Rozpocet MC Praha 1 na r. 2024 a stiednédoby vyhled rozpoétu MC
Praha 1 nar. 2025-2029

Volba prisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 1

Rozpocet Bezpetnostniho fondu MC Praha 1 na r. 2024

Rozpoéet Socialniho fondu MC Praha 1 na r. 2024

Rozpocet Zaméstnaneckého fondu MC Praha 1 na r. 2024
Interpelace ob&ani MC Praha 1

Interpelace ¢lenii/¢lenek ZMC P1

Zadost o odpusténi smluvni pokuty za nedodrZeni terminu dokonéeni
dila Kompletni rekonstrukce 6 byti v domé ¢. p. 1422, k. 4. Nové
Mésto, Navratilova 13, Praha 1

ZAadosti o posunuti termind tkoli uloZenych usnesenimi ZMC
Praha 1

Naprava vady prohlaseni vdomé ¢. p. 262, parc. ¢ 16, k. 4. Mala
Strana, Malostranské nam. 9 — Trzis§té 12, Praha 1

Zadost o odejmuti pozemku parc. & 919/1, k. 6. Staré Mésto, obec
Praha, ulice Ve Stinadlech

Navrh na udéleni Cestného ob&anstvi in memoriam a Ceny Prahy 1
Stanoveni vy$e mési¢nich odmén neuvolnénym ¢leniim ZMC Praha 1
Obnoveni zmareného jednani o smiru v soudnim sporu o 56 mil. K¢
Mimoradné mimoradné odmény

Nesplnény tkol z r. 2020 pop¥. 2018 — garaze Dvoiakovo nabiezi
Nesplnény tkol z r. 2022 — partnerské mésto na Ukrajiné

Nesplnény tkol z r. 2021 — oteviraci doba ve Vojanovych sadech
Pravni sluzby ohledné Zofina
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P. Radométska:
Déamy a panové, piitomni jsme v§ichni. Zahajuji 13. zasedani ZMC Praha 1.

Nez ptistoupime k samotnému jednéni, rada bych vés pozadala, abychom povstanim a
minutou ticha uctili obéti stielby na Filozofické fakulté, protoze od t€¢ doby jsme
zastupitelstvo neméli. Celéd véc se odehrala u nas na méstské Casti a je to strasna udalost, ktera
se stala.

Soucasn¢ vas prosim, abyste v myslenkdch vzpomnéli i na naSi dlouholetou
spolupracovnici pani Kunstatovou, ktera kratce po Vanocich zemfela. (zastupitelé povstavaji.)
Dékuji.

Déamy a panové, z dnesniho zasedani jsou omluveni pan Ing. Caban z pracovnich
Klasnova a pan kolega Bodec¢ek. Obé jmenované damy piedpokladaji sviij odchod v 16 hod.,
pan kolega Bodecek nebude ptitomen mezi 18. — 19. hodinou.

Zapis z minulého jednani, ktery mate jako soucdst vasSeho materidlu, ovéfila pani
kolegyn¢ Klasnova a pan kolega Caban. Jsou vii¢i nému vyhrady nebo pfipominky? Nevidim,
proto povazuji tento material za schvaleny.

Za ovéreni dnesniho zapisu prosim pana Grabeina Prochazku (souhlasi), ndhradnika
pana kolegu Herese (souhlasi) a jako druhého ovétovatele pana JondSe Felkela (souhlasi) a
jeho nahradnika pana kolegu Lachmanna (souhlasi). Dékuji.

Mandatovy a volebni vybor mame uren na naSem prvnim jednani. Pfedsedou je
Giancarlo Lamberti, ¢leny jsou pan Jonas Felkel a pan Michal Caban (omluven). Za navrhovy
vybor mame pfedsedu Richarda BureSe, ¢lenem je pan Grabein Prochazka, Pavel Marc a Petr
Burgr.

V souladu s jednacim fadem vam byla v Gtery 23. 1. zaslana pozvanka na dne$ni
jednani spolecné se vSemi podkladovymi materidly k programu, které vam byly rozdany
Vv pisemné podobé do kancelafi a schranek v informacnim centru a soucasné¢ vlozeny
v elektronické podobé.

Ve ¢tvrtek 25. 1. vam byly rozdany avizované materialy do bodu rizné. Jsou to body
zafazeny pod Cislem 18 - Néaprava vady ProhlaSeni v domé €. p. 262 na Malé Strané, a bod 19
— Zadost o odejmuti pozemku par. ¢. 919/1, k. 0. Staré Mésto, Ve Stinadlech.

Dale vénujte svou pozornost pisemné informaci, ktera vam byla rozdana na stll, a to
Plan ekonomické ¢innosti MC Praha 1 pro r. 2024, coZ pro vés pfipravil kolega Toméas Heres.

Nyni obratime z4jem k programu dneSniho jednani. Mam avizo k bodu ¢. 10. Kolega
Kucera 74da stdhnout tento bod. Dam téZ informaci, ze piredsedkyné zastupitelského klubu
Prahy 1 vcera téz na jednani zastupitelskych klubti téz avizovala zménu — prosim o ovéfeni
této informace. (Souhlas) Bod ¢. 10 nebude zatazen do programu.

Dale véas zaddam o ptedifazeni bodil 18 a 19 mezi body 7 a 8 a o pfedfazeni bodu 17
mezi body 9 a 11. M4 jeste nékdo n¢jaky navrh? PiihlaSen je kolega Lamberti.

P.Lamberti:

Nase koalice se domluvila, Ze nebude vyfazovat vécné body z fad opozice, ale bod 16
je ryze politicky. Z toho divodu navrhuji za koali¢ni klub TOP 09, ODS, Pirati a Obcané
z Prahy 1, Nase Praha 1 a Rezidenti Praha 1 vyfazeni bodu 16 z jednani zastupitelstva.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Pani kolegyné¢ Talackova.
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P. Talackova:
Velmi mé to piekvapuje. Vcera jsem byla na ptedsedech klubi, kde jsme o tom
mluvili. Byli jsme pfedbézn¢ domluveni.

P. Radométska:
Pani kolegyné, velmi se omlouvam, ale neni diskuse.

P. Talackova:

Podle ptedbézné domluvy by nemél byt bod vyfazen, nebylo o tom fe¢eno ani slovo.
Mgl byt zatazen v 18.15 hod. pted interpelacemi. Zopakuji. V¢era jsme se domluvili, Ze
nebude vyfazen a Ze bude zafazen na pevny ¢as v 18.15 hod.

P. Radoméiska:

Z4date o zatazeni tohoto bodu na 18.15 hod.?
(P. Talackova: Ano, dékuji.)

Dale byl ptihlasen kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Damy a péanové, reagoval bych na pevny cas 18.15 hod., kdy jsou podle mne
interpelace z fad zastupitelt. V souvislosti s tim jsem se ptihlasil, ¢imZ porusuji jednaci fad,
za coz se omlouvam. Pani starostka uvedla mou nepfitomnost. Je to v dob¢ interpelaci.
Vzhledem ktomu, Ze ofekavam né&jaké interpelace smérem ke mné, prosim, abyste si
interpelace ponechali a vyuzili ¢as ve 20 hodin, kdy na interpelace odpovim.

P. Radométska:
Deékuji. Déle je ptihlaSena pani kolegyné€ Talackova.

P. Talackova:

Réda bych se zeptala pana Lambertiho, co se zménilo mezi v¢erejSkem a dneSkem.
V¢era jsme si fikali na schtizce piedsedi klubu, ze tento bod bude na programu. Navic jsme si
tikali, ze to mlze byt na pevnou dobu.

Co myslite tim, Ze je to politicky bod? Mame tady odpovédnost a nejsme spokojeni
s chovanim pani starostky, proto navrhujeme jeji odvolani. Nechapu, pro¢ takovy bod by
nem¢l byt v programu.

P. Radomértska:
V ramci diskuse o programu se navrhuje pouze vyfazeni nebo zatfazeni bod, toto je jiZ
obsahova diskuse. Proto prosim, abyste se ji zdrzela a pokracovala podle jednaciho fadu.
Prosim pana kolegu Cizinského.

P. Cizinsky:

Pokud to koalice nepfipusti na program, tak neobhajuje, pro¢ je pani starostka tak
Uzasnd, je to skandalni. Nebyl jsem tam, ale kolegyné Talackovd mluvila o této dohodé.
Poruseni dohody je nejen skandalni, ale stavi na hlavu zastupitelské porady piedsedt kluba
pted zastupitelstvem, protoZe ty byly zfizeny jako vstficnost koalice vii¢i opozici.

P. Radoméiska:

Pane kolego, d€kuji vdm za ptispévek, ale je to poruseni jednaciho fddu, mame ho
vSichni k dispozici, snazme se ho dodrzovat.

Prosim pani kolegyni Antalovou.
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P. Antalova:

Kolegyné¢ a kolegové, vyjadiim se obecné. Vnimala jsem, ze tady mame body, kterymi
se nejen prodluzuje jednéni zastupitelstva, coz je podle mne v potadku, ale jako nejvéEtsi
problém v soucasné dobé vnimam ohrozeni demokracie dezinformacemi. Nechci byt
konkrétni, ale v nekterych tiscich se dezinformace vyskytuji. Podstatou dezinformaci je, Ze se
jedna o stiipky pravdy, které jsou doplnény mirnymi vyroky, které posunuji realitu do zcela
jiné polohy.

Jsem rada, Ze je navrzen tisk vyfazovat, protoze za pani starostkou v ramci této zadosti
stojim. Dékuji.

P. Radométska:

Déekuji za ptispévek, ale znovu upozoriuji, ze toto nebyl piispévek k samotnému
programu. Prosim, drzme se naSeho jednaciho fadu.
(P. Antalova: Omlouvam se.)

Prosim kolegu Felkela.

P. Felkel:

Cht¢l bych vyslovit trochu jiny nazor. Myslim si, Ze tyto ptispévky byly k diskusi o
programu, bavili jsme se o tom, zda néjaky bod zafadit, nebo ne a z jakych davodu.
Nesouhlasim s interpretaci, Ze tato diskuse by byla mimo jednaci ad. Kdyz fe§ime, co zatadit
nebo vyfadit z programu, tak feSime program. Vzhledem k tomu, Ze bod nemé byt zatfazen,
predkladatelé se o tom snazi vyvolat diskusi.

P. Radométska:

Dé&kuji. N4S jednaci fad mluvi v tomto smyslu naprosto jasn€. Pokud je tisk zafazen na
nasem programu, zdivodnéni jeho zafazeni mame v tisku samotném. Pokud nékdo pozaduje
jeho vytazeni, ma pro tento ucel vyclenény dvé minuty na to, aby zdlivodnil pro¢. To ma byt
dostate¢né pro to, aby se zastupitelé rozhodli v ramci hlasovani o programu. KdyZ je bod
zafazen, jednd se potom o meritu véci.

Prosim pani kolegyni Talackovou. Jedna se o jeji treti vystoupeni, proto prosim o
procedurdlni hlasovani. Pro 22, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 2.

P. Talackova:

Pokud chcete vyradit tento bod, prosim, ukazte nam stanovisko pamatkari, na zékladé
¢eho je odvolani. Mluvite o tom v dne$nim Blesku. Toto je dezinformace. Nebylo to
V materialu, ktery Sel do rady.

P. Radomértska:
Upozoriiuji vés, ze toto neni diskuse k meritu véci.
Dale je ptihlasen pan zastupitel CiZinsky.

P. Cizinsky:

Ohrazuji se proti tomu, abyste nas tady poucovala o dodrzovani jednaciho fadu,
k tomu nemate legitimitu, nejen proto, ze vy sama nejen jednaci fad budete ¢asto poruSovat,
napf. o tajném hlasovani.
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P. Radométska:

Vézeny pane piedsedo kontrolniho vyboru,
(P. Cizinsky: Ted’ tieba nemate slovo, mate se piihlasit.)

fidim jednani. Vasim tkolem je také kontrolovat dodrzovani jednaciho fadu. Na tento
svj ukol jste zjevné zcela rezignoval.

Prosim pana kolegu Bodecka.

P. Bodecek:
Ptihlasil jsem se Spatn€, m¢l jsem se prihlasit jako faktickd poznamka. Zastavam
nazor, Ze pani starostka je predsedajici.

PPRadométrska:
Ptihlasen je kolega Marc.

P. Marc:

Déamy a panové, pokusim se drzet jednaciho tadu. Navrhuji, aby bod ¢. 16 nebyl
vyfazovan z programu dne$niho jednani. Odlivodiiuji to nasledovné.

Vcera se konala schiizka predsedd klubli, na které bylo dohodnuto, ze bod bude
zafazen, a Ze bude projednan v pevném case 18.15 hod. Tuto skutecnost tady v debaté nikdo
nepopiel. Proto zadam, aby byl bod takto zafazen a aby dohoda byla dodrzena. Jinak se
schiizky nemusi konat. D€kuji za pozornost.

P. Radom¢iska:

Tim jsme vycerpali pfihlasky. Prosim, abychom nyni hlasovali o jednotlivych
navrzenych zménéch.

Prosim, abychom se hlasovanim vyjadrili 0 vyrazeni bodu ¢. 10 na Zadost
predkladatele pana Kucery, verifikovanou predsedkyni zastupitelského Klubu. Pro 18, proti O,
zdrzel se 0, nehlasovalo 7.

Dale prosim o vyjadreni o predrazeni bodii 18 a 19 mezi body 7 a 8. Je mozno o tom
hlasovat spolecne? Dékuji. Prosim hlasovat o této zmené. Pro 23, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasovali 2. Dékuji.

Dale prosim hlasovat o predrazeni bodu 17 za bod 9. Prosim, abychom o této zméné
hlasovali. Pro 21, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4.

Dale prosim hlasovat o vyrazeni bodu 16. Pro 16, proti 6. zdrzel se 0, nehlasovali 3.

Nyni bychom hlasovali o takto upraveném programu dne$niho jednani. Pro 19, proti
6, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Dékuji vam.

Nyni pfistoupime k samotnému programu.

Bod ¢islo

1
Rozpoéet MC Praha 1 na r. 2024 a stiednédoby vyhled rozpoétu MC Praha 1
na r. 2025-2029
Pfedavam tizeni tohoto bodu panu mistostarostovi Heresovi.

P. Heres:

Damy a panové, dovoluji si vam predlozit materil tykajici se rozpoctu na r. 2024 a
sttednédoby vyhled rozpotu MC Prha 1 na r. 2025-2029. Timto materialem zastupitelstvo
schvaluje rozpodet MC Praha 1 na r. 2024, pievody finanénich prostfedkd zr. 2023 do
rozpoétu MC Praha 1 do rozpoétu na r. 2024, zavazné ukazatele rozpoétu MC Praha 1
prispévkovych organizaci ziizenych MC Praha 1 na r. 2024, zavazné ukazatele rozpoétu MC
Praha 1 ostatnich organizaci na r. 2024.
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Schvaluje stiednédoby vyhled rozpoétu MC Praha 1 na r. 2025-2029.

Dile schvaluje zmocnéni Rady MC Praha 1 na zakladé § 94, odst. 2, pism. h), zdkona
¢. 131/2000 Sb. o hl. m. Praze, ve znéni zakona ¢. 145/2001 Sb., k provadéni rozpoctovych
opatfeni do vySe 10 mil. K¢ vetné pro jednotlivy ptipad, s vyjimkou rozpoctovych opatieni
provadénych zaroven s rozhodovanim o pravnim jednani, o kterém rozhoduje Zastupitelstvo
hl. m. Prahy. Tento finanéni limit plati také pro kazdou vydajovou rozpoctovou akci
V ¢asovém ramci jednoho fiskalniho obdobi zvlast.

Dale uklada hospodafit dle schvaleného rozpoétu MC Praha 1 na r. 2024,

Navrh rozpoctu mate ve svych materialech s tim, Ze proti schvalenému rozpoc¢tovému
provizoriu jsou drobné zmény, které uvede pani Braunova. Prosim, aby nas dale provedla
timto rozpoctem.

Zakladni rozdil proti provizornimu rozpoctu je zapojeni prevodu nevycerpanych
finan¢nich prostiedkti z r. 2023 na akce do . 2024, a to ve vysi 233,5 mil. K¢.

Déle je zde dal$i zména, a to vytvoreni rezervy na investice, a to ve dvou ¢astkach, pti
piiprave investic a na realizaci investic v celkové vysi 200 mil. K¢.

Prosim jesté o jednu drobnou zménu v rozpoctu, a to v souvislosti s usnesenim Rady
MC Praha 1 ohledn& p¥ipravy zakazky pro zajisténi prostor pro odbor dopravné spravnich
agend, které na nas prechazeji z hl. m. Prahy, abychom byli schopni Ufedniky umistit. Tato
zména rozpoctu se bude tykat toho, Ze se o 7300 tis. K¢ snizi rezerva investi¢nich vydajd,
priprava investi¢nich akci, a pfesune se tato ¢astka do hospodaiské spravy, a to na najemné ve
vysi 3800 tis. K¢ a poplatek za spravu a sluzby ve vysi 1900 tis. K¢ a kauce na tento najem ve
vysi 1600 tis. K¢, aby se mohlo v ramci tohoto najjemného jednat, ptipadné uzaviit smlouva,
aby byla rozpoétove kryta.

Prosim pani Braunovou, aby nés provedla nejprve ptfijmovou casti rozpoc¢tu, potom
budeme probirat jednotlivé ¢asti rozpoctovych kapitol véetné vysvétleni jednotlivych spravci
téchto kapitol. Nasledné bude probihat debata nad vSeobecnym zplisobem sestaveni rozpoctu

Vidim technickou poznamku pana CiZzinského.

P. Cizinsky:

Méam formalné technickou pozndmku. K rozpoctu bychom méli k rozpoctu pozvat
n¢koho z redaktorti Blesku. Funkce obecniho mediatora byla slibena, pak nebyly penize a
v Blesku si pfectu, Ze penize budou. Bylo by lepsi, aby tady nékdo z Blesku byl, potom
udélame mnohem lepsi rozpocet.

P. Heres:

Prosim, pane kolego, nezneuzivejte technickou ke svym politickym deklaracim.
Vzhledem Kk tomu, Ze citujete z naseho programového prohlaseni, které je na celou dobu
naseho volebniho obdobi, nemiizete ¢ekat, ze budeme dé¢lat zazraky na pockani.

Prosim pani Braunovou o pfijmovou stranku rozpoctu.

P. BraunovV 4, vedouci oddéleni rozpo¢tu odboru finan¢niho :

Damy a panové, chtéla bych vas seznamit s piijmovou &asti rozpoétu MC Praha 1 na
r. 2024.

StéZejnim piijmem tohoto rozpocCtu jsou pievody z vlastnich fondl hospodaiské
¢innosti, kdy polozkou 4131 — ptevody z vlastnich fondt hospodaiské ¢innosti zapojujeme do
rozpoctu 350 mil. z predpokladané Cinnosti r. 2023 a castku 200 mil. K¢ z nerozdélenych
vysledkt let minulych.

Dalsi vyznamnou polozkou tiéidy 4 jsou dotace z rozpoctu hl. m. Prahy ve vysi
123526 tis. a dotace ze statniho rozpoctu ve vysi 35925 tisic, kterd je na pokryti ndkladl na
vykon statni spravy.
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Ve t#id& 1 jsou zahrnuty poplatky, které vybira MC Praha 1. Pii sestavovani rozpoétu
se vychazelo ze skutecnosti r. 2023, kdy je patrné, Ze se opét po covidové pandemii do Prahy
vraceji turisté a velmi se nevysil poplatek z pobytu.

Ve tfid¢ 2 je vyznamnou polozkou vybér pokut z dopravni spravnich agend, ktera se
ziejme od poloviny r. 2024 jeste zvysi, protoze k ndm piejdou dalsi agendy tykajici se pokut.

Jak jiz tekl pan mistostarosta, do r. 2024 jsou zapojeny téz pifevody financnich
prostiedkll na akce, které nebyly v r. 2023 dokonceny a jejich realizace bude pokracovat v I.
2024. Je to priloha ¢. 3 navrzeného usneseni a jejich vyse je 233580 tisic K¢.

Tolik je za mne k piijmové strance rozpo¢tu. Prosim o dotazy.

P. Heres:

Nevidim nikoho ptihlaseného. Budeme se vénovat jednotlivym vydajovym kapitolam
naSeho rozpoctu.

Prosim pani Braunovou.

P. BraunovV 4, vedouci oddé€leni rozpoc¢tu odboru finan¢niho :
Ve vydajové ¢asti mame jako prvni kapitolu ORJ 0119 uzemni rozvoj. Poprosila bych
pana Mgr. Brabce, aby okomentoval jejich rozpocet.

P. Brabec, vedouci oddéleni izemniho rozvoje :

Damy a panové, rozpocet v kapitole izemni rozvoj je uz fadu let stale stejny v celkové
vysi 600 tisic K¢. Tato ¢astka je rozdélena do tii polozek. Jednu ¢ast tvoii polozka urcend na
konzulta¢ni poradenské a pravni sluzby, druhd polozka na ndkup ostatnich sluzeb, ve které
jsou zahrnuty akce Dny evropského dédictvi, pofizovani predev§im fotografii dokoncenych
akci MC Praha 1. Tfeti polozka slouzi na dokryti pro uvedené fyzické osoby v ramci
programu regenerace, coz je dotaéni titul, kterého se ti¢astni i MC Praha 1, ale mohou se ho
ucastnit 1 ostatni subjekty, které splituji podminky na izemi nasi méstské Casti.

P. Heres:

Déekuji panu Brabcovi. Prosim, aby jednotlivi spravci kapitol uvadeli zejména rozdil
proti planovému provizoriu. V této kapitole rozdil nebyl.

Pani Braunova.

P. Braunov a4, vedouci oddéleni rozpoctu odboru financniho :
Dalsi ORJ mame ORJ 0213 — Zivotni prostfedi. Prosim pana Vaculina, aby
okomentoval sviij rozpocet.

P. Heres:
Prosim pana Vaculina, aby hlavn€ zminil rozdil proti schvdlenému rozpoctovému
provizoriu.

P. Vaculin, povéfen vedenim odboru Zivotniho prosttedi a Cistoty :

Vézena pani starostko, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, pieji dobry den.
Rozpocet zivotniho prostiedi byl proti minulému roku navySen o 3904 tisic. Velka ¢ast tohoto
navyseni je odlivodnéna predevsim navySenim dotacnich dolozek.

Dalsi navyseni bylo v oblasti konzulta¢nich sluzeb. Tyka se to novych moznosti, které
dava technicky pokrok. Chtél bych uvést skenovani vetfejné zelené, predevsim vzrostlych
drevin.
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V minulém roce se stalo, ze spadl sto let stary strom, ktery vypadal, ze by spadnout
nem¢l, ale nastésti se nestalo nic zavazného. Na druhé stran¢ legislativa natizuje, abychom se
starali o plochy zelen¢ prostfedky, které jsou dostupné. Skenovani jsme vyuzili v piipadé
Kampy. Jind moZnost neni nez tuto technologii vyuzivat u dalSich ploch.

P. Heres:
Nez dam slovo panu Cizinskému, doplnim, Ze nejvétsi rozdily proti rozpoétovému
provizoriu jsou pfevody nevycerpanych finan¢nich prostiedkii z r. 2023 na jiz zahdjené akce.
Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Jak zdlUvodnite velké na vySeni na odstraiiovani Cerné reklamy, antigrafity, které se
zvysilo proti 1. 2023 o 2 mil. na 2700 tisic, coz je vyrazny narist?

Ptipomenu, ze antigrafity je trochu kontroverzni agenda, takze tady bych rad slySel
n¢jaké presvedcive zdlivodnéni, proc se to v této polozce tak razantn€ navysuje.

P. Heres:
Pan Vaculin.

P. Vaculin, povéfen vedenim odboru Zivotniho prostfedi a Cistoty :

Pii ptipravé rozpoctu jsme byli pochvaleni za to, Ze mame jeden z nejlepSich
komentait k tomuto rozpoétu. Moc mé to potésilo, za to patii dik koleglim z odboru zivotniho
prostiedi.

Chtél jsem pro antigrafity samostatnou polozku v rozpoctu, pani Braunova to potvrdi.
S ohledem na komplikace a na danou legislativu to nebylo moZzné, proto antigrafity jsou
V polozce, ve které se plati napt. nakup dalSich sluzeb, odstranéni c¢erné reklamy, antigrafity je
tam jako milion a ostatni se tykd zalezitosti, které vyzaduje sprava mobilidfe, sprava
jednotlivych prvkii apod. Neni to navyseni 2,5 mil. antigrafity. Na antigrafity je stejnd ¢astka
jako loni — milion korun.

P. Heres:
Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:
Z Ceho se mobiliar platil loni? V jaké to bylo polozce? Nerozumim tomu, pro¢ je
takovy narust.

P. Vaculin, povéfen vedenim odboru zivotniho prosttedi a Cistoty :
Antigraffiti program se plati ze Zivotniho prostfedi a Caste¢né z rozpoctu OTMS.
V této poloZce je to pod jednim ¢islem.

P. Heres:
Kolega Burgr.

P.Burgr:
Mam dotaz ohledn¢ antigraffiti. Jaka bude technika utraceni téchto penéz?
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P. Vaculin, povéfen vedenim odboru zivotniho prosttedi a Cistoty :

Antigraffiti program je postaven na tom, ze z rozpoctu méstské Casti je hrazen pouze
majetek Prahy 1. Zaroven SVJ nebo jednotlivym vlastnikiim nemovitosti nabizime moznost
vyuzit této opce, kterou se méstské ¢asti podatilo vysoutézit. Odstraniovani 1 m2 vychazelo
kolem 3000 K¢, ale naSe vysoutézena cena byla kolem 580 K¢. Toto je umoznéno subjektiim,
které v jednotlivych ulicich maji své domy. Nema smysl vy¢istit jeden dim MC Praha 1 a
nechat jiné objekty. Je to otazka nékolika tydni, Ze se grafity vrati zpatky a na plochy MC
Praha 1.

Dalsi je moznost dat SVJ Cerpat tzv. nepenézni plnéni, to znamena cCerpat sluzbu
odstraiiovani dlouhodobé¢ udrzby jejich nemovitosti.

P. Heres:

Dovolim si do toho vstoupit. To uz jsme u dalsi kapitoly, ktera byla plivodné granty na
opravu domovniho fondu. Zde je pfipravena Castka na vyuziti antigraffiti programu, ktery
bude pro SVJ. Neni jesté stanoven material, ktery bude uréovat, jakym zptisobem ¢astka bude
Cerpana. Tato kapitola prejde do gesce Katefiny Klasnové, ktera bude mit tento grantovy
program na starosti. Bude nutné ptitom jesté vyspecifikovat, zda se bude jednat o poskytovani
penézniho plnéni v ptipadé€, Zze bude vysoutézena, nebo zda se bude jednat o nabidku néjaké
sluzby tim, ze SVJ bude poskytovan na opravu jako takovou grant. Bude se to ladit v priib&hu
po schvaleni tohoto rozpoctu.

Dalsi slovo ma pani Klasnova.

P. Klasnova:

Za mne to uz bylo fe€eno, chtéla jsem jen podpofit antigraffiti program. Chtéla bych
vyzvednout, Ze zdsluhou pana Vaculina a spojenim rozpoc¢tu majetku a Zivotniho prostiedi se
podarilo krasné vycistit veskerou zelen. Kdyz tam c¢lovék je, tak to nevnima, ale z parkd se
odstranily veskeré grafitti, vS§echny samolepky atd.. V¢etné lavi¢ek a veskerého mobiliaie
mame vSechno krasné cCisté, coz nikdy nebylo. Je to diky koordinovanému postupu,
spolupracuje se i s Dopravnim podnikem, s technologiemi hl. m. Prahy, s TSK, takze dochazi
k tomu, ze se vycisti Gpln¢ vSechno. Kdo chodite Divadelni ulici, jak je park Narodniho
probuzeni, tak grafity je pry¢, vSechny parky jsou krasné vycistény. M¢li bychom na to byt
hrdi. Vice penéz zapojit do antigrafity programu je jedin¢ dobfe.

P. Heres:
Prosim pana CiZinského.

P.Cizinsky:

Nechci rozporovat, jestli je tady néco hez¢iho nebo neni, zajima mé nartst. Tady neni
narlst proti lonskému roku, pofad je to cca milion, ale zajimad mé, na co jsou jiné véci.
Zaznélo tady, Ze v minulém roce bylo antigrafity placeno i z rozpoctu OTMS. Zajimalo by
mé, zda to bylo z ekonomické ¢innosti, nebo ne. KdyZ se podivam do textové ¢asti rozpocCtu,
tak tady prectu v ¢asti 009: Odstranovani ¢erné reklamy, antigraffiti program — systémové i
operativni feSeni narustajiciho problému, koordinace, komunikace, dlouhodoba udrzitelnost
¢istych ploch, a to véetné dot¢eného mobiliare.

Zajimalo by mé, z ¢eho to bylo placeno v minulosti a k jakym pfesunim v minulosti
doslo, ze proti 700 tisicim v lofiském roce mame 2700 tisic.
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P. Heres:

Pane Cizinsky, divim se, Ze se tady tak divite. Sam dobfe vite, Ze na radé jsme délali
rozpoctové opatfeni a zakazka byla pivodné soutéZzena pod OTMS. Konkrétné jste tuto
zakédzku napadal. Pfekvapuje m¢ hrat nyni na zastupitelstvu roli piekvapeného ponckud
zvlastni, jelikoZ jste se zadanim této zakazky i vysoutéZenou &astkou piimo zabyval. Cast
nevycerpanych prostfedkll z minulého roku je samoziejmé presunuta do tohoto roku.

Jesté pan Vaculin.

P. Vaculin, povéfen vedenim odboru zivotniho prostfedi a Cistoty :

K tomu, z ¢eho se to platilo v minulosti. Z ni¢eho, proto to tak vypadalo. Program
antigraffiti nefungoval Ctyfi az pét let, béhem minulého roku se nam ho podafilo obnovit. Na
letosni rok mame dvé moznosti. Jedna je podle zajmu SVJ vyuzit dalsi moznosti, coz zminuje
pan mistostarosta, nebo mame moznost vyuzivat ztohoto rozpoctu. Je to predpoklad,
neznamena to, ze to bude vycCerpano. Plati se vétSina sluzeb, které odbor zivotniho prostiedi a
Cistoty zajiStuje. Neni to jen antigraffiti. Chtél jsem, aby na antigraffiti byla samostatna
polozka v rozpoctu, ale nebylo to mozné, aspon se snazime co nejtransparentnéji to rozepsat.
Pan Marc potvrdi, Ze to pravidelné mésic po mésici vyhodnocujeme. Pied kazdou fakturaci je
pripravena tabulka, ve které je zdokumentovan stav pied a po. Je kdykoli k dispozici u mého
kolegy Hlavacka. Pokud byste méli pochybnosti pfed jakoukoli fakturaci, neni problém do
toho nahlédnout.

P. Heres:
Prosim pana Burgra.

P.Burgr:

Ned¢la mi problém navysSeni penéz na to, aby se Praha 1 vycistila. Je usmévné, jak pan
Vaculin tady hovoii o minulosti. Vypada to, Ze jste tady asi nové zaméstnan. Jeste¢ usmévnéjsi
je, ze doteny zastupitel na to nereaguje. Ten ml¢i nebo dokonce odejde.

Jsem rad s touto diskusi. Pane mistostarosto Heresi, pro vas bude jednoduché dat
pokyn ekonomickému tutvaru, aby lehce vycistil zanesené portaly nebytovych prostor, které
jsou ve vlastnictvi Prahy 1. V tomto ptipadé je to jednoduché, kdyz to umime v parcich atd.

P. Heres:

Dovolim si na to reagovat. Pravé proto, ze to bylo soutézeno, aby to bylo pouze na
nasem majetku, miizeme to délat na naSem majetku.

Co se tyka naSich zanedbanych nebytovych prostor, které pronajimame, je samoziejme
mozné v ramci ekonomické cinnosti u téchto prostor tyto opravy realizovat. Nicméné
grantovy program, ktery mame v tomto rozpoctu v dalsi kapitole zaneseny, mél by se tykat
SVIJ a zptisobu, jak bychom mohli néjak zacit realizovat pomoc jednotlivym SVJ pfi opravach
a odstranovani grafity na jejich budovach. V ramci rozpoctu to mame vysoutézené a mizeme
to délat na majetku méstské casti.

Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Kdysi jsem pouzil pfidavné jméno piekvapeny, bylo to spiSe rétorické. Byla tady
zakazka na antigraffiti, kterou jsem kritizoval. Vyjadfil jsem obavy, ze zakazka byla Sita na
miru firmé pana Cerného, kterého vnimam politicky a medialn& propojeného s Richardem
Bure$em, nelibilo se mi to.
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To vSechno je pravda. Jako zastupitel mam ted pravo, kdyz je tady velky nartst na tuto
agendu, presvédcCit se o tom, pro¢ k tomu dochézi. Na rad¢ jsem zadné takové vysvétleni
nedostal.

P.Heres:
Nemam dal$iho ptihlaSeného, prosim pani Braunovou.

P. BraunovV 4, vedouci oddé€leni rozpoc¢tu odboru finan¢niho :
Prosim pana Vaculina, aby tady zistal. Probrali bychom ORJ 0299 — granty v oblasti
zivotniho prostiedi.

P. Vaculin, povéfen vedenim odboru Zivotniho prostredi a Cistoty :

Co se tyka této polozky, je tam znacné snizeni financnich prostfedkii o 200 tisic, a to
Z toho diivodu, Ze vychazime ze zkuSenosti z loniského roku s ohledem na to, jaké oblasti se to
tyka, to znamena vysadba zelené, pfipadné ochrana druhu. Jsou to sezonni zalezitosti, kdy
nema piili§ smysl vyhlaSovat druhé kolo grantového fizeni. S ohledem na administrativni
zatéz by se financni prostfedky k zadatelim dostaly na pfelomu podzimu a zimy. V té¢ dobé&
sazet kytky nema logiku, ale administrativa to vyzaduje, i kdyz se pfihlasi jeden nebo dva
zajemci. Na zakladé zkuSenosti z loniského roku jsme piistoupili K tomu, ze bychom cerpali
prostfedky, o kterych vime, ze je smysluplné a efektivné vyuzijeme bez administrativni zatéze
kolegti z Zivotniho prostiedi.

P. Heres:

Dé&kuji. Pan Cizinsky.
P. Cizinsky:

Potvrzuji, Ze loni ¢astky na dotace Vv oblasti Zivotniho prostfedi byly vyssi. Je pravda,
ze nebylo tolik zadosti. Bylo tady i druhé kolo. Reagovat na to snizenim ¢astky mi neptipada
jako jediné mozné feSeni, Praha 1 se mohla snazit granty pro oblast zivotniho prostfedi vice
propagovat a pokusit se ob¢any trochu vychovat v tom, Ze granty zde jsou a Ze se o né mohou
hlasit 1 novi lidé nez ti, ktefi se hlasili v minulosti. Rozhodnuti, Ze kdyzZ to obéané nevyuzili,
tak to sebereme, mi ptipada jako Skoda.

P. Heres:
Dékuji na vas ptispévek. Pani mistostarostka Klasnova.

P. Klasnova:

Budu na to reagovat. S navySenim v lofiském roce o zhruba 550 tisic jsem byla
pfekvapena. A€ to zni neuvéfitelné, tak pan Ing. Kovaiik byl povéfen svym ,harpagonstvim®
co se tykd rozpoCtu, a kdyZz jsem zadala zhruba o ¢tvrt milionu korun o navySeni grantu
zhruba na 550 tisic K¢, dostala jsem naopak o 500 tisic K¢ vic, coZ nikdo necekal. Nebyli
jsme na to pfipraveni ani na odboru Zzivotniho prostfedi, abychom byli schopni granty
VvV takovém navySeni komunikovat, aby se lidé skutecné hlésili. Souhlasim s vami, Ze je
zapotiebi to co nejvice propagovat, o coz se samoziejmé snazime jak na socialnich sitich, tak
V ramci Casopisu. Budu rada, kdyz se to bude §ifit do povédomi a urcité na to budu reagovat
V rozpoctu pro pristi rok, aby se podafilo celou ¢astku vyCerpat. Doufam, ze se tuto ¢astku
podaii vycCerpat.
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Zduraznila bych vice nez dvojnasobny nartst proti tomu, co se dosud na zivotni
prostiedi davalo. Mame tam vyrazné vyssi ¢astku. Pokud se prokaze, ze SVJ budou schopna
si zadat a dostane se to do povédomi, ud€lame pro to letos maximum a budu moc rada, kdyz
se Castka jeSté navysi, protoze to povazuji za velmi smysluplné.

P. Heres:
Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Domnivam se, ze zvySeni ¢astky na néjakou agendu predstavuje politickou prioritu, ze
zastupitelstvo tika: tady chceme nasi politickou energii do toho dat a timto smérem chceme
jit. To je v poradku. Pokud doslo k navyseni, podle mne to znamena sympatickou snahu o to,
aby Prahe 1 byla ekologic¢té;jsi.

Trochu mé mrzi, ze kdyz se to tady jednou nepovedlo, kdyz na to obcané
nezareagovali, tak se to bere zpatky. Myslim si, ze by $lo dat si s tim vice prace. Ve srovnani
s tim, kolik se dava na bezpecnost, tak granty pro ekologii nejsou zdsadné vysoké.

Nemyslim si, Ze je to $t'astny krok, kdyz granty nebyly jednou vyCerpény, tak se rusi.

P. Heres:

Dovolim si zareagovat. Pane Cizinsky, jak vidite, v tabulce maéte porovnani
skute¢nosti z r. 2022, kdy na tyto granty bylo vynaloZeno 163 tisic K¢&. Myslim si, Ze ¢astka
550 tisic K¢ je vyrazny nartist. Co se tyka rozpoctu r. 2023, bylo ptedano o 500 tisic vic, coz
se nepodafilo vycerpat. Vysledek hospodateni tady jest€¢ nemame.

KdyzZ se odpichneme od skutec¢nosti r. 2022, ktera je posledni uzaviena, tak proti 163
tisicim je 550 tisic opravdu velky rozdil.

Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:
Chapal jsem to tak, Ze moZna vzhledem ke klimatické zméné chtéla vase koalice fict,

vvvvv

v r. 2023 dali 750 tisic K¢ na tyto granty, ale ted’ mi pfipada trochu jako Skoda, Ze to snizujete.

P. Heres:
Nevidim nikoho ptihlaSeného, prosim pani Braunovou, jestli mizeme pokracovat
dopravou. Pani Czitala prosim, aby se ptesunul.

P. BraunovV 4, vedouci oddéleni rozpo¢tu odboru finan¢niho :
Dé&kuji panu Vaculinovi, ptikro¢ime nyni k dopravé.

P. Heres:
Pane vedouci, mohu vas poprosit, abyste néas provedl svou kapitolou?

P. Czital, vedouci odboru dopravy :

Samoziejmé&. V oblasti dopravy je rozpoCet podobny jako uz mnoho let. Jeho hlavni
casti jsou prostfedky na opravu malych dér, na opravy parkovacich sloupkil a na udrzbu a
Cistotu. To jsou ty zasadni polozky. Jsou tam také polozky na instalaci novych parkovacich
sloupkii apod.
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K vyraznym zménam nedochazi. M¢l bych komentovat — jak jste chtél — zménu proti
provizoriu, kde byla celkova Ccastka nizsi, protoze zrozpoctu dopravy jsme poskytli
prostiedky do zaméstnaneckého fondu. Nasledn¢ se ukazalo, Ze to neni potieba, coz se nam
promitlo zpatky do rozpoctu. Dékuji za to.

P. Heres:
Nemate zac¢. Prosim otevfit diskusi o dopraveé. Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Musim fict, Ze proti rozpoctu minulého roku dochézi také ke snizeni. Pti projednavani
rozpoctu se zastupiteli jsem od vas v lednu slySel, ze se do toho ted’ vejdete. Zrovna tato
koalice do dopravy dava o néco méng.

P. Heres:
Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Rozpocet v oblasti dopravy povazuji za neambicidzni, za konzervativni. Pokracuje to
Z minulych let, mnoho se tam neméni a je to mozna Skoda. UZ na projednavani na pracovni
skupin¢ jsme se bavili napt. o antiparkovacich sloupcich, na které je tam malo penéz.
Slibovali jsme si, Ze na instalaci novych to bude mozné néjakym zplisobem brat z oprav a
udrzby. Doufam, ze se to podaii naplnovat. To, jak vypadaji nase ulice zvlasté¢ v poslednich
letech, je néco strasného.

Mozna je$té navrhnu néjakou upravu. Pokud mame néjakou skutecnost u uklidd,
ptenosnych dopravnich znacek atd. a ve vysledku se tady navrhuje o hodné penéz vic, tak by
mé zajimalo, co za timto nartstem je, zda by bylo mozné tady ud¢lat néjaky piesun
prostfedkti. Myslim, Ze by se to vyplatilo. Tam, kde neni tolik aut na chodniku, nejsou tam
takové skody:.

P. Heres:
Chce reagovat pan vedouci?

P.Czital:

Stav komunikaci — mam stejny pocit. Neni to ale zalezitosti Prahy 1, ale Technické
spravy komunikaci. Za ndmi jdou drobné opravy na chodnicich, kde se opravdu snazime, aby
stav byl co nejlepsi.

Nartst u Cistoty je dan inflaci. Na druhé strané vidite, Ze mame sniZeni u oprav a dér.
Jak jsme si pifi jedndni ftikali, jsme pfipraveni jednat nejen u téchto polozek, ale 1 u
parkovacich sloupki, kde je poloZzka vy€erpand, jsme pfipraveni zmé&ny udélat.

P. Heres:
Prosim pana kolegu Marce.

P. Marc:

Chci se zeptat na agendu vysuvnych sloupkd. V téchto dnech se jim dostdva velké
pozornosti. Spoluob¢an pan Hrubes$ udélal ideu o vysuvnych, ale trvale zasunutych sloupcich
Vv Praze 1, kterych tady mame desitky. V minulosti byly do nich sméfovany ohromné investice
z vetejnych prostredkti z toho divodu, ze to jsou technicky naro¢nd zatizeni. Vime vSichni,
kdo po ulicich chodime a nemdme tady jen kartacek na zuby, ze sloupky nefunguji a jsou
Vv Zalostném stavu.
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Tento rozpocet vyjadiuje jakousi strategii, které nerozumim, ze na jedné strané
davame nulu na opravy nefunk¢nich vysuvnych sloupkt, ale na druhé stran¢ budujeme dalsi
vysuvné sloupky, které se také nejspiSe rozbiji a nebudou fungovat.

Pozadal bych pana ges¢niho radniho o vysvétleni politické strategie, kterd stoji za
pristupem méstské Casti k vysuvnym sloupktim. Dékuji.

P.Heres:
Dalsi slovo ma pan kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Nejprve bych odpoveédél na pevné sloupky. Jsem jejich piiznivcem pouze nékde a ne
vSude. Na to, abychom Prahu 1 zahltili sloupky, si myslim, Zze sloupky jsou tzv. nahrazka.
Kdyz tady bude fungovat restrikéni slozka — kdyz si n¢kdo postavi auto na chodnik, tak
béhem 15 minut dostane pokutu, da si pozor a sloupky nebudou potieba. Tady nahrazujeme
praci n¢koho jiného, nahrazujeme véci, které by mély fungovat, ale nefunguji.

Nejsem priznivcem toho vyrazet klin klinem, od zacatku se snazim o to, aby zacala
v ulicich doprava fungovat tak, jak ma. Znamena to — sloupky tam, kde davaji smysl, ale
v mnohych ptipadech se postradaji, protoze tam nefunguje to, co by mélo normaln¢ fungovat.

U vysuvnych sloupkt se uz pal roku vede diskuse o pievzeti téchto sloupkt
Technickou spravou komunikaci. Dnes rano probihalo dalsi jednédni, kdy tady je pfed nami
feSeni, které by mélo padnout v nejblizSich dnech, protoze je na to vSechno pfipraveno.
Tvrdim, ze kdyz si vezmete tfeba Vaclavské namésti, tak na to, aby dva sloupky byly
Vv obsluze hl. m. Prahy a dal$i dva v nasi obsluze, je to nesmysl. M¢l by to byt jeden uceleny
systém. Z mého pohledu vysuvné sloupky by si mélo fidit hl. m. Praha. Budu vSechno délat
pro to, aby si vysuvné sloupky Technickd sprava komunikaci nebo technologie hl. m. Prahy,
ale hlavn¢ hl. m. Praha, pfevzaly, spravovaly si je, a abychom spole¢nymi silami docilili, aby
byly vSechny funkéni. Nevidim jediny diivod, pro¢ bychom tento akt neméli dotdhnout do
konce.

P. Heres:
D¢kuji panu radnimu. Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Mém dotaz. Na co chceme budovat dalsi sloupky, kdyz je chceme provozovat za nase
velké penize a potom se o né nechceme starat? To je jedna véc.

Druha véc je z rozpoctového hlediska. Jsou tady vetfejné prostiedky, které méa Praha 1 1
hl. mésto. My musime néjakym zplisobem reagovat na nase mistni prostedi, jak to tady
vypada, jak se lidé chovaji. My vlastné mrhame penézi 1 Méstské policie, ktera musi denné
chodit na stejnd mista a dokola to potad fesit. Nikdo na svét€ nevymyslel lepsi véc nez pevny
sloupek. Je to bézné ve vSech méstech, protoze se tak chovaji lidé po celém svété. My tady
celime epidemii totdlni bezohlednosti, kterd se v poslednich letech zhorSuje, ale toto nikdy
nevymizi. Kde chceme mit prichozi chodniky, nikde se nemizeme vyhnout tomu, abychom
tam sloupky neméli. Chépu, Ze je to otdzka néjakého vkusu, ale to uz je potom jina debata.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan kolega Bures.
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P. Bures:

Misi se tady tfi véci. Jedna véc jsou parkovaci sloupky, které¢ maji své opravnéni a jsou
potieba. Bohuzel, v Praze jsme trochu limitovani pamatkari a vSude na svété presli na vybér
asi ze 126 typu sloupkll rtizné zadrznosti ve vyraznéjsi kvalité, ale u nas mame potad
schvéleny jedny, to jsou ty antiparkovaci. Jsou to sloupky cisté dopravni, zakazujici vjezd
vétSinou do pésich nebo uzavienych zon, které potvrzuje technologie, ktera na né historicky
byla pouzita a ktera se jiz ddvno nevyrabi. Prosla i lhiita, po kterou vyrobci drzeli nahradni
dily. Znamena to, ze si nemiizeme objednat jakoukoli opravu, je potfeba je tam kompletné
vyménit. Uz v r. 2020 se fikalo — logicky je napojit na systém, cely software jiz existuje. Je to
tak, aby se nevydavaly magnetické karty nebo bezkontaktni karty, ale aby vSechno bylo

To, ze nefunguji je tim, ze nahradni dily uz nesezenete nikde na svéte. Vim to, protoze
jsem se snazil ziskat staré motory, ale dal uz to v r. 2020 neslo.

Tteti jsou bezpecnostni, které maji zcela jiné parametry. Bylo slozité domluvit se
S integrovanym zachrannym systémem ohledné prijjezdnosti. Praha 1 v ramci dotace méla
urcité ukoly, o kterych se pravidelné historicky jednalo s hl. m. Prahou, ted’ vibec. Byl
vytvoten cely software pro ovladani vcetné integrovaného zachranného systému, kdy jsou
schopni si na centrech cokoli shodit, aby mohli projet hasi¢i nebo sanitky.

Trochu svétélko na konci tunelu. Na 20. unora jsem dostal pozvani a nékdo si chce
konecn¢€ vyslechnout, ze cely systém Praha 1 drzi a je pfipravena ho poskytnout hl. m. Praze,
aby do budoucna nebylo nékolik ovladacich systému, ale byl jediny, ktery uz funguje.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Chtél jsem dovysvétlit, ze rozhodné jsem ptiznivcem sloupki, ale tam, kde je to
rozumné, rozhodné nejsem odptrce. Na jednani 20. jsem také pozvan. Mohu tady mluvit
pouze za dopravni sloupky. Je pravda, Ze ve smlouvach je to tak nepfesné napsano, Ze jsou
tam dopravné-bezpecnostni sloupky. Tam se to trochu pere. RozliSujme bezpecnostni a
dopravni. Jsem pouze pro dopravni sloupky.

P. Heres:

Dékuji. Jsem rad, ze ptiSel do salu pan kolega Bures. Pred rokem jsem se ho tady ptal
za obcCany Petrské ctvrti, kdy uz budou fungovat ty slavné vysuvné sloupky v Samcové ulici.
Meéilo to byt asi za 14 dni. Ub&hl uz rok a znovu se ptam, kdy to uz kone¢n¢ bude fungovat.

Konstatuji, ze nebylo odpovézeno na naprosto logickou otazku. Jestlize tady
vyjadiujeme politicky nazor, ze chceme prevést cely systém vysuvnych sloupku jako celek na
hlavni mésto, resp. TSK, organizaci hl. mésta, aby to provozovalo, tak pro¢ mame investovat
miliony korun do zfizeni novych vysuvnych sloupkd, jak je tady v rozpoctu uvedeno v ulici
U Luzického seminéfe.

P. Heres:
Pan vedouci Czital chce reagovat. M4 slovo.

P. Czital, vedouci odboru dopravy :
Ma to logiku. Sloupky jsme kdysi ziizovali jako méstska cast. Jako méstskad cast
délame nékteré véci v Praze jako prvni a bez vlastni investice jsme nebyli schopni to zfidit.
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To je ptipad Kampy. Je to tak 1 u znacek, které potom piebird TSK. Jako ostatni
dopravni zafizeni, tak i vysuvné sloupky by méla mit ve spravé TSK nebo néktera specialni
organizace, kterou ma Praha zfizenou.

Tim se ale neziikame filozofie ochrany tzemi, to by nadale zistalo z principu
silni¢niho spravniho ufadu pod nami. Praha 1 by si fikala, kdo kam smi jet, ale technologii
samotnou by obhospodatovala specidlni organizace, kterou na to ma mésto ztizenou.

Ptredpokladam, Ze je to i ptipad Kampy. Bylo to ndmi pfipravené, vydano stavebni
povoleni a za ndmi bude i ur€ovéani, kdo tam smi nebo nesmi vjizdét. Predpokladam, ze
celkové zafizeni prevezme specializovana organizace.

P. Heres:
Deékuji. Pan zastupitel Felkel.

P. Felkel:

Chtél jsem se pripojit k tomu, co tady fikal kolega Filip Lachmann. Zaroven mi
ptipadd, ze sloupky, které jsou vhodné, mohou byt vSude. Je malo mist, kde je ochrana
chodnik, kudy chodi vétSina naSich sousedu.

Zaroven mi pfipadd zajimavy argument, ze dlazba na chodnicich neni délana na to,
aby na ni vjizdéla auta. Sloupky mohou pfinést Gspory i v tom, Ze se chodniky nemusi tak
Casto opravovat. Masivni pfirtstek sloupktl by zlepsil situaci chodcti. Soucasna epidemie se
ale nevyfesi tim, Ze by se jako mévnutim proutku zlepsilo respektovani zdkont. Dlouhodobé
musime zlepsit 1 tyto zasady, ale minimaln¢ jako kratkodoba akutni 1écba by davala smysl
vSude. Kdyz se se sousedy bavime, chodniky je jedno z velkych témat, at’ tam stoji auta nebo
kolobézky, na které se také zapomnélo. Tato témata jsou pro lidi dilezitd. Kdyz jedou
s ko¢arkem nebo chtéji n¢kdo projit, sloupky by levné zlepsily komfort naSich sousedl pfi
mobilité tady v centru. Myslim si, Ze to dava smysl vSude.

Pfimlouval bych se za to, aby toto jednoduché opatieni, které ma mens$i potiebu
nahradnich dili a které neni rozhodné tak naro¢né jako elektronické vysouvaci sloupky, které
urcit€¢ mnohde maji smysl, bylo zavadéno plosné. Pfimlouvame se za to.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan kolega Bures.

P. Bures:

Vidim, Ze se tady spojila diskuse nad n¢kolika kapitolami rozpoctu, ale pro¢ ne.

K tém antiparkovacim. Nejsou jen hloupé, ale jsou drah¢é a uldamané. Néklad je tam
obrovsky a je potfeba nad tim premyslet, ne, Ze n€kdo fekne: sem je dejte. Vzpomeiite si,
kdyz se rekonstruovala ulice Betlémska, n€koho tam napadlo dat tam sloupky tak, Ze to bylo
vedle dveii fidice. Kdyz zaparkoval, zjistil, Ze z auta nevyleze. Rychle se davaly pry¢ a
umistovaly se na ulici Narodni k Nové scéné. Neni to tak — dejme je vSude. MuzZete je tam dat
a Z auta uz nikdo nevyjde.

Pojd'me ale k dotazlim. Pane zastupiteli Marci, Samcova funguje. Dokonce jsem vam
na minulé dopravni komisi nabizel, jestli vds mizeme dat do ,,veltlisi, abyste si to sdm
vyzkousel. Nechcete, protoze jste nemohl tvrdit, Ze nefunguji.

Reknéme si to natvrdo. Dva a piil roku je TSK ochotno zmacknout enter na po¢itadi a
piipojit nas k systému parkovacich opravnéni.

Ve ¢lanku, ktery jste si iniciovali, nevim, jestli jste si ho platili nebo vas novinafi maji
radi, dokonce tiskova mluv¢i TSK uvedla, Ze konecné 14. prosince dostali souhlas Magistratu
po dvou a pul letém jednani.
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Od té doby jsem uz posilal dva dopisy na TSK, piecetl jsem si v novinadch, Magistrat
m¢é informoval, Ze miizeme mit tu schiizku, kde se sejdou programatofi a za deset minut to
spusti. Cekam, je to teprve mésic, co jsem to odesilal, tak jim jes§té davam Gas.

Jinak samoziejmé funguji, mizete se tam postavit, kazdy den uvidite né¢jaké auto. Dali
jsme tam na testovani auta a lidé tam povinné jezdi. Minule jste fekl, Ze vy nechcete, at’ tam
dam pana Ludvicka. VyslySel jsem vaSe prani, dal jsem tam pana Ludvicka, povinné to musi
testovat, ze to skute¢né funguje.

Dva a ptl roku ¢ekani je moc asi na kazdého, ale j& to neovlivnim. Jedna diilezita véc.
Toto jsou ¢isté technické véci. To, Ze urcité politické subjekty do toho michaji politiku a brani
vykonu technickému a ufednickému — je to prace na pét minut pustit do systému, je to strasné
jednoduché. Pan Czital pred 2,5 roky ptedlozil seznam ulic. TSK bylo feceno — vSechna
parkovaci opravnéni vydana v téchto ulicich, které pan Czital stanovil z pohledu dopravniho —
posleme vam ,.erzetu a vy nam feknéte, zda je to pravda, nepravda. Reknete-li pravda,
sloupek se spusti, feknete-li nepravda, sloupek se nespusti. Je to opravdu technicka prace na
n¢kolik minut.

Ktém vécem, které tady byly zminény, dokonce jsem vam daval celou analyzu,
shrime to tady znovu a nevracejme se k dal$i kapitole. Obdrzeli jsme historicky od hl. m.
Prahy dotaci s povinnosti dofinancovat nasi ¢astku, coz se stalo. Bylo to ptikryté rozpoctem,
vs§echno to fungovalo. Postupné se to ménilo ve vztahu k tomu, jak se vyjadfovali pamatkafi.

Shrnu to: Maiselova — hotova, plné vyuzivani Policii CR, Trzisté — hotovo, kompletng
predano sluzbé Policie CR. Je tam problém, nefunguje tam kanalizace, uz se ze strany TSK
opravovala za miliony n¢kolikrat, asi se tam budou muset utratit dal$i miliony. Jakmile zaprsi,
celym Trzistém tece pod zemi feka. Stale se opravuje, naposled posledni tyden lofiského roku
tady byli zastupci vyrobce ze Spanélska podivat se na to, jak je mozné, Ze z kopce dold
pretéka reka.

Snémovni — stavebni povoleni, pan radni Ryvola u toho také byl. Jedna se na trovni
hl. m. Prahy, Parlamentu CR, Utadu vlady a dal$ich. Mostecka — stavebni povoleni vydano,
Velkoptevorské namésti — stavebni povoleni vydano, Luzicky seminai — stavebni povoleni
vydano, stavenisté pfedano a bude se stavét, pokud zimni uzévéra dovoli.

To vSechno proto, aby se to na zaklad¢ dohody, u které byla i pani starostka, rozdélilo

na veci
hotové, na véci pouze se stavebnim povolenim, a ptedalo pfislusnym organizacim hl. m.
Prahy, coz byla i dohoda a podminka udéleni dota¢niho titulu. HI. mésto poskytne investicni
dotaci, my to postavime a nasledné predame hl. m. Praze. Mnohokrat jsme to fikali, ale
opakuji to tady, aby to bylo jasné. Znamena to, Ze to, co je v kapitole bezpe€nosti, je stale
zbytek, ktery se stale prevadél, ale omaslickovan pravé na véci, které musime dokoncit. Je to
podminka toho, aby si to pfevzali. Jen Snémovni, Mosteckou a Velkopievorské nam. si nékdo
Z Magistratu prevezme ve stavu stavebniho povoleni a Uplné dokumentace, ostatni véci
dodélavame a preddvame jako hotové.

Takovy material ptijde do zastupitelstva MC Praha 1, jako je to u vieho, co se predava
hl. m. Praze. Bude to zdiivodnéné, vycislené a budete mit moznost o tom hlasovat.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan kolega Ludvicek.

P. Ludvicek:

V rychlosti zareaguji. Sloupky v Samcové funguji. Nechapu, pane Marci, pro¢ jste byl
proti tomu, abych to ja testoval. Funguje to dobfe, jen ted’ premyslim, co mé to da — zkraceni
tras atd., ale funguji.
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P. Heres:
Technickou ma kolega Burgr.

P.Burgr:

Mam faktickou informativni poznamku. Pfekvapuje m¢, Ze nékoho piekvapuje, ze pod
Trzistém tece voda, kdyz tam byl potok v dob¢, kdy tady Praha nebyla, natoz sloupky. Ulice
je tak Siroka proto, ze tam vzdycky byl potok.

P. Heres:
Deékuji za tuto informaci. Pan kolega Lachmann.

P. Lachmann:
K udajim z TSK, jak u nas nemohou napojit sloupky. Mam jediné vysvétleni, ze vas,
pane Buresi, nemaji radi v TSK. At to ted’ zkusi tieba Ryvola, kdyz to ma na starosti.

P. Heres:
Dékuji za podnétnou informaci k rozpoctu. Pan kolega Marec.

P. Marc:

Poukazuji na nehospodarnost ve vynakladani prosttedkll na data, aby systém fungoval.
Maji byt zajiStény pred tim, nez se investice udéla a ne az potom, co se utrati pies 8 mil., a
pak pomalu tfi roky ¢ekame na to, nez to zacne fungovat. To, ze to funguje kolegovi
Ludvickovi, to je Spatné€, aby zastupitel byl na néjakém seznamu, to je elitafstvi. Proto to také
pro sebe odmitam. Situace v Petrské Ctvrti je takova, ze timto opatifenim v Samcove ulici jsou
nesmirn¢ zatéZovani zavlekem dopravy, kterd potiebuje obslouzit ¢ast Petrska, Biskupska
atd., vychodni ¢ast tohoto tzemi. VSichni musi jet pfes hust¢ obydlenou u nemocenské
pojistovny Klimentskou a Lannovou. Pro obyvatele je to velmi nepiijemné Nedokazou to
mozna rozkli¢ovat, proc se tak déje, ale prijezd Samcovou je potfeba obnovit.

Toto opatfeni je nesmyslné, pominu divod, pro¢ bylo délano v dobé, kdy byla
oteviena Havlickova smérem do Hybernské na magistralu. Pritah uz tam neni.

P. Heres:
Omlouvam se, vyjadfujeme se k rozpoctu, vrat'te se k tématu.

P. Marc:
Nezlobte se na mne, mluvim minutu a 37 vtefin a pan Bures tady rozjel ,,freestown® na
6 minut 30. Tak co m¢ tady napominate, pane fidici schiize? Je to nehorazné. Dékuji.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan kolega Bures. Také poprosim, aby to bylo kratsi.

P. Bures:

Padaji tady nesmysIné véci, obcas si tady ¢loveék vzpomina na doby z 50. let, kdy se
tam tato argumentace pouzivala také. Jdéte n€ékam — nemusim to fikat — Snéjakym
klientelismem. Jasn¢ jsme na dopravni komisi fekli, Ze ¢ekame na pfipojeni a napiSeme, aby
se oveétila funkEnost po dobu, nez nas TSK piipoji k celému systému. Tyto fe€i si vazné
nechte.

Zpatky krozpoctu. Smichaly se tady kapitoly. Pokud na to dostaneme dotaci, je
logické, ze penize investujeme, jak byly schvéleny. Neni to Zadné vyhazovani prostiedki, je
to pfesné s tim, jak byla dotace udé¢lena.
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P. Heres:
Dé&kuji. Prosim, zda je jest¢ néjaka otazka k dopravé a k investicim? Neni tomu tak.
Prosim, abychom pftesli na sport. Omlouvam se, Ze pferusim, jesté se hlasi kolega Hejma.

P. Hejma:

Chtél jsem se zeptat ke tfem polozkam investic v oblasti dopravy. Jedna je
zpiistupnéni naplavky VItavy z arovné Stefanikova mostu, jak to tam ted’ vypada. Je to véc,
ktera se tdhne delsi dobu.

Také tady vidim, Zze se investuji n¢jaké penize do prostoru Staronové synagogy.
Ztejmé tam asi k n¢jakému zkrasleni dojde.

~rwrs

P. Heres:

Prosim pana Jakuba Dvotédka, aby se presunul dopiedu. Polozky, které jsou tady
uvedené, jsou pievody z r. 2023. Byly davno schvéleny, jen se prevadéji.

Pan kolega Jakub Dvortak.

P. Jakub D v o 1 4 k, povéfeny ved. odboru technicko-investi¢niho :

K prvnimu dotazu. Na zpfistupnéni naplavky ze Stefanikova mostu je podepsana
smlouva o dilo na realizaci protivodniho schodisté. Az to pocasi dovoli, piredpokladam
Vv bfeznu a v dubnu, za¢ne fyzicka vystavba schodisté. Je to naplanovano na leto$ni rok.

Druha otdzka byla na Staronovou synagogu. Na ni je uzaviena objedndvka nebo
smlouva o dilo, kterd neni vyCerpana. Probih4 tam stdle diskuse o tom, jak by projekt mél
vypadat. Pievadi se to. Ocekavam, Zze debata bude pokracovat a podle zadani se bude
pokracovat v projekci.

Kulici Na Pofici je v tuto chvili podané na sloucené izemi stavebni povoleni. Na
stavebnim ufadu probihaji jednani o tom, jak vypotadat néktera protichlidna stanoviska
dotéenych organti mezi hl. méstem reprezentovanym v této véci Technickou spravou
komunikaci, méstskou casti a stavebnim uradem.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan Bures.

P. Bures:

Doplnim pana vedouciho. Schodisté — jedno kiidlo se bude stavét okamzite, protoZe je
vSechno zasmluvnéno véetné povoleni.

Par¢ik se zokruhu historikli, pamétkaii a vSech, ktefi k tomu méli odborné
pfipominky, pfesunul do lidovosti, takZe nevétim, Ze se nékdy néco stane.

K ulici Na Pofi¢i. Pfestoze vSechna jednani byla kromé — jestli se nepletu — jednoho
stromu otazkou S§ife zastavky dofeSena, tak na dalSim jednani, kde jsem bohuZel nebyl,
zastupce primatora vyjadfil n&jaky nesouhlas, tak vSichni ti, co historicky vSechno odkyvali,
ze strachu zacali mit také negativni stanoviska.

P. Heres:
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Petr Hejma tady zvedl investice. Chapu to tak, Ze vase predstava je, Ze ted’ probereme
kapitoly jako neinvesti¢ni, a potom pfijde Jakub Dvorak.
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Nelibi se mi to, protoze dochazi k jakémusi vydé€lovani investic z rozpoctu jako
takového. Dostaneme se k tomu, ze vétSina investic viibec neni rozpracovana.

K Patizské. Myslim si, ze Praha 1 by si méla rozmyslet, co chce pied parcikem pied
Staronovou synagogou d¢lat. Potom fici zastupitelstvu, Ze toto chceme udélat a chceme na to
penize.

Postupujeme podle Jakuba Dvoraka jinak. Penize uz mame schvaleny dlouho, potad se
prevadéji, ale my nevime, co budeme délat. Letos se mozna rozhodneme, mozna ne. To je ale
proti smyslu rozpoc¢tu. Rozpocet ma povolit penize na néco, co zastupitelé védi. Tady se
povoluji penize bianko. Je to udrzovani né¢jakého projektu velice netransparentnim zplisobem,
navic projektu, ktery je extrémné sporny. Toto neni smysluplné fadné jednani s rozpoctem.

Navrhuji tuto polozku vypustit. AZ se dohodnete, co budete chtit d¢lat, tak potom
ptijd’te na zastupitelstvo a projednejme, zda parcik chcete vydlazdit nebo od toho ustoupite, a
pak na to pfipadné dostanete penize. Nedava smysl schvalovat n¢kolik miliont na to, ze tam
mozna néco bude, mozna také ne.

P.Heres:

Pane kolego, dovolim si na to reagovat, protoze jste z toho udélal tady bramboracku.
Uvadite tady n€kolik véci proti sob&, posouvate informace, ze se ma néco vydlazdit a ze se
jednd o miliony. Tady je pfevod v ramci néjakych zasmluvnénych véci, které se tykaly
ptipravy projektu, kterd je pozastavena. Nikdo se nebavi o tom, ze by se parc¢ik mél zadlazdit,
myslim si, Ze je to zcestnd informace, kterou tady uvadite. Zaroven i nase pravidla ohledné
investic a jakym zptisobem budou investice fizeny a transparentné projednavany prave reaguji
na zvyklost, ktera tady byla. Byly zde uvedeny tadky, nikdo nevédé€l, co si ma pod tim
konkrétn¢ predstavit a osud projektu jako takového byl znacné netransparentni. To jsme na
rad¢ v minulém obdobi zménili provadécim materialem k realizaci investic stavebni ¢innosti,
aby vSechny projekty, které se budou zatazovat, byly transparentni a vysvétleny s tim, ze
investice nad 10 mil. K¢ bude uvoliovat zastupitelstvo. Nicméné i1 v radé ma opozice svého
zastupce, takze na zékladé jednotlivych podminek toho, jak se investice bude zatazovat,
nékolikakolové projednavat a soutézena, bude mit vZdy moZnost investici stopnout, dat
materidl na zastupitelstvo. V ptipadé€, Ze by se mu néco zasadné nelibilo, aby se k tomu
vyjadfilo zastupitelstvo. Opozice k tomu ma nékolik moznosti. Myslim, Ze i ¢asovy horizont
nebude tak rychly, aby se opozice k tomu nezvladla vyjadrit.

Vidim dalsi otazky. Pani Talackova.

P. Talackova:

Mém obecnou poznamku. Za doby, co jsem tady byla, nikdy jsme neméli tak malo
informaci k riznym projektim v pisemnych podkladech, a to jak v kapitole doprava, Zivotni
prostiedi. Finan¢ni prostfedky na uzavienou smlouvu na objednavku — vzdycky bylo vice
informaci. Proc je to jinak?

P. Heres:

Dovolim si zareagovat. Praveé proto, Ze se jedna o véci, které byly schvaleny v minulé
radé, jsou néjakym zplsobem vysoutézeny. Existuje k tomu usneseni rady nebo zastupitelstva,
existuji k tomu smlouvy, madme vetejny registr smluv. VSechny tyto informace jsou davno
Zkonzumované a ted’ se jedna o ptevadéni nevycCerpanych prostiedkli z minulych let. Ted’ tady
nezahrnujeme nové investice, proto tyto informace tady nejsou uvedeny. Nejedna se o nic
nového.

Pani Talackova chce jesté zareagovat?
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P. Talackova:
Bylo by hezké mit to v podkladech.

P. Heres:
Pan kolega Marc.

P. Marc:

jsem, ze jsou to prostfedky uréené na zpracovani dokumentace pro stavebni povoleni. Jak
jsme se dozvédéli, provedena studie na rekonstrukci ulice je zjevné zastarala. Organizace
uli¢niho profilu neodpovidéa soucasnym politikdm hl. m. Prahy, k materialim IPRu se dotéené
organy stavi negativné. Domnivam se, ze je potieba to znovu promyslet a studii piepracovat.
Chci se zeptat, pro€ je zafazovana tato polozka v tomto objemu? Dékuji.

P.Heres:
Dovolim si zareagovat. Jedna se o ptrevody prostiedkli z minulych let. Prosim pana
Dvoréka o vyjadieni.

P. Jakub D v o 4k povéfeny ved. odboru technicko-investi¢niho :

Neni pravda, ze na to jsou negativni stanoviska dotéenych organt. Druhd véc je, Ze
Vv tuto chvili existuje urcitd debata mezi hlavnim méstem a Prahou 1. Nesoulady je tfeba vidét
v kontextu reality. Projekt se pfipravuje tieba deset let. Dokazat v ném zachytit vSechny
nalady lidi, ktefi jsou kolem, je velmi obtizné. SpiSe probihad jednani o dil¢ich drobnych
upravach, aby projekt mohl ziskat povoleni a stavba mohla byt provedena. VSichni se
shodneme na tom, Ze je to potieba.

Finanéni prostiedky v tuto chvili slouzi na dokryti stavajici smlouvy, pfipadné na dalsi
pokracovani praci, které mohou vyplynout z jednéni s hl. méstem.

P. Heres:
Dékuji. Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

VétSinou nemame namitky, vime, co tam je, oteviené je to formulovéano jako otazka.
Debatu jeste povedeme k investicim. Pane Heresi, pokud jste tady tikal, Ze soucasna praxe je
leps$i neZ minula, protoZe v minulosti kolonky byly nejasné, tak nejsou kolonky zadné, je
jedna. To neni zlepSeni. Mate pravdu, Ze v minulosti zastupitelé také dostavali maélo
informaci, kolonky byly vagni, ale byly asponl néjaké, zastupitelstvo aspoil trochu védélo, co
schvaluje. Nyni navrhujete, abychom schvaélili 200 miliondi, a nevime o tom nic.
Nereprezentujte to tak, Ze je to pokrok vi¢i minulosti, rozhodné ne.

P. Heres:

Pane kolego, nezlobte se, ale motame se potad v kruhu, vysvétlovali jsme to tady uz
nékolikrat. To je pokrok, ma to daleko vétsi transparentnost, nez tomu bylo v minulosti.
Samoziejmé, Ze to tak je, ze ve chvili, kdy se investice bude zafazovat, budete mit daleko vice
informaci nez pti porovnani rozpoctu béhem nékolika hodin v§echno dohromady.

Dal$im ptihlaSenym je pan Bures.
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P. Bures:

Nebudu to komentovat, ztotoznuji se s vyjadfenim pana mistostarosty. Ale k tomu
Pofi¢i. Pan Dvotak ma pravdu, bylo to dlouhodobé projednavano. S IPRem byly stovky hodin
jednani, ale zdsadné ménil jednotlivé kroky, ménil projekt. Pan vedouci Czital si vzpomene,
kdy na zaklad¢ podminek IPRuU se to ménilo.

Je tady tfeba fici néco dilezitého, Ze IPR uz davno neni technickou a odbornou
instituci, ale politickou uderkou. To, Ze minulé slozeni IPRU v minulém obdobi ze Ctyficeti
procent to pretvotilo do této podoby, ted’ se to tam stfida, ptijede nékdo od Ase nebo Ostravy
a ma predstavy o tom, jak se ma ménit Praha, tak to je pravda. V IPRuU to bylo dfive o
odbornosti, ted’ je to o politice a projekt se opravdu zastavil. Téch n€kolik drobnosti, které
tam zbyvaly k vyjadieni — napf. strom naproti u zastavky, tak naopak vsSichni fikali, Ze je to
zazrak a ze jsou piekvapeni, jak se podafilo dosud zajistit vSechny vyjadfovacky, piekladky,
jak se tam podatilo dat moderni stromy atd.. Byli to lidé, ktefi to odborn¢ posuzovali a ktefi
nad tim travili stovky hodin. Chapu, Ze je ted’ moderni fict, ze dfive bylo vSechno Spatné.
Projekt je tfeba zacit realizovat.

P. Heres:
Pani kolegyné Talackova.

P. Talackova:
Chtéla bych poznamenat, Ze na zadklad¢ velmi kratkého dopisu od této tzv. politické
uderky jste hlasovali pro to vzit zpét odvolani.

P. Heres:
Nevidim dalSiho piihlaSeného. Prosim pani Braunovou o piechod ke kapitole sport.

P. Braunov a4, vedouci oddéleni rozpoc¢tu odboru finan¢niho :
Prosim pani Kle¢kovou, aby se vyjadrila ke kapitole sport.

P. Kle ¢k oV 4, vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaha :

V kapitole sport zafindme zahrani¢nimi vztahy. Zdlraznila bych, ze to jsou vztahy,
kdyz se vyjizdi ven. Podle jednotlivych polozek muzete rozklicovat, Zze se jedna o péci o
Praha 1, at’ uz se to tyka polozky vécné dary, pohosténi, najjemné. Nedavno jsme tady méli
partnerskou navstévu z Nimes, byl o tom hezky ¢lanek na naSem radni¢nim webu, tak k tomu
piesné slouzi tyto polozky.

Do na$i gesce také spada kapitola sport. Jsou tam jednak polozky souvisejici se
spoluucasti ve sportu. Polozka neni roky vysoka, ale je dostacujici. Déle tam jsou riizné dary
a sluzby spojené se sportovnimi akcemi, které potadame na tizemi MC Praha 1. Vétsina z vés
zna nohejbal, plavani atd.

P. Heres:
Deékuji. Ptihlasen je kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé&kuji za predklad. Uvedl bych, Ze do této kapitoly pravdépodobné pfisly finanéni
prostfedky z hl. m. Prahy v ramci problematiky hazardu. Bylo mi feceno, Ze se jedna o ¢astku
6 mil. K¢. Predpokladam, ze tato castka bude rozd¢€lena na nasledujici roky.
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Pani vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaht spravné fekla, jedna se o
kapitolu, ktera se tyka navstév smérem k ndm. Dovolim si tady informaci. Pani vedouci tady
fekla, ze minuly tyden jsme tady pfiivitali nav§tévu z Nimes. Konkrétné to bylo s lyceem
Filipa Amor ve spolupraci s gymnaziem Jana Nerudy. Navstéva dnes odjizdi, ale budeme letos
slavit velké vyro¢i, coz je sto let od zalozeni Ceské sekce lycea Alfonse Moneta, kde budou
nasi zastupci ze Skoly Brany jazykd, z uvedené skoly a predpokladam i z radnice.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan kolega Motl.

P.Motl:
Prosim vSechny zastupitele, abychom se drzeli tématu, coz je rozpocet. Jsme tady
kvili rozpoctu a ne kviili zafi reflektort.

P.Heres:
Ma jesté n¢kdo néjaky dotaz ke kapitole sport? Neni tomu tak. Prosim, abychom piesli
ke kapitole Skolstvi. Nevidim tady pana vedouciho Stursu. Prosim pani Braunovou.

P. Braunov a4, vedouci oddéleni rozpoctu odboru finan¢niho :

Struéné bych okomentovala kapitolu skolstvi. Jedna se hlavné o rozpocet pro nase
piispévkové organizace, které zfizuje MC Praha 1. Jsou to §kolské piispévkové organizace,
matetské Skoly, zakladni Skoly a Skolni jidelny. Mame také dvé Skoly v pfirodé, jednu
v Cesticich a jednu v Janové nad Nisou. Jedn4 se o rozpocet na provozni piispévky pro tyto
organizace. V oblasti skolstvi ptispévkovych organizaci mame 19.

Dalsi jsou bézné vydaje na sluzby spojené s potadanim riznych akci v oblasti Skolstvi,
nakupu materialu pro tento obor a dalsi vydaje spojené spojeni s opravami kotelen, vytapéni
ve Skolach atd.

V soucasné dob¢ byla vyhlaSena vefejna zakazka na opravy kotelen, kdy tuto ¢innost
bude vykonévat jedna vybrana firma.

Soucasné rozpocet obsahuje tzv. nespecifikované rezervy pro oblast zikladniho a
matefského Skolstvi a pro Skolni jidelny. Tyto financni prostiedky se Cerpaji téZ na zakladé
usneseni rady dle pozadavku ptispévkovych organizaci.

Zapomnéla jsem zminit k vefejné zakazce na opravu kotelen a tidrzbu, Ze tyto finan¢ni
prostiedky byly alokované jiz v rozpoctu r. 2023 a jsou zde uvedeny v pfevodech do r. 2024.
To je rozdil proti provizoriu.

Dalsim rozdilem proti provizoriu je zapojeni finan¢nich prostfedkd zr. 2023 do r.
2024 na dofinancovani operacniho projektu Vyzkum, véda, vzdélani MAP4, o ktery méstska
Cast Praha 1 zadala. V soucasné dobé ma jiz smlouvu o poskytnuti dotace z rozpoétu MSMT.

Dalsi polozkou v oblasti Skolstvi jsou odmény zaméstnancim Skol a Skolskych
zatizeni. Tyto ¢astky jsou v rozpoctu uvedeny jednou Castkou ve vysi 4700 tisic. Na zaklade
usneseni rady a zastupitelstva jsou tyto financni prostiedky rozdélovany na jednotlivé
ptispévkové organizace podle poctu ucitelti a zaméstnanct skol.

Novinkou v tomto rozpoctu je rozpoc¢tovani financnich prostfedkd na dopravu do skol
vV piirodé jak do Janova, tak do Cestic. Jedna se o &astku 450 tisic do Cestic a o 850 tisic do
Janova.

Tento rozpocCet jeste obsahuje rezervu na energie, kdy se muze stat, ze ncktera
piispévkova organizace bude mit vy$si naklady na spotiebu elektrické energie, a proto pozada
o prispévek.

Z oblasti Skolstvi je to vSechno. Prosim o dotazy.
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P. Heres:

Jen doplnim. Jednotlivé piispévky zahrnuji i pfispévky na energie pro jednotlivé
piispévkové organizace. Energie byly planovany zhruba ve vysi dvojnasobku nakladi na
energie v r. 2022. Tam by nemélo dochazet k n¢jakému podhodnoceni.

K piispévkiim na mzdy bych chtél uvést, ze se jednd o mimoradné odmeény, které se
prid€luji na zaklad€ rozhodnuti rady.

Ptihlasen byl pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Pokusim se byt stru¢ny. Proti pfedchozimu roku mame navySeni cca o 3200 tis. K¢.
Musime k tomu jesté piipocitat to, co se podrobn¢ fesilo na pracovni schiizce se zastupiteli. Je
to zéalezitost ZS nam. Curieovych, kde mame &astku 2 mil. K&, kterou tato $kola vybira
v souvislosti s pronajmem budovy v Masné.

Proti ptfedchozim rokiim byla vymazana sportovist¢ v Masné a na Frantisku.

Pani vedouci fekla informaci, kterd néas potéSila, Ze jsme ziskali souhlas s MAP4
V plné vysi. Nezminila to, Ze proti predchozim roklim mame novy ,,dotac¢ni titul” na podporu
nasSich Skol pii cestovani do zahranici ¢astkou piill milionu korun. Pokud to bude schvaleno,
dojde k navyseni dota¢niho titulu pro volny ¢as o ptul milionu korun.

P. Heres:
Pan kolega Hejma.

P Hejma:

Chtél jsem pozadat pana mistostarostu Davida Bodecka o odpovéd’ na otazku, jestli
Skoly v nasi spravé jsou v zdsadé uspokojené, jak probihalo projednédvani jejich pozadavki a
zda vSechny Skoly dostaly to, co pozadovaly, ptipadné nikoli? Nebo to bylo feSeno
proporcionalné? Dékuji za odpoved..

P. Bodecek:

Jednani probihalo za asistence vedouciho odboru $kolstvi Pavla Stursy. Myslim, Ze
mohu prozradit to, ze kdyz pfiSly prvni ndvrhy rozpocty, byly celé pred€lané. Musim
pochvalit pana mistostarostu, protoze se dival detailn€ na uvedena Cisla, takze se néktera ¢isla
meénila. Napf. myslim u Janova byla ,,prestfelena ¢astka na mzdy. Kromé jedné piispévkoveé
organizace se to délalo celé znovu.

Pro mne je dualezitd informace od vedouciho Skolského odboru, Ze jsou naSe
prispévkové organizace spokojeny. Na pracovni schiizce se zastupiteli i na rad¢ jsem fikal, ze
jsou dulezité energie, protoze netusime, jak na tom budeme s energiemi v letosnim roce. Tyka
se to elektrické energie 1 plynu. Upozornil jsem na to kolegy v ramci koalice 1 na schlizce
zastupitelll, Ze v momentu, kdy nebudou skoly vychazet, budu na zastupitelstvu zadat o
navyseni ¢astky na energii.

V letosnim roce budeme feSit jeste¢ trochu jiné véci. Budovy, které jsou propojeny
s nadimi zakladnimi $kolami — Malostranska ZS a $kola Jarkovského, v tuto chvili jsou ve
vypujcce. Tuto véc bychom chtéli narovnat ve spolupraci s hl. m. Prahou.

Jeste je jedna dilezita véc, kterou bychom chtéli napravit proti piedchozim rokim, a to
ze naSe Skolni jidelny jsou vice nez padesati procenty vyuzivany zaky ze stfednich Skol,
jejichz zfizovatelem je hl. m. Praha, ale my investice financujeme v plné vysi. Pfedpokladam,
ze nove budeme ziskavat finan¢ni prostfedky i z hl. m. Prahy. V nékterych skolnich jidelnach
je to vice nez 70 % déti ze Skol, jejichz zfizovatelem je hl. m. Praha.

Odpoveéd na otazku Petra Hejmy. V tuto chvili neevidujeme od fediteld ptispévkovych
organizaci stiznost na to, zZe by v nékteré polozce méli malou castku.
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P. Heres:
Kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Mam dotaz. Nikde jsem nenasel néco, co by se vénovalo oblasti bezpecnosti v okoli
Skol, jak vypadaji cesty do Skoly, néjaky projekt typu bezpecné cesty do Skoly atd. Mrzi mé
to. Chci se zeptat, zda nad tim n€kdo uvazuje.

P.Heres:
Kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Sportovisté v Masné bylo piefazené. Jak pokrocilo jednani s Magistratem,
zfizovatelem stiedni Skoly, aby tfeba primyslovka a ekonomka v Dusni a jiné platily néco za
uzivani zejména htisté v Masné?

P. Heres:
Ptihlasen je pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Zareaguji na pani mistostarostku, piipadné mé doplni. V tuto chvili je to tak, ze
ziizovatelem stiednich $kol je hl. m. Praha. Tyto Skoly plati za uzivani téchto dvou sportovist’
na zéklad¢ fakturace, kterou déla odbor zivotniho prostiedi. S hl. m. Prahou je to pfedjednano
tak, Ze tyto finan¢ni prostiedky jsou Cerpany z rozpoctl kol a hl. m. Praha jim ¢astku navysi
do rozpoctu. Bylo to opakované komunikovano s pani feditelkou Némcovou, vedouci odboru
Skolstvi na hl. m. Praze. Pokud se nepletu, fakturace probiha.

K Filipovi — co se tyka bezpecnosti. Co se tyka cest, je to opakované projednavano na
Skolské komisi. Tuto zalezitost jsme fesili i v ramci koali¢niho jednani. V tuto chvili komise
nedoporucila, aby se touto zélezitosti rada zabyvala. Pokud si tuto zalezitost vezme kdokoli ze
zastupitell nebo z Clent do bezpecnosti komise, mize se na to podivat 1 bezpecnostni komise.

Co se tykd pojmu bezpecnost, tak v tuto chvili se zabyvame spiSe bezpecnosti ve
Skolach s ohledem na to, co se stalo v prosinci. Jsme v kontaktu s pani Jarolimkovou, coZ je
feditelka pedagogicko-psychologické poradny. Médm s ni domluvenou schiizku a budeme fesit
zélezitost bezpe€nosti ve Skolach.

Vychazim z toho, co zaznélo na schiizce zastupitelii a oéekavam k tomu dotaz. Jsou to
investi¢ni akce. Jak bylo zminéno, v letoSnim roce najizdime na jiny mechanismus. V&fim
tomu, Ze bude fungovat. V tuto chvili na odboru skolstvi médme ptipravené nékteré tisky, aby
rada postupovala podle novych pravidel noveé vzniklého technicko-investi¢niho odboru. Chtél
jsem uZz dnes udélat radost panu zastupiteli Marcovi tim, Ze uZ na minulém zasedani rady jsem
chtél material k budové v Klimentské. Materidl je pfipraven, ale zatim nebyl vSemi
kompetentnimi osobami podepsan z toho diivodu, Ze jesté nebyl schvélen rozpocet. Vétrim, Ze
na pfiSti rad€ material uz bude predlozen.

V tuto chvili evidujeme 51 Zadosti o investice formou rekonstrukei ve skolach.

P. Heres:
Dé&kuji. Kolega Ryvola.
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P. Ryvola:

K bezpecnosti v ulicich pred Skolami. S panem Czitalem jsme to feSili minuly tyden.
Nasli jsme feSeni, které jest¢ nikdo nevi, chci to ted’ rozpracovat, piipravit a predlozit.
Myslim, ze uz jsme vymysleli, jak to bude.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Dékuji panu mistostarostovi za odpovéd’ za platby k htisti v Masné. Mohl by to trochu
rozvést? Kolik se v tomto roce uz zaplatilo a v jaké piijmové Skatulce je to v nasem rozpoctu?

P. Bodecek:

Na to nedokazi odpovédét. Faktury vydava odbor zivotniho prostiedi.

Pan Ryvola mi nahral v ramci bezpe¢nosti. Pozadavky ze kol ve spolupraci s komisi
pro vychovu a vzdélavani i pro dopravu jsou na nedostatek mist pfed budovami Skol i
s ohledem na zasobovéni. Re§ime napf. problém ve $kolni jideln& ve Zlatnické. Spoleénost,
ktera fesi zasobovani, tam nechce jezdit, protoze ve Zlatnické nema kde parkovat. Dékuji, ze
doprava se touto zaleZitosti zabyvé a Ze ndm to pomiiZe.

Aktudlni zélezitost, ktera se v ramci bezpecnosti fesi, je na zdkladé¢ pozadavku pani
feditelky z Matetské Skoly Narodni. Pfisla s podnétem v souvislosti S novym piechodem
v Narodni. Koncem roku se tam stalo nestésti, na které upozornila a na tento problém
upozoriiovala jiz v minulosti. To je nejaktudlné;si zalezitost, kterd je i na komisi dopravy.

P. Heres:
Prosim Jakuba Dvordaka, aby se vyjadiil k investicim v kapitole skolstvi.

P. Jakub D v ot ak, povéten vedenim odboru technicko-investi¢niho :

Plati to, co bylo feceno. Polozky, které se propracovaly do tfetiho navrhu rozpoctu, se
vétsinou tykaji zahajenych akci. Diky tomu, ze administrativni a investi¢ni proces nekopiruje
tyto roky, tak ptechazeji. Jsou to akce zapocaté. Nebudu to jednotlivé komentovat, pockdm na
dotazy. Prevody existujicich schvalenych akci byly uz pied zvefejnénim projednavany.

P. Heres:
Pan kolega Cizinsky ma dotaz.

P. Cizinsky:

Jedna se o stavbu Skolni jidelny, resp. vyvafovny v Masné. Na pracovni skupiné, ktera
se k tomu sesla, dostali jsme informaci, ze naklady na vybudovani této kuchyné maji byt
8 — 9 mil. K¢. Ted” jsem dostal informaci, Ze naklady maji byt cca 58 mil. Je to dezinformace?
Prosim o vysvétleni.

P. Heres:
Pani kolegyné& Talackova.

P. Talackova:

V investi¢ni komisi jsme dostali asi pét investi¢nich karet, ted’ tuSim, Ze jich mlze byt
vic. Nejsou tam zadné terminy. Je pravda, ze karty jsou v poc¢atecni fazi. Neni mi jasné, co se
kdy bude dé¢lat. Informace o 58 mil. — muze to byt velmi nakladné. V oblasti investic je to
bramboracka. Jde o Masnou, VojtéSskou, co se ma délat, kdy a v jaké fazi.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 26



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

P. Heres:

Investice jeSté nejsou zapocaté. Musi projit koleCkem, aby to vSichni védeli. V kartach
by mély byt zékladni informace pro rozhodovani zastupitelstva uvedeny. O tom, v jakém
stavu jsou Vv soucasné dob¢ karty pfipraveny a jak by mély fungovat, mize hovofit Richard
Bures. Davam mu slovo.

P.Bures:

To, co tikala pani Talackovd, je i pro mne zdhada. Tim, Ze jsem zvan na komisi
investic jako host, vidél jsem, ze se do jedné slozky objevily néjaké excely. Nevim, kdo je
tvotil a kde se vzaly. Jsou asi pokusem né&jak to vyplnit. Je to akce odboru Skolstvi. Neni to
zadny material a nikdo o tom ani neinformoval.

Jak vznikaji karty, tak v ramci systému se vytvaieji kryci listy. Podle mne toto udélal
odbor skolstvi. Nikdo tam nepsal ceny, nevim, z ¢eho vychazeji. Je to asi obdobné tomu, co
psali v Blesku, prosim, nekomentujme to.

Co se tyka jidelny v Masné, tam se postupuje zcela fadn€. Rada schvalila zadavaci
dokumentaci, je rozpracovana a z ni vyjde navrh ceny. To mi potvrdi i pan vedouci Dvortak.

Nectéme co je v Blesku, co je jen podkladovym materialem K inventarizaci vSech
pozadavkl, ceny budou teprve tvofeny. Vitam, ze odbor Skolstvi ma ptehled zakladnich
informaci karet a napsal tam odhad nékladl stavebnich praci podle svého pohledu a podle
zkuSenosti. Neni to néco, co by se realizovalo. Jestli se z toho budou tvofit takové famy, tak
doporucuji vS§em, aby do prvotniho materidlu zddné ceny uz nikdy nepsali.

P. Heres:

Souhlasim s kolegou, Ze by se nemély komentovat famy. Berte véci, které jsou platné a
které maji usneseni, coz znamend, ze jsou schvaleny radou a jsou ucelené. Prosim, abychom
se vénovali tomu, ¢emu se vénovat mame.

Technicka — pani Talackova.

P. Talackova:
Nejsou to famy, jsou to materialy, kter¢ Sly na investi¢ni komisi.

P. Heres:
Jestlize tam nékdo ze Skolstvi navrhne néjakou cenu, tak kdyZ se to predklada na toto
forum, beru to jako famy. Proto fikdm: berme to, co mame schvéleno, na co mame usneseni.
Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Na dalku musim velmi pochvalit odbor Skolstvi. Pfiznam se, ze jsem netuSil, ze
tabulka uZ §la na komisi pro investice. Na dalku chvalim, protoZe jsme vzali vSechny
pozadavky v ptedchozich letech a udélali ptehled. Mam tady Sanon s 51 pozadavky, abychom
se poradili na komisi pro investice ve spolupraci s pfislusSnym odborem. Predpokladam, Ze
odbor Skolstvi tam uvedl néjaké castky, ale odbor Skolstvi a jeho zaméstnanci nejsou
erudovani na vytipovani n¢jakych castek, jaké ¢astka bude na studium atd. Prosim, aby se
informace nedostavaly na vefejnost, protoze to je véc, kterou Vv ramci komise budete
diskutovat. V ramci odboru skolstvi o tabulce tieba feknete, Ze je to nerealné uskutecnit. Neni
to oficialni vystup. Prosim, opatrné s t€émito informacemi.

Pokud jde o reakci na castku 58 mil. K¢, tak se pfiznam, Ze pro mne je to V ramci
vyvarovny nebo vydejny v Masné ulici v pfipadé budovy urcené pro ¢ast 1. stupné zakladni
Skoly nam. Curieovych informace nova. Prosim pifedsedu kontrolniho vyboru, kde tuto
informaci slysel.
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P. Heres: y
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Poslal jsem pani Valickové podklad, o kterém jste ted’ hovofil. Jedna se o technickou
zpravu firmy Vaclava Semerla. Odhad investi¢nich nakladti by mél byt zhruba 59250 tisic.
S timto odhadem pracovala skupina v 1été, kdy se rozhodovalo o tom, zda v Masné bude i
kuchyné, nebo zda se bude dovazet jidlo, ze naklady jsou rozdilné.

Chépal jsem to tak, ze pokud néco dostaneme oficialn¢ jako vystup uradu, ze za tim
predkladatel stoji. Byl jsem konsternovan, ze investicni komisi je néco predkladano, a
nasledné radni pro investice Richard Bures z ODS to prohlési za famy. Rad bych zdaraznil, ze
jednéani komisi je vetejné. Tady se néco ¢lenim komise dava k posouzeni, a ted’ se od toho
distancuje. Co je fama? Kdo vas ma brat vazné€? Pokud nékdo z Gfadu néco vyprodukuje,
n¢jaky podkladovy material pro utrdceni vefejnych penéz a s tim dokonce pracuji poradni
organy, tak to povazujete za faimu? Vedeni Prahy 1 to nemtize brat vazne.

P. Heres:

Pane Cizinsky, co fikéte, je pfesné ta fama, o které se bavime. Pro¢? Protoze tady
vytahujete kusé informace. Mate tam odhad nékladii na gastro, odhad na stavbu a ostatni
naklady, to znamena vzduchotechniku, elektrotechniky, naklady spojené s dopravou a
naklady, které jsou spojeny s celou investi¢ni akci, nebo berete kusou informace a pokladate ji
za finalni?

P. Heres:
Hlasi se jeste pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Je to faktickd poznamka. Ptal jsem se, kde pan predseda kontrolniho vyboru vzal
58 mil. K¢ na vybudovani vydejny nebo vyvarovny, nikoli celého objektu. Tady bylo jasné
feceno, ze se bavime o 58 mil. K¢ na vydejnu a vyvatfovnu. Vidéli jsme rozdil a fekli jsme, Ze
je lepsi pro nas délat vyvarovnu nez vydejnu, a to ze dvou ditvodi. V piipadé vyvatovny jdou
mzdové prostiedky mimo MC Praha 1, ale u vydejny bychom mzdy platili my. Také v ramci
zdravi je lepsi, kdyZ strava je déldna na misté a neni pfevaZena.

Zopakuji. Reagoval jsem na to, Ze tady zaznélo do mikrofonu, Ze vydejna nebo
vyvarovna by méla stat 58 mil. K¢. To ur€ité ne.

P. Heres:
Pan Cizinsky ma technickou.

P. Cizinsky:

Byl jsem ¢lenem pracovni skupiny, kterd rozhodovala o tom, jestli se ma ptiklonit
k varianté vafeni nebo k varianté¢ dovazeni jidla do skolni budovy v Masné. Pfedpokladam, ze
technicka zprava, kterd byla fecena, obsahuje vSechny naklady, které by stim mély byt
spojeny. Pokud by tam nékteré¢ vyznamné naklady nebyly, zprdva by byla vadnd, musela by
byt s komentadfem, ze jsou jiné podstatné naklady. Pokud ptedkladd néco poradni orgén,
ptedpokladam, ze podklad obsahuje to, na zéklad€ ¢eho se miiZze rozhodnout nebo doporucit.
Co jsou vSechno famy? Zprava pana Vaclava Semera je také fdma? Bylo feceno, Ze informace
o tom, Zze Masnd ma stat 58 milioni, byla na karté, ktera byla diive v investi¢ni komisi. To
jsou famy? Nevim.
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P. Heres:
V materidlu se jedna o odhad na zaklad¢ studie. Pan kolega Bures.

P. Bures:

Shrnu to. Pani Talackova nékdy nerozumi, jako ja nerozumim ji a pan Cizinsky nechce
rozumét. Mélo se rozhodnout o tom, zda na daném misté je mozné zfidit kuchyi nebo jidelnu.
Jako prvni krok bylo zpracovano, zda je to na této ploSe realizovatelné s odhadem cen
tykajicich se technologii. VSichni se ptiklonili k tomu, Ze to bude jednou formou. To byl
poradni organ.

Déle se planuje a projektuje rekonstrukce celé budovy podle pozadavki pani feditelky,
ktera je v pracovni skupiné. Rada postupuje presné tak, jak ma. Kromé¢ toho, Ze byl zpracovan
stavebn¢ technicky prizkum na celou budovu, zadalo se zpracovani projektové dokumentace
a doprojektovani stavby jako takové. Posoudily se m2, rozmistila se tam technologie. Jestlize
jidelna a jeji vybaveni stoji tolik, tak je projekt obnovy celé¢ budovy. Padaly tam néazory, ze
pokud by se jidelna nevesla do suterénu a dé€lala se ve 4. nebo v 5. patie, musi se vybudovat
vytah, coZ s sebou nese naklady. O tom se transparentn¢ a vetejné mluvilo.

Vytrhavani informaci a vytvafeni z toho fdm je nechutné.

P. Heres:
Prosim, abychom se vratili k rozpoétu, toto neni jeho predmétem. Pan Cizinsky ma
technickou.

P. Cizinsky:
Je to k rozpocétu, mame schvalit tisice na objekt v Masné. Jestlize se v budové ma délat
cokoli jiného, tak to feknéte. Co se tam ma krom¢ kuchyné délat?

P. Heres:
Pane kolego, kdyz jsme schvalovali tuto zakazku, byl jste na radé. Hlasi se pan
tajemnik Dvorak.

P. Frantisek D v o 4 k, tajemnik UMC P1 :

Chtél jsem fict to, co pan mistostarosta. Jde o vydejnu nebo vyvafovnu a s tim
souvisejici stavebni Upravy, zejména socidlni zafizeni. Z toho vyplynuly dalsi préce, které
jsou ve smlouvé obsazeny.

P. Heres:
Pani Talackova.

P. Talackov a: (hovofi nesrozumitelng)

Prosim pani Valickovou, aby promitla tzv. famu. Dostali jsme to jako podklad pro
investicni komisi. Komise byla neusnaSeni schopnd, mozna to bylo $tésti, divili jsme se
kartam. Konzultovala jsem o téchto vécech s kolegy. Jde o 58 mil. Chépu, Ze vystavba ma byt
komplikované;jsi.

P. Heres:

Omlouvam se, pani kolegyn¢, ale toto neni material pro jednani o rozpoctu. Co tady
ukazujete je stejné, jako kdyby nékdo na infocentru akceptoval tuto kartu, kterd neni
projednana a odsouhlasena. Neni to vykomunikovano s odborem investic, je to pouze jejich
nekvalifikovany odhad. Predpokladam, Ze se to tyka celé Skoly, ale netyka se tohoto rozpoctu.
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Az bude schvalena karta akce, pfedpokladam, ze bude vypadat jinak, bude upiesnéna. Toto
jsou materidly, které se pfipravovaly na jednéni o karté jako takové.

P. Talackova:
Doufam, Ze tam jsou nov¢ fotky, ale to je jina dokumentace.

P. Heres:
S technickou je piihlasen pan Bures.

P. Bures:

Prosim, abychom toto téma uzavieli. Pan Stursa dostal za ukol provést inventarizaci
vSech realizovatelnych i nerealizovatelnych napadi. Provedlo se to formou, Ze si vymyslel
n¢jaké karty a dal to do excelu. To neni karta ve smyslu pfijatého natizeni, na zakladé
inventarizace se zacne teprve tvofit.

P. Heres:
Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Ohrazuji se proti tomu, Ze to neni k rozpoctu. Opakuji, ze schvalujeme 2420 tisic na
objekt a zastupitelstvo ma pravo vedét, co se v ramci projektové ptipravy pfipravuje. Mame
prave védet, jestli to potom bude stat 9 nebo vice miliont.

P. Heres:
Material je i pied schvalenim v radé¢ k dispozici.
Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

K tomu, co jste vidéli jako kartu. Karta, kterou jste vidéli, byla na zédkladé mé Zadosti
do té doby, nez bude metodicky nastavena elektronickd karta pravé proto, abychom po
schvaleni rozpoctu mohli predkladat na jedndni rady tisky, aby se nestalo to, Ze dnes
schvéalime rozpocet, a pak bude pll roku odbor Skolstvi vytvaret materidly. Chceme byt
pfipraveni.

Pavel Cizinsky zmifoval pracovni skupinu. Neni to jako poradni organ, je to pracovni
skupina, kterou jsem si urcil tak, aby délala pfedptipravu, kterd bude postoupena poradnimu
organu, at’ investi¢ni komisi, nebo komisi Skolské. Tady nezaznéla jedna véc. Byl to Pavel
Cizinsky, ktery opakované prosazoval, Ze nechce, aby v Masné byla vydejna nebo vyvaiovna,
pravdépodobné z toho diivodu, aby prostor byl daleko vice vyuzivany, nez je ted’ v planu.

vvvvvv

pracovni schiizce, tak na radé a my jen plnime pozadavek a ptani pani feditelky.

P. Heres:
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Nevzpominam si, ze by v materidlech predkladanych radou bylo vy¢isleno, jaké budou
naklady po jejich pfipravé.

K Davidovi Bodeckovi. Nebyl bych proti vybudovani kuchyné nebo jidelny, ale fikam,
ze Skolni budovu je tieba pro déti vyuzivat co nejdiive, a to bez ohledu na to, zda tam
vyvarovna bude nebo nebude mozna.
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Netikal jsem, ze pokud tam vyvarovna nebude, Skola nebude vyuzivana a bude stéle
pronajimand gymnaziu — tuto logiku jsem odmital. Hovoii se o tom, Ze od zaii 2024 budova
bude uzivana pro Skolu, a to jesté¢ ptfed tim, nez tam bude vyvaifovna. Tuto budovu bude
mozné vyuzivat pro déti ZS Curieovych. Nebyl divod pronajimat to gymnaziu, uz ted to
mohlo byt vyuzivano. Budova rok neslouzi détem, ale k vydélavani penéz.

Neni to tak, ze bych byl proti vyvafovné, ale fikdm, ze budovu déti potiebuji bez
ohledu na to, zda a kdy se nam podaii tam vyvafovnu udé¢lat.

P. Heres:
Jsem réd, ze jsme se vratili k meritu véci. Kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Rozpocet bude zndm na zéklad¢ projektové dokumentace, ktera se ted” déla.

Co se tyka vyuzivani $koly, bude vyuZivana ZS nam. Curieovych pro druZiny. Na tom
jsme se dohodli.

Co se tyka pani feditelky ZS nam. Curieovych Martinkové a pana feditele Petra
Tlustého, teditele Skoly Brana jazykt, tak pro oba feditele je nemozné, aby Skola pro vyuku
probihala, kdyz v budové nebude vydejna nebo vyvarovna.

P. Heres:

Nevidim nikoho dalSiho ptihlaSené¢ho. Prosim pfistoupit ke grantim pro Skolstvi a
volné Casy.

Mate k tomu néjaké dotazy? Nejsou. Dékuji panu Dvotékovi. Prosim piejit na socialni
oblast. Prosim pana Vargu.

P. Varga, vedouci odboru socidlnich véci :

Vezmu to po polozkach. Polozka akce pro déti se tyka détskych taborti v Janové a
v Cesticich, které poiada oddéleni pé&e o rodinu a déti. Je to dvakrét roéné, ucastnilo se kolem
20 deéti.

Nabidka préace pro osoby bez pfistiesi, mobilni sluzba, kterou tady realizujeme uz od r.
2008. Co se tyka nabidky prace, zaméstnavame osoby bez pfistiesi, které provadéji tklidoveé
prace na uzemi Prahy 1.

Mobilni socialni sluzby — je to automobil, ktery poskytuje nejen servis jako Cisté
obleceni atd., byl pivodné koncipovan pro socidlni prace. Vyprofilovalo se to tak, ze vSichni
pracovnici maji zdravotnicky kurs a poskytuji zdravotni péce osobdm bez domova nebo tém,
kte¥i nemohou navitévovat zdravotnické zafizeni. Castka je stejna jako v r. 2023.

Dale je tam finan¢ni pomoc obCantim. Jednicka, kterou pfipravujeme, je ndvazny
projekt na to, co tady bézelo také dlouhé roky. Byla to pomoc v souvislosti s uvoliiovanim
najemného. Bylo to tfeba obnovit, neplnilo to plivodni tcel, pro ktery to bylo délano.

Dalsi je planovani socialnich sluzeb. Z toho jsou hrazeny naklady na veletrhy
socialnich sluzeb, které se potadaji, nebo ztoho podle katalogu hradime platby
poskytovateliim socidlnich sluzeb. Jednou za dva roky je potfeba zména, protoze nékteré
organizace vznikaji a jiné zanikaji.

Dalsi je investi¢ni ptispévek prispévkové organizaci Stfedisko socialnich sluzeb
Praha 1. Reditelka je pani Mgr. CeliSova. Navyseni je tam 80 tisic.

Dalsi c¢astka 180 tisic je na vyklizeni bytd, stéhovani, sluzby. Je to vyuzivano
opatrovnicemi. Je tam tieba délat sanace, prestehovani, opravy, udrzba.

Dale se to tykd vydaji u bytového domu na nékup prédla a jeho vybaveni. Souvisi
s tim elektrickd energie — téch 40 tisic na vratnici.
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Castka 1720 tisic je na Ginnosti zaméfené na socialnd potiebné ob¢any. Tyka se to
bytového domu.

P. Heres:
D¢kuji za piedklad. Pan Cizinsky ma dotaz.

P. Cizinsky:
Prosim o vice informaci k planovani socidlnich sluzeb. V textové ¢asti je hovoteno jen
o informacnich materialech a o planovani. Prosim o informaci, kolik veletrhiit ma byt.

P. Var ga, vedouci odboru socidlnich véci :
Bude vhodnéjsi, kdyz o tom pohovoii pani radni Antalova.

P. Antalova:

Polozka 500 tisic, ktera je naplanovana u socialnich sluzeb, byla zvySena o 200 tisic.
Vraceli jsme veletrh socidlnich sluzeb a neziskovych organizaci na Zofin. Protoze jsme
neméli zdroje, oslovili jsme ke spolupraci Magistrat hl. m. Prahy. Zajistovali jsme obsahovou
a organizacni ¢ast a Magistrat zajistoval skladbu veletrhu. Nejvyssi ¢astka byla 200 tisic za
sluzby Zofina. Cerpali jsme z polozky vyuziti Zofina zdarma pro méstskou ¢ast, ale sluzby
spojené s energiemi ndm naklady hodné navysily.

Dale tam bylo hrazeno obcerstveni, kterou realizovala Potravinova banka pro Prahu a
Stfedocesky kraj. K ozvuCeni jsme vyuzili firmu, takze ndklady na veletrh vysla na
300 — 400 tisic, témeft celou ¢astku zaplatil Magistrat.

Dale to byla konference Praha l-ob¢ané bez pristie§i. Uskutecnila se v prosinci
minulého roku v Nemocnici Na FrantiSku. Tam jsme spolupracovali s Magistratem, naklady
nas vysly zhruba na 150 az 200 tisic. V pfiStim roce planujeme konferenci Praha 1 bez
piistfesi v prostorach Hlavniho nadrazi.

V soucasné dob¢ jsou na tento rok planovany minimaln¢ tyto dvé konference.

Mc¢ly by se také hradit rizné osveétové materialy. Dne 5. 2. budeme otevirat kontaktni
misto pro najemniky a pro bydleni v prostorach radnice v ptizemi.

Dale mame planovano kontaktni misto pro cizince, protoZe na Praze 1 Zije asi 30 %
cizincli, méli bychom realizovat integracnim centrem Praha, a kontaktni misto pro seniory. To
uvidime na zakladé toho, jaka bude poptavka ze strany obcan.

V nejblizsi dobé budeme oddéleni socidlnich véci transformovat na samostatnou statni
spravu a samospravny odbor, abychom se mohli jesté vice rozkrocit, co se tykd nabizenych
samospravnych sluzeb pfimo pro obCany Prahy 1. Domnivame se, Ze téch 500 tisic nam stacit
nebude. Obratime se o pomoc smérem k Magistratu. Praha 1 je bezdomovectvim tvrdé
zasazena. Spoluprace s Magistratem 1 na ndrodni Grovni je velmi dalezita, abychom mohli
jednotlivé kroky zrealizovat.

P. Heres:
Prosim Pavla Cizinského.
P. Cizinsky:
Chapu, Ze veletrhy budou zase dva a nartist 300 tisic je hlavné na propagacni material.

P. Heres:
Pani Antalova.
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P. Antalova:

Neradi bychom se dostali do situace, kdy bychom neméli na thradu nékladi.
V minulém roce nam vysSel socidlni odbor Magistratu vstfic. Radi bychom se jesté vice
rozhlédli napf. i o zimni dobré praci, abychom mohli zaplatit lety do zahrani¢ni, abychom
mohli zaplatit jizdenky napt. z Mad’arska a z Némecka, abychom dobrou praxi, ktera v
ptihrani¢i funguje, privedli k ndm. Ukazuje se to jako to nejlepsi, z Ceho se Cerpa pii realizaci
konkrétnich véci.

Budou minimalné dvé akci — veletrh a konference, pokud na to budeme mit dostatecné
zdroje, budou bohatsi. Doufame, ze nam Magistrat op€t pomtize, coz nikdy neni narokové.

Déle bychom chtéli, abychom dostali vice lidi k nam na radnici.

P. Heres:

Nevidim zadného piihlaseného. Prosim, abychom piesli K protidrogové prevenci,
dokud tady mame pana Vargu.

Prvni polozka v 0554 je Fixpoint a terénni programy, kontaktni centrum. Tady mame
penize z rozpoctu, jsou to vSechno ojedinélé projekty, které poskytuji pouze tyto organizace.
Kontaktni centrum jediné je v ulici Karoliny Svétlé, které provozuje organizace Dropin.

Déle je organizace Progressive. V drogové oblasti mame tyto organizace, které tady
pusobi.

Proti minulému roku penize ptfesunujeme do sekundarni a parcialni prevence, to
znamena do oblasti protidrogové politiky, kterou bychom chtéli zvysit o 300 tis. K¢.

P. Heres:
Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:
Vidim, Ze ndm odeslo 150 tisic K¢ v ramci dotace pro Skoly. Doufam, Ze téch 300 tisic
se bude tykat skol.

P. Var ga, vedouci odboru socidlnich véci :

Ze Skolskych primarné preventivnich programi jsme to pfesunuli do sekundérni a
tercialni prevence, které se Skoly nevénuji. Primarni se tyka piednasek ve Skole atd.,
sekundarni je 1écba a tercialni jsou programy H(?), vymény atd.

P. Heres:
Pani kolegyné Antalova.

P. Antalova:

Castka 150 tisic na primarni prevenci byla vyélenéna na odbor socialnich véci. Tykala
se primarni prevence do $kol, byla vyhlaSena dotace a kazda zdkladni Skola dostala 30 tisic na
primarni prevenci. Tato Gastka je velmi nizka. Skoly mély za tikol divat nam na socialni
odbor védét, kdy budou probihat tyto programy. Bohuzel se to ned¢lo. Problém je v tom, Ze
socidlni odbor nemé navazany kontakt s jednotlivymi Skolami, jako to ma odbor Skolsky.
Z toho diivodu byla pfevedena prevence na stranu odboru Skolského, protoze na primdarni
prevenci se davaji dostatecné prostiedky na dotaci jak z Magistratu, tak i z Ministerstva
skolstvi. Skoly si mohou 7adat na primarni prevenci od magistratnich odbort, piipadné od
Ministerstva Skolstvi s tim, ze pokud si odbor §kolsky vytvofi n¢jaké dalsi zdroje na primarni
prevenci do Skol, nic tomu nebrani, neni to nic proti ni¢emu, ale je potieba, aby prevence
m¢éla urcitou kvalitu.
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Vyskytovaly se prevence ve formé navstév vézeni, navstév holokaustt, nové i serial v televizi,
coz nejsou vhodné programy pro skolni déti i s ohledem na dusevni zdravi. Na to, Ze feSime
problémy duSevniho zdravi déti ve Skolach, z toho diivodu je potieba, aby tam byla dostate¢na
kontrola. Tuto kontrolu by zabezpecil odbor skolstvi, ktery mé se Skolami navazany vétsi
vztah nez odbor socialnich véci, pro ktery to byla jedina aktivita smérem ke Skolam.

P. Heres:
Damy a panové, pravé nastala 13 hodina. Pfeddvam fizeni pani starostce,
piedpokladam, Ze néas pozve na obéd.

P. Radoméiska:

Ptebiram fizeni této schize tim, ze vyhlasuji pfestavku na obéd. Pieji vam dobrou
chut. Po obéd¢ budeme pokracovat pevné zarazenym bodem — volba piisedicich Obvodniho
soudu, potom budeme pokracovat v projednavani rozpoctu.

(Poledni ptestavka)
Déamy a panové, prerusim bod projednavani rozpoctu. Budeme se v pevné zatfazeném
case vénovat bodu ¢islo
5
Volba prisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 1
Material predklada kolega Bodecek. Ud€luji mu slovo.

P. Bodecek:

Predkladam vadm materidl Volba pfisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 1. D&kuji
za piipravu tohoto materialu pani Kotounové.

Na zaklad¢ zadosti tii uchazecek a doporucujiciho stanoviska predsedkyné Obvodniho
soudu pro Prahu 1 pani dr. Hany Marsové a sohledem na splnéni vSech zikonnych
ptedpokladii vam piedkladdm navrh na volbu piisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 1.
Jednd se o tfi uchazeCky — pani Mgr. Be. Petru Dostéalek, kterd je dosavadni pfisedici, pani
Mgr. Markétu Bartony, kterd je také dosavadni pfisedici, a novacka pani Bc. Lenku
Cechovou.

Doptfedu informuji, Zze pani Mgr. Markéta Bartony dnes rdno poslala omluvu
Z dnesniho jednani zastupitelstva z ditvodu neodkladné navstévy 1€kare a nasledného zakroku.
Vzhledem k tomu, Ze mandat ji kon¢i 30. bfezna a dal$i zasedani zastupitelstva mame
12. bfezna, dovolim si nechat predklad takovy, jaky je. Na zaklad¢ tajného hlasovéani uvidime,
jak se véc vyvine.

Dovolim si vyzvat pani Mgr. Be. Petru Dostalek. Z materialu vidite, Ze jeji pracovisté
je Loretanské namésti na Praze 1. Ve funkci je vedouci, pfisedici je od r. 2016, pifihlasku
podala v listopadu 2023. Budu vas informovat, ze 10. bfezna 2020 naSe zastupitelstvo
schvalilo pani magistru do uvedené funkce pii hlasovani 19-2-1-2. Na pani magistru se
nevztahuje povinnost predlozit lustrani osvédceni a s tim souvisejici prohlaseni, které presto
bylo pfedloZeno. Soucéasti materidlu mate i Cisty vypis z evidence rejstiiku trestll. Je tam
vyplnény Zivotopis a jak jsem jiz uvedl, je tam 1 souhlasné stanovisko predsedkyné
Obvodniho soudu pani dr. Marsové.

Mohu pozadat o piipadné doplnéni ze strany pani Mgr. Dostalek a pak prostor pro
dotazy.

P. Radomérska:
Pani magistro, mate slovo.
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P. Dostalek :

Dobry den, vSechny zdravim, nevim, co bych vdm méla fict, vSe v Zivotopise mam.
Pracuji pobliz soudu na Ministerstvu zahrani¢nich véci ve vedouci pozici. Jako prisedici
pusobim jiz 8 let a rdda bych v tom pokracovala.

P. Radomértska:
Dé&kuji. Nyni je prostor pro otazky zastupiteli. Nikdo neni ptihlasen.

P. Bodecek:

Budu pokracovat. Druhou uchazeckou je pani Mgr. Markéta Bartony. Trvalé bydlisté
ma na Praze 1, pfisedici soudu je od r. 2020. Ptihlasku podala 11. prosince lonského roku.
Bylo to pfedloZzeno na zasedani zastupitelstva také 10. biezna, tehdy pro ni hlasovalo
24 zastupitelt, proti nikdo, nikdo se nezdrzel, hlasovali pro ni vSichni zastupitelé.

Pani magistra spadd do povinnosti ptedlozit lustratni osvéd€eni, coz ulinila, vcetné
piislusného prohlaseni. Oba dokumenty jsou soucdsti materidlu. V jejim piipadé mame
k dispozici Cisty vypis zrejstiiku tresti, také Zzivotopis a souhlas pani dr. Marsové,
pfedsedkyné Obvodniho soudu.

Dotazy nejsou.

Posledni kandidéatka na ptisedici Obvodniho soudu pro Prahu 1 je pani Bc. Lenka
Cechova. Prosim, aby piistoupila k mikrofonu. Méa pracovi§té na Praze 1, pracuje na
Magistratu hl. m. Prahy ve funkci specialisty Silni¢niho spravniho Ufadu. Pfisedici jesté
nebyla. Pfihlasku podala na konci listopadu loniského roku. Na pani bakalatku se nevztahuje
povinnost predkladat lustracni osvédceni, je predlozen Cisty vypis z evidence rejstiiku trestu,
také vzorové vyplnény zivotopis. Mate také souhlas od predsedkyné Obvodniho soudu
Prahy 1.

Pani starostko, predavam slovo.

P. Radoméiska:
Nyni mate prostor pro doplnéni informaci od pana Bodecka, pak bude prostor pro
dotazy zastupitell. Mate slovo.

P. Cechova:
Damy a panové, jsem novacek. Prist¢hovala jsem se z Moravy, problematika soudt —
byt soucasti toho — mé vzdy zajimala, proto jsem se rozhodla tomu vénovat.

P. Radoméiska:
Nyni je prostor pro dotazy zastupitelll. Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

ProtoZe jste rozvazala pracovni smlouvu, tak madm dotaz, zda stdle pracujete na
hlavnim mésté?
(P. Cechova: Ano, pracuji.)

Dé&kuji.

P. Radoméiska:
Pokud nejsou dalsi dotazy, pfeddm slovo panu kolegovi Lambertimu, ptfedsedovi
Mandétové a volebni komise. Provede nés volbou.
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P.Lamberti:

Budeme hlasovat o tfech kandidatkach samostatné. Volba je tajnd, hlasuje se pomoci
elektronického hlasovaciho zatizeni.

Nejdrive budeme hlasovat o pani Mgr. Dostalek. Prosim hlasovat. Pro 23, proti 0,
zdrzel se 0, nehlasovali 2.

Nyni budeme hlasovat o pani Mgr. Bartony. Pro 19, proti 0, zdrzel se 1. nehlasovalo 5.

Nyni hlasujeme o posledni kandiddtce pani Bc. Cechové. Pro 22, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasovali 3. Damam gratuluji.

Ptredavam zpatky slovo, abychom hlasovali o usneseni jako o celku.

P. Radométska:

Dé&kuji. Nyni budeme hlasovat o usneseni, jak je navrzeno (varianta ,,voli*). VSechny
tf1 jsme schvalili jako prisedici. Prosim, abyste se hlasovanim vyjadiili k usneseni. Pro 23,
proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. NavrZené tfi damy jsme zvolili. Blahopteji vdm a pfeji
mnoho uspéchu v této bohulibé a dilezité praci. (Potlesk)

Vratime se k rozpoctu. Preddvam fizeni schlize panu kolegovi Heresovi.

P. Heres:
Damy a panové, budeme pokracovat v grantech v socialni oblasti — 0599. Slovo ma
pan Varga.

P. Var ga, vedouci odboru socidlnich véci :

V polozce 0599 se jedna o granty v socialni oblasti. Kazdoro¢né vypisujeme dotacni
tituly pro organizace, které poskytuji néjakou socidlni sluzbu, coz je pracovni asistence,
azylové domy, home-péce, socidlni sluzby apod. Za minuly rok jsme méli asi 35 Zadateld,
kteti zadali celkem o 1400 tisic K¢, méli jsme pro né nulu. Polozka je navySena
o 800 tisic K¢. Na rozdil od ptedchoziho obdobi jsou tady dotace napft. k bezbariérovosti.

P. Heres:
Ma nékdo néjaké dotazy? Pani Antalova.

P. Antalova:

Upfesnila bych, Ze odbor socialni a zdravotnictvi mé4 dva samostatné odbory. Znamena
to, ze na socialnim odboru zlstaly dotace na socialni véci, které se navysily z 1,5 mil. na
2 mil. a 300 tisic jsme tam nechali vycClenit na dotaci bezbariérovosti, kde chceme hlavné
osvétove, ale 1 motivacné plisobit na provozovatele na Praze 1, aby délali bezbariérova
opatteni, aby se dostavali lidé do obchodii apod. Ve spolupraci s komisi pro bezbariérovost
v Praze 1 je potfeba nastavit podminky. Proto je tam ¢astka pouze 300 tisic. Pokud se to
osveédEi, v budoucnu by se to mohlo navySovat.

Jsou tady dotace na bezbariérovost, na socialni oblast a na sekundarni a tercialni
prevenci adiktologickou, to znamena protidrogovou prevenci, kdy jsme finance na
protidrogovou prevenci primarni pievadéli spiSe na odbor Skolsky, nicméné v protidrogové
prevenci na odboru socidlnim poskytujeme nejen dotace, ale 1 velkou soucinnost a spolupréci
S jednotlivymi Skolami. Tato soucinnost odboru socidlniho bude i1 nadale pokracovat.
Komunikovali jsme tady pouze otazku primarni prevence.

P. Heres:
Nejsou dalsi ptihlaseni. Pfistoupime ke zdravotnictvi — pan Kadlec.
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P. Kad|lec, vedouci odboru zdravotnictvi :

Dobré odpoledne. Rozpocet zdravotnictvi je tvofen ¢tyimi polozkami. Je to piispévek
na provoz nemocnice svatého Karla Boromejského na projekt komplexni péce o seniory ve
vysi 800 tisic K&, dale je to neinvestiéni pfispévek na provoz piispévkové organizace
Nemocnice Na FrantiSku, ktery odpovida redlnému rozpoctu Nemocnice Na FrantiSku na
leto$ni rok. Dale to jsou dotace zdravotnictvi, které budou v souladu s usnesenim komise pro
zdravotnictvi urCeny na vybaveni ordinaci ambulantnich lékaii na Praze 1 a na podporu
organizaci, které poskytuji paliativni péci.

Ctvrtou polozkou je &astka 320 tisic K& na poradenské sluzby v ramci spoluprace
meéstské ¢asti a fakulty managementu Vysoké Skoly ekonomické a Nemocnice Na Frantisku.

P. Heres:
Dé&kuji za predstaveni. M4 nékdo dotaz? Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Chtél bych se zeptat, jak dopadlo posilovani hl. m. Prahy a méstskych ¢asti, které mél
pan radni Miiller a pani starostka udélat do 30. 6. 2023 a dle usneseni z21. 3. 2023
¢. UR23_1316 méli oslovit dalsi méstské ¢asti s vyzvou o finan¢ni participaci na nékladech
spojenych s pé¢i o pacienty. Jak to probchlo a jaké jsou reakce? Povedlo se o tom vibec
diskutovat? Jak vypadaji jednani s hl. m. Prahou?

Dale bych se zeptal, zda ptisly uz n&jaké vystupy od Vysoké Skoly ekonomické, od
fakulty managementu, ohledné analyzy, ktera byla nékdy na podzim zadana?

P. Heres:
Dal$im pfihlaSenym je pan Burgr.

P.Burgr:

Mam dotaz na polozku vyse dotace Nemocnice Pod Petiinem. Kdyz se loni tvofil
rozpocet, tak jsme celkem chapali pfistup nové reprezentace, ktera trochu naslapovala, aby
uspéla a bylo to 800 tisic, v r. 2022 to byla polozka 1100 tisic. Ptdm se: pro¢ to zlistalo na
8007 V r. 2022 to bylo vyjimecné vysoké.

Prosim pana vedouciho.

P. Kadlec, vedouci odboru zdgavotnictvi :
Byl to vytézek z plesu MC Praha 1.

P. Heres:

Dovolim si fict, ze skuteCnost r. 2022 neni rozpocet r. 2022, je to skuteCnost
rozpoctovych presunt.

Dalsi je pan Marc.

P. Marc:

Chci tady nahlas konstatovat, jak se rok s rokem sesel. Byl jsem to ja, kdo loni tady
toto téma oteviral. Uhrn rozpodtovych prostiedkéi pro Nemocnici Na Frantigku je
120017200 K¢&. Ve vztahu k pfijmim rozpoctovaného obdobi vcetné zapojeni vysledku
Z ekonomické ¢innosti z loniského roku, coz je 799 751 tisic, tak pomér mezi t€émito dvéma
obdobi, toho povéstného pokladu, tak v tuto chvili tiha, ktera na nas spociva, je 15 % z naSich
piijmu, které bychom jako méstska ¢ast mohli vynakladat i za jiné véci.
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Jde o to, abychom si uvédomovali rozmér této financni zatéze, byt je to pro dobrou
véc, jen konstatuji, Ze za rok se s tim nepodafilo nic udélat. Procento je vyssi, nez bylo loni.
Pokladam to za dlouhodobé za ne zcela udrzitelné. Dékuji za pozornost.

P. Heres:
Prosim pana Miillera.

P. Miller:

Dékuji za slovo. Kvituji, ze kolega Marc nachazi odvahu fict nahlas, ze to neni
dlouhodobé udrzitelné. Je tieba si Fict, co to znamena, ze to neni dlouhodobé udrzitelné. Ze
strany opozice to neslySim. Jestlize mate pocit, Ze to neni dlouhodob¢ udrzitelné a navrhujete
n¢jaké opatieni, tak toto opatfeni feknéte nahlas. Schvalili jsme koncept nemocnice na dalsi
Ctyti roky, fekli jsme si vétSinove, ze zdravotnické zafizeni nechceme utlumovat, Ze chceme,
aby se provozovalo a rozvijelo dal. Jestlize se ndm nepodati najit partnera, nezbude nam nic
jiného, nez abychom za tim stali sami.

Nikdo netekl, ze si nemocnici chceme nechat, tady musim rozporovat to, co ekl
kolega Cizinsky. Myslim, ze deklarace zaznéla jasné. Odvolam se na koncepci, kterou jsme
si tady Vv prosinci schvalili, ze chceme hledat dlouhodobého partnera, ktery s nami bude
spolupracovat a bude participovat na provozu nemocnice, a to i po finan¢ni strance. Muze to
byt nase ptani, ale musi byt vile z druhé strany. Snazim se vést jednani, zatim se mi bohuzel
pro nemocnici a pro Prahu 1 nepodatilo ptipravit néjaky konkrétni vystup. Co navrhujete? Za
sebe mohu fict, Ze s tim, co se tady naznacovalo, nesouhlasim.

P. Heres:
Také vidim jako hlavniho partnera hl. m. Prahu.
Pan Cizinsky - technicka.
P. Cizinsky:
Nefikali jsme, co chceme délat, chceme nemocnici prevést na Magistrat.

Opakuji otazky: jak jste oslovovali hl. m. Prahu a jiné méstské Casti, a zda uz piisly
néjaké vystupy z Vysoké Skoly ekonomické.

P. Heres:
Slovo ma kolega Marc.

P. Marc:

Musim se ohradit proti tomu, jak komentuje kolega Miiller to, co jsem fikal.
Vypocitaval jsem, kolik procent nasich pfijmi nemocnice spolkne a kladete fe¢nickou otazku,
Ze jako opozice nevime, co s tim. Kolega Cizinsky to fekl. Financovani vieobecné zdravotni
pée v zafizeni nemocni¢niho typu je dlouhodobé nastaveno tak, ze je to deficitni a
zfizovatelé musi provoz zafizeni subvencovat. Pokud je to pfimo fizena nemocnice,
subvencuje to Ministerstvo zdravotnictvi pfimo ze statniho rozpoctu, pokud je to krajska
nemocnice, coZ je vétsina nemocnic v Ceské republice, subvencuje to z kapitoly zdravotnictvi
Z krajského rozpoctu. Krajské rozpocty jsou na to dimenzované.

HI. m. Praha je pro nas kraj. V logice uspotfadani financovani vefejné zdravotni péce
je, aby provozni deficit Nemocnice Na FrantiSku sanovalo hl. m. Praha, které tomu musi
pfizplsobit svou kapitolu. Hl. mésto parazituje na tom, Ze se na jeho izemi nachazi Spickové
nemocnice piimo fizené, které subvencuje Ministerstvo zdravotnictvi. To je vSechno fajn, ale
hl. m. Praha na tom Setii prostfedky, protoze jako kraj nemusi financovat své nemocnice.
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Logika uspofadani se nezméni a nevéfim, Ze se na narodni urovni zméni financovani
zdravotni péce, subvence zfizovateli budou vzdycky potfeba a my musime najit
mechanismus, aby toto platilo hl. mésto. Nase politické uskupeni v minulém obdobi recept
mélo. Vy jste tomu oponovali, ale ted” jsme v r. 2024, problém trva a toto je ten recept — je
tteba financni odpovédnost pienést na hl. mésto. To je nas recept, aktivita v tomto sméru se
diirazn€ nevede. D&kuji za pozornost.

P. Heres:
Nezlobte se, ale k tomu je tfeba soucinnost druhé strany. Pan kolega Miiller.

P. Miller:

Dé&kuji panu Marcovi za exkurz do financovani ¢eského zdravotnictvi. Je to historicky
exkurz do toho, jakym zplsobem se snazila v soucasnosti opozice vr. 2019 realizovat
pfechod Nemocnice Na Frantisku na hl. m. Prahu. V zastupitelstvu jsem tehdy u toho nebyl,
mohu to soudit jen z doslechu. Co jsem slySel, tak dtvod, pro¢ se to nepodatilo Prahy sobé,
rozhodn¢ nebyl ten, ze by tomu tehdy zabranila opozice v podob& ODS. Jak jsem to slysel, tak
si myslim, Ze diivod byl jiny. S tim souvisi 1 postup vyjednavani. Jsem pfesvédcen, ze néco,
co se nam tady nepodafilo zrealizovat za dvacet let, kdy nebyla vile hl. mésta nemocnici
provozovat a Praha 1 se k tomu postavila ¢elem, fekla, Ze toto zafizeni chce, aby fungovalo
dal, aby se nezavielo. Aby misto toho nebyl hotel nebo podobné zafizeni, tak nezbylo nic
jiného nez se tohoto zatizeni chopit.

Podsouvat ted’ koalici to, Zze ve chvili, kdy to neni mozné realizovat ve zdanlivé
dlouhém horizontu, ale s ohledem na to, jak jste to realizovali vy sami, jak dlouho tento
problém — nevidim to jako problém — pretrvava, tak to neni néco, co jsme schopni fesit ze dne
na den. Je jednoduché snaZit se vytvofit dojem, Ze nemocnice je problém a Ze jediné feSeni je
prevod na hl. m. Prahu a ve chvili, kdy se to nepodafi naplnit, tak to stdvajici koalice neumi.

Tak to ale neni, tak to nefunguje, tak problém nevyftesite a ani ho nepomiizete vyiesit.
Ohrozujete tim jen fungovani zdravotnického zatfizeni, které bez ohledu na to, ze obsluhuje
néjakych 10% pacientli z Prahy 1, je pro obCany Prahy nepostradatelné a myslim, ze bychom
si neméli diskusi timto zptisobem stim zahravat. Navic to souvisi stim, Zze jsme své
stanovisko vyjadtili tim, Ze jsme pfijali koncepci.

P. Heres:
Dé&kuji panu radnimu. Pan kolega Grabein Prochéazka.

P. Grabein Prochazka:

De¢kuji, vSem pieji pekné odpoledne. Na rozdil od kolegy Miillera jsem tehdy u toho
byl, takze nemam informace z druhé ruky. Vyuziji mozna citat z Knoflikové valky, Ze
kdybych to byl byval v&dél, tak bych tam byl byval nechodil. ProtoZe jsem tam byl, musime
to fesit.

Uvedl bych né¢kolik fakt. Prvni je, Ze Nemocnice Na FrantiSku kdysi méla jit pod
koncesi, nechtéli jsme, aby byla pifevedena na soukromy subjekt, takze tuto variantu mizeme
Skrtnout 1 do budoucna.

Druhé varianta byla, Ze piijde pod hl. mésto. Smlouva méla ¢lanek, ze se nemocnice
muze prevést na tieti subjekt. Bylo to jesté horsi nez koncese, protoze v tuto chvili to davalo
moznost subjektu nalozit podle svého uvazeni a mozna tam z toho mohl byt 1 hotel.

Tteti varianta je status quo, kdy pani starostka obrazné feceno kazdy den podepisuje
Sek na 330 tisic a posila ho nemocnici. Kdyz si to spocitate, vychazi to na tuto denni castku.
Ze je to 15 % rozpoétu, je také fakt, Ze je to do budoucna neudrzitelné, je také fakt. Zatim je
to mozn¢é realizovat z toho divodu, Ze Praha 1 je bohata méstskd ¢ast a muze si to dovolit.
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Neznam jinou méstskou cast v Praze, ktera by si mohla dovolit takové finan¢ni prostiedky
vynakladat do nemocnice.

V Ceské republice je neudrzitelny systém nemocnic, kdy je kolem 160 nemocnic
s akutni péci, coz znamena ro¢ni naklady 433 mld. a naklady neustale rostou, v socidlnich
davkach a v dichodech jsme se dostali nad 1 bilion K¢ v ramci rozpoctu, ve zdravotnictvi je
to dnes uz 433 mld. Znamend to, Ze systém je do budoucna neudrzitelny. Z téchto 160
nemocnic urcit¢ pod tlakem zdravotnich pojistoven do budoucna dojde k vyrazné redukci.

Mluvim o tom, protoze to musi sledovat i1 ziizovatel Nemocnice Na Frantisku a mit
vizi, jak se do budoucna bude postupovat dal. Pro desetimilionovou zemi je to neudrzitelné a
vysledkem je to, ze pak nejsou l€kafi, neni zdravotni persondl, nejsou piistroje a nejsou
penize. Zvykli jsme si na to, Ze se podivame z okna a vidime néjaky supermarket a stejné tak
jsme si zvykli na to, ze se podivime z okna a vidime nemocnici. Nikde ve svété to neni.
Pokud funguje normalni struktura, dopravni sit’ atd., tak nemocnice nemohou byt v takovém
poctu. SpiSe by méla byt takova struktura, aby dojezdovd vzdalenost mezi klientem a
nemocnici byla realna.

Posledni véc, kterou jsem k tomu chtél fict. Ne ze by se za posledni rok nic nestalo.
Vzdycky jsem byl rad Gcasten v pracovni skupiné ohledné zdravotnictvi, ohledné Nemocnice
Na Frantisku. Diskuse tam byly apolitické, vécné, byly sméfovany k tomu, aby se naslo
néjaké feSeni do budoucna. Dalsi jednéani této skupiny bude v unoru a vétfim, ze tam bude
urcité prostor, abychom si o téchto vécech pohovofili a hledali n¢jaké feSeni do budoucna.
Deékuji.

P. Heres:
Dé&kuji panu Prochazkovi. Na fad¢ je pan kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Koncepce, kterou jste minule schvalovali, nefesila tento problém, ktery tady feSime.
Vite, ze jsou nékde né¢jaké domnénky, dohady. Abychom tady zase za rok nesedé€li smutné se
120 miliony na krku, zkuste ndm fict, kam se posunulo jednani s hl. m. Prahou. Mate
primatora doktora, mate radni pro tuto oblast, vS§echno z vasi strany. Kam se to posunulo? Co
jste udélal za rok pro to, aby se stimto problémem néco udélalo, abychom neméli
120 miliont stale na krku?

Ze v koncepci bylo, Ze bude dlouhodob4 strategicka spoluprace s hl. méstem s Prahou
— kde je? Utrati se za rok cely ptispévek, bude nebo nebude tam néjaky podil Prahy? Nevim,
proc¢ bych pro to mél hlasovat, protoZe nevim nic. Potad fikate, ze néco délate. Co se d&je?

P. Heres:
Prosim pana kolegu Hejmu jako dalSiho diskutujiciho.

P. Hejma:

Dovolim si do toho vstoupit, protoZe je mi lito, Ze se vracim zpatky, kde jsme podle
mého nazoru byli pfi projedndvani koncepce pied predposlednim zastupitelstvem. Byl bych
velmi nerad, aby toto vyznélo jako negativni signdl smérem k odborné vefejnosti, ke
zdravotnim pojiStovnam a vilbec k institucim, které se nejen podle mého nazoru uklidnily
tim, Ze jsme koncepci piijali. Vyslali jsme jasny signal, Ze chceme s nemocnici néco délat, Ze
navazujeme na predchozi praci, ktera byla provedena. Pomérné dikladn€ jsme si to
prodiskutovali za pfitomnosti managementu nemocnice a koncepci jsme si schvalili.
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Pravideln¢ se schazi komise pro zdravotnictvi a pro Nemocnici Na FrantiSku. Myslim,
ze tam velmi dikladné za pfitomnosti managementu nemocnice, feditele, jeho zastupcu,
piipadné zastupct primariatii, zalezitost nemocnice projednavame. Z opozic¢ni strany mohu
potvrdit, Ze samoziejme probihaji jednani s hl. m. Prahou. HI. m. Praha si uvédomuje, Ze tato
nemocnice je soucasti prazského metropolitniho zdravotnického systému, supluje funkci
,»krajské“ nemocnice. Vlastnime ji jako méstskd ¢ast a byli bychom hloupi, kdybychom si
nemocnici nechali vzit, protoze v tom mame miliardovy majetek. Chapu, Ze je to pro nas
zéavazek, ktery si miizeme dovolit, protoze jsme bohatd méstska ¢ast.

Na druhou stranu - pro¢ bychom to m¢li délat, kdyz z 90 % poskytujeme servis hl. m.
Praze? Uz jsme si n¢kolikrat fikali, ze musime hl. m. Praze vystavit ucet, ve kterém bude, jaké
sluzby poskytujeme. Troufam si tvrdit, ze hl. m. Praha bude schopno nam za tyto sluzby
zaplatit. Nesmime chodit Zebrat na hl. m. Prahu o podporu, o dotaci. Rikame, at’ nim zaplati
za to, co tato nemocnice pro hlavni mésto dela. D¢Ela to dobfe, ¢im dal tim Iépe a

Tato diskuse trochu svadi k tomu, ze zase se tady diskutuje o tom, zda nemocnici
mame nebo nemame podporovat. To uz jsme si fekli, vétSinoveé jsme si schvalili koncepci.
Rekli jsme si, Ze nemocnice ma tady své misto, my ji nedame a ani nevysilame Zzadny
negativni signal, ktery by fikal, Ze nas uz prestdva zajimat. Diky koncepci méame naopak
potvrzeno, ze opét dostaneme kvalitni smlouvy se zdravotnimi pojiStovnami, hlavné se
Vseobecnou zdravotni pojistovnou. To je velmi dalezité.

Dovolil bych si vyslat signal, ze to asi vSichni myslime dobfte, protoze si fikdme, Ze
bychom byli asi hloupi, kdybychom i nadale tahli ndklady sami, ze s tim musime néco udé¢lat.
Pan radni se snazi jednat na hlavnim mésté. Kazdy, kdo tam v ramci koalice méa né&jakého
zastupce, déla, co mize, a vétim tomu, ze néjaky vysledek prineseme. Neni jeste na stole, fekl
bych, Ze na ptl cesty, ale véfim tomu, Ze ptijde.

Prosim, abychom se vratili k projednani té ¢asti rozpo¢tu. Dnes tu sedime ne proto,
jestli néco dame nebo nedame, myslim, Ze koalice uz to ma projednané. V tomto sméru jde o
to, kdo z nas podpoii rozpocet, pokud jde o Nemocnici Na FrantiSku. Nevysilejme zadny
negativni signal, bylo by to velmi Spatné, protoze bychom znejistili ty, ktefi chtéji smlouvu
uzaviit atd. Myslim, Ze chapeme, Ze dnes je to o rozpoctu, nikoli o nemocnici. Urcité bude
nekdy pfisti prilezitost si 0 nemocnici povidat. Dékuji

P. Heres:
Pani Talackova ma technickou.

P. Talackova:
Jestli se nemylim, nemocnice dostala viceletou smlouvu. Mizeme se bavit o
nemocnici, aniZ bychom byli nadSeni z toho, Ze vysilame Spatny signal.

P. Heres:
De¢kuji za technickou pfipominku. Pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Prosim pani vedouci Valickovou o promitnuti e-mail se smlouvou z r. 2019 od str. 5.
Dékuji.

Ohrazuji se vic¢i panu radnimu Miillerovi, Ze tady zkouSime ovliviiovat diskusi.
Soucasné opakuji otazku, zda smlouvu, kterou prosadil s Vysokou skolou ekonomickou,

partner plni. Jak splnili usneseni rady z biezna, kdyz méli oslovovat jiné méstské ¢asti a hl. m.
Prahu ohledné néjakych ptispevka?
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Kr. 2019. Nepravdy o tom, ze smlouva umoziiovala néjaky prevod, fikate
systematicky. Pane Grabeine, dokazte, kde je tam ustanoveni o tom, ze by hl. m. Praha mohla
provést pievod.

P.Heres:

Pana Cizinsky, ale vyzvedavani této ¢asti smlouvy nesouvisi s dne$nim rozpoétem.
Dnesni rozpocet je o stanoveni ¢astek pro r. 2024. Vas prispévek se netyka tohoto bodu.

(V priibéhu fedi pana Herese sou¢asné nesrozumitelné hovoii pan CiZinsky.)

Dalsi diskutujici je Michal Miiller. MliZze reagovat na vSechny podnéty, ale prosim,
berte v potaz, ze projednavame rozpocet pro r. 2024.

P. Miiller:

Budu reagovat, nebudu predjimat délku svého ptispévku. Zareaguji na dotazy kolegy
Cizinského, které piisly véera odpoledne v pribéhu jednani rady. Asi oGekéval, Ze si je ja a
pan vedouci rozdvojime a budeme reagovat na vSechny jeho podnéty obratem. Podam
stru¢nou informaci z mého pohledu.

Vystup, ktery méla dodat do konce roku Vysoka Skola ekonomickd, zatim nedodala.
Mam slibeno, ze na ném pracuji a jsou pripraveni prezentovat na pracovni skupiné, které ma
byt myslim 21. Unora.

Co se tyka zadosti, hezky to otacite. Nebylo to tak, Ze mame zadat ostatni méstské
casti, bylo to tak, Ze mame primarné jednat s hl. m. Prahou. Mdme to i v usneseni
zastupitelstva. Vnimal jsem to tak, ze kdyz se nepodafi vychodisko najit, tak hledat podporu
ze strany ostatnich méstskych ¢asti, které néjakou mérou participuji na sluzbach nemocnice.

HI. m. Praha deklaruje néjaky sviij zajem na provozu zafizeni participovat, coz zaznélo
od naméstkyné pro zdravotnictvi i do médii. To, Ze se to zatim nepodaftilo pfetavit v n€jakou
konkrétni podobu deklarace nebo smlouvy, mohu litovat, ale nemyslim si, ze je to néco, co
n¢kdo mohl ocekavat, Ze kdyz se to nepodatilo za dvacet let, Ze se to podafi v tak kratké dobé.
Byl bych rad, kdyby to bylo diive, ale bohuzel to tak neni.

Smésovat v diskusi to, ze ve chvili, kdy potfebujete najit néjaké téma a potiebujete
obvinit koalici z toho, Ze nic ned¢la, vzit si jako rukojmi nemocnici, ktera funguje, snazi se
zlepSovat ekonomicky provoz, 1é¢i pacienty nejen z Prahy 1, ale z celé Prahy, mi ptipada
tristni. Omlouvam se, ale na toto musim znovu reagovat. Ve chvili, kdy jsme tady schvalili
koncepci, n¢jakym zpisobem jsme se postavili k tomu, Ze toto zafizeni z naSeho pohledu mé
svij smysl na izemi Prahy 1 a ze ho tady chceme, tak nemtizeme vést diskusi jen tim smérem,
ze budeme fikat, ze ma n¢kdo zafidit néco, co jste sami nebyli schopni vyfidit. Dobfe vite, Ze
to jednoduché téma neni.

Musim se ohradit proti tomu, abychom si brali nemocnici, jeji zaméstnance a pacienty
jako rukojmi.

Kratkou reakci na to, co fikala pani Talackova. Situace ve vztahu ke smlouvam se
zdravotnimi pojiStovnami je dnes redln¢ takova, Ze vSechny nemocnice na Gizemi hl. m. Prahy
maji smlouvu jen na tento kalendaini rok, tedy i Nemocnice Na Frantisku ma smlouvu s VZP
jen na r. 2024. Ptipravuje se nova strategie pro financovani zdravotnickych zatizeni, kdy od
r. 2025 by méla vybrand zdravotnicka zafizeni za nové dojednanych podminek nésledné
smlouvu na dalSich pét let. | toto je téma, které tady zmitioval Petr Hejma, aktualné;si, protoze
V dnesni dobé vznaset pochybnosti nad tim, jakym zplGsobem chceme provozovat nemocnici
ve chvili, kdy se nam nepodaii najit vhodného partnera — i S touto alternativou musime pocitat
— je tieba potom k tomu néjakym zplisobem piistupovat.
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Za sebe vnimam to, ze jsme jasn¢ vyjadrili to, ze nemocnici chceme a i ve chvili, kdy
se nam nepodaii najit partnera — za sebe deklaruji, ze doufam, ze se ndm ho podaii najit —
jsme pfipraveni nemocnici provozovat sami. PfestoZze se mnou néktefi kolegové nebudou
souhlasit, tak si myslim, ze piestoze to bude drahé, pfestoze nas to v nékterych polozkach
bude bolet, jsme toho dlouhodobé schopni, zvlasté pokud se tam budeme chovat s péci
fadného hospodare, budeme se o nemocnici zajimat a aktivné se podilet na jejim rozvoji a
fungovani.

P. Heres: 5
Deékuji kolegovi Miillerovi. Déle je ptihlaSen kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Nevim, kdy mi bude vzato slovo, ale vyrazn€ se proti tomu ohrazuji. Pan radni Miiller
tady fikal, Ze kdyz diskutuje 0 nemocnici, tak je to naopak. Byla to nejen ODS, TOP, atd., ale
tyto strany, které zmarily pfevod v r. 2019. Nyni musime nést odpovédnost za to, ze jejich
plany, ze Praha 1 bude o tom sama rozhodovat, ale Magistrat to bude platit, se nedafi naplnit.
Magistrat nebude nemocnici zdsadnim zpiisobem platit, kdyZ o ni nemtze spolurozhodovat.
To, Ze o ni nemize rozhodovat, vyplyva z toho, ze dokud to bude pfispévkova organizace
Prahy 1, Gi¢ast Magistratu na rozhodovani je vyloucena.

Opakuji. Bylo to vase politické rozhodnuti a nesete odpovédnost za to, ze jste timto
zpisobem zamér toto vyfesit zmafili. Od té doby uz nas to stdlo velké penize a bude nas to
stat penize dalsi.

Pokud jde o ekonomickou diskusi, jsem rad, Ze tady bylo sd€leno, ze subjekt, které¢ho
jsme si najali a zaplatili a ktery mél néco dodat do konce roku, toto nedodal, ale uz na tom
pracuje. To je dobfte, ze takto vymahdate plnéni povinnosti od smluvnich partnera.

Prosim pani Valickovou o promitnuti usneseni z 21. biezna 2023, kde byl ukol, abyste
oslovili 1 jiné mé&stské ¢asti. Je tady napsano, Ze méate oslovit hl. mésto, ptipadné dalsi méstské
¢asti, jejichz obCané vyuzivaji sluzeb Nemocnice Na Frantisku ve zvySené mife, S vyzvou o
finan¢ni participaci na nakladech spojenych s péci o pacienty-ob¢any. Termin pro starostku a
radniho Miillera byl 30. 6. 2023.

Rozumim tomu, Ze jste se na to vykasSlali. MlzZete fict, jak jste oslovovali? Jaké byly
reakce Prahy 4, 7 atd.? Prosim o odpovéd'.

Za dalsi. Opét vyzyvam radniho Prochdzku, kde ve smlouvé z 28. 11. 2019 je smluvni
ustanoveni, které by umoznovalo Magistratu nemocnici pievést na tieti subjekt.

Ke koncepci. Nehlasovali jsme o ni, nebyl problém, Ze vznikla o rok pozd&ji, neZ méla
vzniknout a obdobi se posunulo. Napied méla vzniknout myslim na obdobi 2022-2026.
Koncepce je hlavné o ni¢em, je to kombinace slohového cvi€eni a n&jaké prezentace.

P. Heres:
Prosim, vénujte se projedndvanému bodu. (Sou€asn¢ hovoii pan CiZinsky)

P. Cizinsky:

Nebylo tam jasné rozhodnuti o tom, kdo nemocnici bude provozovat, jak se volny
pozemek vyuZije. Jsou tam obecné formulace. Neni tam nic o tom, jestli tam budou garédze.
Zakladni véci v koncepci nejsou. Abychom se na koncepci odvolavali . . . .

P. Heres:
Pane kolego, nechci vam odebirat slovo, ale jedname zde o rozpoctu.
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P. Cizinsky:

Tady mate trochu vice hlasi. Tvrdim, ze otdzka i pro tento rok, v jaké mite ji budeme
platit a zda ji budeme platit i v dalsich letech, viibec neni feSena. Jasné jste tady fekli, ze to
budeme platit sami, at se cokoli d¢je. To je legitimni politické rozhodnuti, ale ani toto
netikate. Upirate se k n¢jakym strategickym partnerim, ze néco vyjedname, ale uz pét let se
nic nevyjednalo.

P. Heres:
S technickou kolega Miiller.

P. Miller:

Chtél jsem poprosit fidiciho schiize, aby vysvétlil kolegovi Cizinskému rozdil mezi
interpelaci, projedndvanim rozpoctu a néjakou politickou agitkou. Diskuse se zvrhava nékam,
kam nepatii. Dékuji.

P. Heres:
Dale mé slovo kolega Burgr.

P.Burgr:

Nechtél bych se v zastupitelstvu dozit, abychom =zavirali nemocnici a nékomu
odevzdavali kli¢e. SlySim tady spoustu napadd, ale dnes téch 120 mil. schvalit musime, a pak
muizeme uvazovat, jak dal.

P. Heres:
Dalsi je ptihlaSen pan Grabein Prochazka.

P. Grabein Prochazka:

Ke kolegovi Cizinskému. Smlouvu jste tehdy piipravovali, je pravnik, uréité ji ma
k dispozici. Pokud ne, rad mu ji poskytnu.

Kratce na Petra Hejmu. Tady nikdy neslo o to, Ze bychom zpochybiiovali management
nemocnice. SlySel jsem, ze dobry management je ten, ktery nemocnici rozviji atd., ale to stoji
penize. Ve zdravotnictvi nikdy nebude dost penéz, protoze pfistroje se vyvijeji a jsou stale
drazsi. VZdycky je to na zfizovateli, Ze si musi fict, do jaké miry je schopen néco takového a
za jaké penize provozovat. Ve zdravotnictvi to nikdy neni déno tak, Ze by se to feklo. Naopak,
¢im vice management — kdyZ to feknu hloupé€ - utraci a rozviji nemocnici, tak pro ni néco déla
a n¢kdo to musi zaplatit.

P. Heres:
Dékuji. Pan kolega Felkel.

P. Felkel:

Fascinuje m¢ obsese tim, abychom u nemocnice, kam chodi z Prahy 1 jen 8 % jejich
pacientii, drzeli klice, to neni nase hracka, je to soucdst metropolitniho prazského
zdravotnictvi, je to vydajova Castka rozpoctu, kterd spolkne 15 % ptijmi ro¢né, je to néco, co
projida nas poklad, co snizuje nase moznosti ve vSech ostatnich kapitolach, ve vSem dal§im,
co ma méstska ¢ast délat, co ma mit v gesci.

Tim, Ze ted’ mame hodné penéz, jsme se rozhodli o systému zdravotnictvi, ktery ma
feSit Praha a co maji vyuzivat i naSi ob¢ané, ale co neddva smysl, abychom platili. Nechapu
to. Projidame tady prostfedky, které miiZeme pouzit na dalsi dilezité véci, které naSe volice
zajimaji.
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Chci slySet jediny argument, pro¢ je tak dulezité, aby to neméla Praha, ale Praha 1,
kdyz tam z Prahy 1 chodi 10 %. Ma to n¢jaky smysl v rdmci metropolitniho zdravotnictvi?
Chtel bych védét, jaky argument prevysi to, Ze ndm to projida 15 % piijmu.

K diskusi. Myslim si, ze je to dalezitad soucast diskuse o rozpoctu. Od diskuse o
rozpoctu pied rokem jako opozice nevidime jakykoli posun. Dékuji za odpovedi.

P. Heres:
Technicka — pani starostka.

P. Radomértska:

Byla bych vdécna, kdybychom se vratili zpatky k Cislim. Pana Felkele, argument,
ktery jste tady uvedl, ze neni tfeba drzet takovy majetek, je naprosto legitimni. To je
v poradku, tyto otazky si klademe, rtiznym zptisobem na n¢ odpovidame. Bylo by spravné,
kdybyste navrhl tfeba vynulovat polozku, ktera je tam uvedena stim, at’ si to n¢kdo
pievezme, nebo ji vyznamné snizit s tim, aby to byl tlak na hlavni mésto, které to n¢jakym
zpisobem mozna porovna, nebo néco podobného, konkrétni navrh. Takovéto rétorické cvieni
je fajn, ale nepatfi k debaté o rozpoctu.

P. Heres:

Pan Cizinsky.
P. Cizinsky:

Ohrazuji se proti omezovani diskuse, Ze otazky, jestli néco mame platit, by pfi
projednavani rozpoctu nemély zaznivat. M¢la by zaznivat n¢jaka ¢isla, jestli néco nevytadime
nebo zatadime. Pti projednavani rozpoctu je potieba projedndvat diivodnost toho, zda za néco

mame nebo nemame vydavat.

P. Heres:
Pan Felkel — technické poznamka.

P. Felkel:

Nemluvil jsem o majetku, ale o provozu ptispévkové organizace. Nemyslim si, Ze by
se Praha 1 méla zbavovat nemovitosti.

Chtél bych fict, ze je to néco, co se neda vyiesit od stolu. Rozhodné je to dilezita
soucast téchto debat, stejné jako Kotva, ktera se kazdy rok zhorSuje. Tim reaguji na predchozi
poznamku pani starostky.

P. Heres:

Dovolim si na to v kratkosti reagovat. Problém byl 1 ve smlouvé, kterou méla tehdy
Praha sob¢ a kterou se snazila protla¢it na mimotadném zastupitelstvu. Nepodafilo se ji to ani
ve vlastni koalici. Jednalo se tam o pfedani provozu nemocnice tfeti osobé€, pfi¢emZ nam by
zustaly vSechny dalsi zalezitosti souvisejici se starostmi o nemovitost. Myslim, ze to byl
¢lanek 3.2.i.i. plivodni smlouvy.

Chce se k tomu vyjadiit pan Cizinsky?

P. Cizinsky:
Prosim o promitnuti smlouvy, ¢lanku 3.2.i.i. Kde je tam pievod?

P. Heres:
Pane kolego, jestli ji mate u sebe, mizete si ji nalistovat.
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Je tam propachtovat nebo pfenechat nemovitost Na Frantisku nebo jeji ¢asti do uzivani
tietim osobam. O to jde. Jestlize vam zlstane majetek, mate povinnost se o n¢j starat a navic
ho date k dispozici, aby si tam nékdo hospodafil, jak chce — nemuizete ovlivnit, kdo to bude a
jak to bude vypadat. To je ale debata, ktera se nemé dnes pfi tomto bodu otevirat. Nerad bych
dal na toto téma debatoval.

P. Cizinsky:
Prosim ukazat bod e), kde je: metropolitni servis se zavaze hradit veskeré ndklady
souvisejici s provozem, udrzbou, opravami a zménami . . . . . .

Zaroven hovoii pan Heres: (nelze zaznamenat, kdyz hovofti oba soucasn¢)
Pane kolego, nejste ptihlasen. Jsem predkladajici a zaroven predsedajici schiize.
Prosim pana Miillera.

P. Miiller:

Marné jsem piemyslel, zda toto rétorické cviceni kolegy Cizinského byla fakticka
nebo technickd poznamka. Fascinuje mé, Ze jste rezignovali na jednaci fad a na kulturu kolem
tohoto.

VSichni vite, Ze Nemocnice Na FrantiSku je pfispévkova organizace meéstské casti
Praha 1. Jeji rozpocet je propojen s rozpoctem Prahy 1. V tuto chvili je situace takova, ze se
néjakym zplisobem musime vyporadat s hospodafenim nemocnice. Jediné, co je vystupem
tohoto rozpocCtu na leto$ni rok, ze jsem se snazil ve spolupraci s kolegou Heresem sestavit
rozpocet nemocnice vyrovnany tak, abychom se nedockali toho, ¢eho jsme se dockali na jafe,
kdy vznikla nutnost neocekévan¢ dotovat provoz nemocnice cca 40 mil. K& Doufam, ze se to
pii tomto nestane.

Nechapu, pro¢ tady tuto debatu vedeme, ale vedeme ji. VSichni vite, Ze to tak je,
musime to tak realizovat, protoZe je to pfispévkova organizace. Je dobie, mohli jsme si to
tady vyfikat. Kazdého ¢tvrt roku to tak povedeme znovu a stale dokola.

Musim na to reagovat s ohledem na to, Ze je to piispévkova organizace. Ve chvili, kdy
se k tomu postavime, co jste fikal pane kolego Felkele, a kdy vyhodnotime stejnym zptisobem
provoz kol nebo $kolek, kdyz tam bude chodit méné nez 50 % obyvatel méstské Casti, tak ty
Skoly také zavieme? To je to, co jste fekl, pouzivam jen va$i argumentaci. Ve chvili, kdy
feknete, Ze je 10 % pacientll z Prahy 1 a Ze nemd smysl nemocnici provozovat, tak jakym
zpusobem se postavime ke Skolam, které nas stoji stejné penize? Je to velmi zjednodusujici a
nemocnice si berete jako rukojmi.

Jesté se musim ohradit proti jedné véci. Snazite se tady vzbudit dojem, Ze j4 mam ve
své moci primatora nebo pani naméstkyni Udfeny a Ze ja dokazi ovlivnit jejich kroky v tom,
jakym zptsobem se postavi k nemocnici. Na to se neda reagovat jinak, nez ze v r. 2019 sedél
pan Cizinsky se svym bratrem u vyjednavaciho stolu a jednal o tom, Ze tuto nemocnici
pievede na hl. m. Prahu. Nepodatilo se mu to zrealizovat, pokud jste se nedohodli na finalnim
znéni smlouvy, kterou nam tady ukazujete. Ani k tomu jste nedosli.

Jakym zptisobem si troufate obvinit koalici, ze se nedokaze dohodnout s jejich
primatorem? To mi pfipada usmévné,

Stavd se ztoho stejné politikum, jako se ztoho stalo pred r. 2018, kdy tehdejsi
reprezentanti dospé€li k zavéru, ze se jim provoz nemocnice nevyplati, Ze je pro né drahy.
Doslo k cilenému utlumu provozu nemocnice. Na zdklad¢ toho tady probihaly néjaké uvahy o
koncesi, kdy Praha 1 sobé byla zadsadné proti tomu. Politicky jste se k tématu vymezili a diky
tomu jste uspéli ve volbach. To, ze béhem nékolika let doslo k fizenému utlumu provozu
nemocnice, tak ve chvili, kdy na zakladé dalsich krokl se nedokazal zrealizovat pievod na hl.
m. Prahu, méstské casti nezbylo nic jiného nez se pokusit obnovit provoz nemocnice.
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Vysledky omezovani, Gtlumu a ,,neekonomického* tizeni v t¢ dobé tady dodnes sklizime.
Diky tomu je tam takovy hospodaisky vysledek, protoze musime do toho obnovovat
investice, aby zafizeni fungovalo jako zdravotnické zafizeni.

Stava se to zase politickym tématem, abyste na tom dokazali uhrat body, a viibec nejde
o0 to, jestli nemocnice funguje dobfe nebo Spatn¢ a co bychom mohli udélat Iépe pro to, aby
zafizeni mohlo prosperovat v centru Prahy i nadale. Dekuji.

P. Heres:
Dé&kuji. Pan Felkel s technickou poznamkou.

P. Felkel:

Mam faktickou poznamku. Chtél bych opravit vyjadieni, o kterém hovofil pan Miiller.
Predevsim jsem ftikal, ze ndm chybi penize na véci, které madme v gesci. To je velky rozdil
mezi $kolstvim a provozovanim zdravotnického zatizeni. Skolstvi mame jako méstska ¢ast na
starosti a dostavame na to i penize z jinych veiejnych rozpocti. Dostavame tfeba penize na
zdka. Je to néco jiného, nez jak funguje financovani zdravotnictvi. To u nemocnice
nedostdvame.

Je hezké, ze tady pan Miiller mluvi o tlumeni nemocnice, které se délo ve chvili, kdy
byla ODS v koalici. Je tady zajimava reflexe politického ptisobeni ptedchozich volebnich
obdobi.

Omlouvam se, uz nebudu piekracovat faktickou poznamku.

P. Heres:

Jen doplnim. U skolstvi dostavame prispévek na platy pedagogického personalu,
zatimco ve zdravotnictvi dostdvame pres VZP uhrady za pacienta.

Pani Talackova.

P. Talackova:

Pane radni, nechceme zavirat nemocnici, vice nez na nas mél byste reagovat na kolegu
Prochazku, ktery ma skeptické feci o budoucnosti nemocnice. To je to, ¢eho se bojim, ze
ptijde nékdo, kdo nebude chtit nemocnici dal provozovat. Proto bychom byli radéji, kdyby
nemocnici provozoval Magistrat, dava to vEtSi jistotu, Ze nemocnice zlstane ve
vetejnopravnich rukach.

P. Heres:
Pan CiZinsky.

P. Cizinsky:

Je pravda, Ze koalice TOP 09, ODS a CSSD se pokusila pozd&ji nemocnici
zlikvidovat, ale podstatngj$i je néco jiného. Ted ODS a spol. zkou$i nemocnici vydat
Magistratu, ale sou€asné tvrdi, Ze ji ma platit Magistrat. Nepodafilo se vas presvédcit a ve
volbach porazit, abychom feSeni mohli provést. Budeme poslouchat, Ze uz néco hledate, Ze uz
mozné n¢jakd jednani budou, ale nemtizeme tak rychle, tak zaplatime pies sto milionti ro¢né
za Nemocnici Na Frantisku.

Zkousite to zdivodnit tim, ze fikate nepravdy o smlouvé, kterou jsme pfipravili v r.
2019. Myslim, Ze to bylo to nejlepsi, co mohlo byt vyrovnano s Magistratem. Neni pravda, Ze
by bylo mozné nemocnici pievést, bylo tam vécné bifemeno, které obsahovalo, Ze by to byl
naopak Magistrat, kdo bude nemocnici nejen provozovat, ale o budovy také pecovat.
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Pokud ma Magistrat souhlasit s tim, ze na sebe za 50 let vezme povinnost peCovat o
nemocnici, provadét opravy atd., tak musi mit stejna prava jako vlastnik kromé toho, ze by
nemocnici mohl prodat a Ze ji bude muset jednou vratit. K praviim vlastnika patfi 1 to, Ze ji
muze z Casti pronajimat atd., ale za podminky, Ze podstatna ¢ast nemocnice bude stale slouzit
ke sluzbam, jak byly definovany.

Pokud pan mistostarosta Heres tvrdi, ze bychom nemocnici dal opravovali, je
nepravda. Pokud tvrdi pan radni Grebein Prochazka, ze by to Magistrat mohl prodat, opét je
to jasna nepravda. Z textu je to ziejmé.

Pokud nesouhlasite s pfevodem, kolega Burgr fekl, ze kli¢e nechce dat nikomu, fajn, je
to férovéjsi nez fikat nepravdy o tom, pro¢ smlouva nebyla vyhodnd, kdyz ve skute¢nosti jde
o to, ze se vzdat ruky z nemocnice nechcete.

P. Heres:
Kolega Felkel.

P. Felkel:
Omlouvam se za zdrZeni, nev§iml jsem si, Ze debata ubé&hla rychleji. Posufime to dal,
at’ to tolik neprodluzujeme.

P. Heres:
Slovo mé kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Pane Miillere, nevymyslejte si, kdyZ se to nahrava a piepisuje ke stazeni. Poslal jsem
vam zaznam z minulého zastupitelstva na mail, tak si pfectéte, co se tam délo. Nevim, mozna
jste byl duchem nepftitomen.

P. Heres:
Kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Velmi se mi libi, jak tady zaZzivame rétoricka cviceni, kdy si kazdy potiebuje néco
vypovidat. Pfipomenu, Ze jsou aktivity, které si mize dovolit bud’ velka firma, nebo velka
meéstska cast nebo velké mésto. To miize cosi dotovat. Nékde je to tieba plavecky bazén, ktery
se nevyplaci, u nas je to nemocnice. KdyZ se rozhodneme, Ze dalSich sto let budeme
provozovat nemocnici, tak Praha 1 si to mze dovolit, nezkrachuje, neptijdeme o vSechno.
Neni pravda, ze je to neudrzitelné. Je to udrzitelné¢, méli bychom hledat uspory, kvalitu,
abychom dostavali vic penéz od zdravotnich pojistoven — to vSechno bychom m¢éli délat.
Nelzeme si tady, Ze je to neudrzitelné. Nemocnice je udrzitelnd, protoze Praha 1 je nejbohatsi
meéstska ¢ast z celé Prahy. A to je pravda.

P. Heres:
Kolega Bures.

P. Bures:

Doufam, ze se dostaneme zpatky k predmétu jednani, to je k rozpoctu. Je to o tom, ze
castku musime schvalit, abychom neodevzdavali kli¢e, aby pacienti méli své sluzby, aby
nemocnice fungovala. Céstka je fadné odargumentovana. Cekal jsem, Ze budou maximalng
diskuse k ni. K tomu nam bylo na rad¢ predkladano, co nemocnice chysta atd. To je dulezité.
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Pan Lachmann ma pravdu, existuji stenozdznamy. Krom¢ toho existuji podklady pro
zastupitelstvo. Jestli se budeme poustét do dalsi diskuse, budeme to probirat dalSich Sest az
osm hodin, protoze 1zi z vasi strany je skutecné moc. Jsou to politické 1zi, urazlivé 1zi. Dejme
si na to nékde volny ring a uvidime, kdo vyhraje. Podival jsem se také do stenozdznamu, je
tam toho skutec¢né¢ moc.

Pane piedsedajici, prosim, vratme se k bodu, diskutovat o tom, jestli ma né€kdo k t€ém
112 mil. pfipominku.

P. Heres:
Kolega Miiller ma ptipominku.

P. Miiller:

Chtél bych se omluvit zaméstnanciim a pacientim v nemocnici, Ze tady vedeme tuto
diskusi. Chtél bych je ujistit, Ze maji moji neutuchajici podporu a pod€kovat jim za to, jak se
staraji nejen o pacienty z Prahy 1, ale i z ostatnich mé&stskych ¢asti, o cizince, ktefi pfijedou
do Prahy, o mimoprazské obcany, o bezdomovce. V neposledni fad¢ bych jim chtél podékovat
za to, jakym zplsobem nasadili 1 nad ramec svych pracovnich povinnosti svou vili postarat se
o pacienty pfi utoku na Filozofické fakulté, kdy bylo i n€kolik pacientd kvuli pietizenosti
urgentnich center v Nemocnici Na FrantiSku. Nikdo ze zaméstnancti, 1€kaiti a zdravotnického
personalu v tuto chvili nevahal, vratili se do nemocnice ve svém volnu a pomahali oSetiovat
tu spoustu zranénych, které jsme v Praze méli.

Jesté jednou jim za to dékuji a jesté jednou fikdm, ze maji moji neutuchajici podporu a
vétim, ze 1 vSech mych kolegl. D&kuyji.

P. Heres:
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Jsme radi, ze FrantiSek tady je a Ze pomoc poskytuje. Pravé proto, aby to mohl délat,
potifebuje dobrého zfizovatele, a tim Praha 1 neni. Pan radni Ryvola ma pravdu, Ze si to
mozna mizeme dovolit jest¢ mnoho let, ale nedava to pfili§ smysl. Smysl dava, aby Praha 1
byla pod Magistratem, aby mohla vice spolupracovat s jinymi magistratnimi zafizenimi.
Smysl dava, aby to byl Magistrat, kdo bude zfizovatelem nemocnice a bude Iépe vyjednavat
se zdravotnimi pojistovnami a s dodavateli. Smysl dava, aby nemocnice byla pod
Magistratem.

Tato debata je o tom, Ze hlavné ODS odmitd toto vysvétlovat, odmitd nést
odpovédnost za to, Ze v minulosti udé¢lala kroky, které udélala, zabréanit pfevodu na Magistrat.
Nyni to kamuflujeme, Ze se o tom nemd mluvit apod. Myslim, Ze o tom musime mluvit.
Pravdépodobné 1 v dalSich letech tady budeme mit vysoké ¢astky na nemocnici, které bychom
mohli dat na néco, co by Praha 1 obfanim méla spiSe dat nez platit za néco, co obané Prahy

T4

1 vyuZzivaji z malé ¢asti.

P. Heres:
De¢kuji. Byla to pekna tecka za timto tématem. Pfechazime na vnéjsi vztahy.

P. Snejdarova, vedouci oddéleni vnéjsich vztahi :
Mame tam sekci audiovizudlni dila a fotografie. Sem patii nasi fotografové a ti, ktefi
tvoii video.
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Zajisténi webovych stranek a socidlnich siti. Z toho se hradi udrzba soucasné¢ webové
stranky a placend propagace na socidlnich sitich.

Déle mame sekce magazin MC Praha 1, ostatni tiskoviny, PR a inzerce. Tam spada
tisk a zajiSténi produkce naSeho casopisu Jedna. Hradi se ztoho redaktofi, korektorka,
graficka, tisk a pfedevsim distribuce zajistované Ceskou postou.

Nasledné mame sekci poradani vlastnich akci. Z toho se hradi streamy zastupitelstva,
software, TV Praha a dalSi akce jako jsou napf. kostelni slavnosti apod., a piedevsim
reprezentaéni ples a seniorsky ples MC Praha 1.

Déle mame sekci konzultace a poradenstvi, monitoring médii. Z toho se plati
pfedevs§im monitoring médii.

Déle mame sekci propagacni a darkové predmeéty. Z toho se hradi propagacni
pfedméty napf. na masopusty.

Nakonec mame sekci ceny Prahy 1. Ztoho se hradi naklady spojené s Cestnym
obCanstvim Prahy 1 a Cenou Prahy 1.

To je za mne vSe.

P. Heres:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nevidim nikoho piihlaseného, proto prosim pfiejit ke
kapitole kultura. Prosim pani Kleckovou.

P. Kle ¢k oV 4, vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaha :

Dé&kuji za pozvani. Dostavame se k polozce kultura, k dotaci kultury, spolkti a ochrany
kulturniho dédictvi.

Kapitola 0655 je kapitola souvisejici s nasi gesci, to znamena s provoznimi naklady na
¢innost tohoto odboru, at’ se to tyka kulturni nebo spolkové Einnosti. Jsou to polozky
pokryvajici kulturni naklady, oslavy jubilanti od 70 let kazdych pét let atd. Pokud by byly
dotazy, mohu doplnit. To jsou darkové balicky nebo darkové poukazky do Alberta nebo do
Lidlu, slavna poukazka na mrkev jednoho naseho spoluobana, dile matri¢ni obtad Vitani
obcankl, coz znamena darkova karta tisic K&, leporela atd. s tim spojené.

Dale tam jsou ndklady spojené s pofadanim nédhlych spolkovych akci ,,Poznej svého
souseda”, vétsi akce finan¢niho charakteru, coz jsou kulturni akce a pak mame tradi¢ni akce.
Tady dochazi k povyseni této polozky. Jsem tomu velmi rada, protoze na zakladé doporuceni
vybérové dotacni komise v r, 2023 do této polozky byly presunuty nékteré akce, které jsou
pravidelné pofadany na izemi Prahy 1 jako napf. Malostransky candrbél, Hasi¢sky bal nebo
Jahodové reggae na Kozim placku a které ma méstskd cast i nadale zajem spoluporadat.
Maéme na to polozku spoluti€ast, coz znate z jednani rady.

Co se tyka drobnych polozek, jsou to knihy, leporela na Vitani ob¢anki, najemné
spojené s poradanim riiznych akci, at’ tteba v Malostranské besed¢ nebo na parniku.

Pozitivni zpravou je — za to bych rada pod€kovala panu mistostarostovi a pani
Braunové, ze se na zdklad€ jednani zastupitelstva v minulém roce podafilo najit finan¢ni
prostiedky pro Divadlo v Reznické a predev§im Ze se i nadale po letech od r. 2009 stale daii
pomoci provozovat pobocku meéstské knihovny Na Pohoftelci, kterd nemd jen funkci
knihovny, ale pfedev§im komunitniho mista, které¢ by tam vyrazné chyb¢lo, kdyby to méstska
ast nepodporovala.

Nemohu bohuzel opomenout vyrazné navySeni pamatkové péce. Mame majetek
V hodnot¢ 120 mil. K¢. Vyrazné navysSeni souvisi s opravou sloupu na Malostranském nameésti
po zasahu bleskem.

P. Heres:
Deé&kuji, pani vedouci. Slovo ma pan CizZinsky.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 50



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

P. Cizinsky:
Mam dotaz ohledn¢ plastik. Bude to spiSe dotaz na pana Bodecka. Jaké byla kritéria
pro to, které akce zaradit mezi tradicni, a ktera ne? Jak se akce stava tradicni?

P. Heres:
Slovo mé pani vedouci Kleckova.

P. Kle ¢k oV 4, vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaha :

Chtéla bych podékovat za mnou sedicimu panu Votockovi, ktery mél napad, ze byly
akce potfadané rliznymi organizacemi na Uzemi meéstské Casti, jako je tfeba Malostransky
masopust, které diive spadaly at’ uz do dotacniho fizeni, nebo do spolutcasti a vzdy byly
finan¢né naro¢néjsi. Vzdy ovSem méstské Cast celé roky méla vyrazny zdjem na tom, aby se
akce spolupotadala, ale ukrajela finan¢ni prostfedky at’ uz z dota¢niho fizeni, nebo ze
spolutcasti.

Pan Votocek jako radni tenkrat piiSel s napadem, ze by tyto tradi¢ni akce mély mit
svou samostatnou polozku v rozpoctu, které by byly komentafem jasné identifikovatelné.
Rada nebo zastupitelstvo tim, Ze je to zahrnuto v rozpoctu a stle je povazuje za tradi¢ni, které
chce podporovat, tak jsou tam dany.

V loiiském roce vybérova dotacni komise v oblasti kultury oznadila jesté dalsi akce,
mimo jiné¢ tieba do tradi¢nich akci 26. prosince spadd Memoridl Alfréda Nikodéma.
Vyhodnotila, ze nékteré akce jsou poradany kazdy rok. Bavime se o n€kolika letech a mély by
byt také v této polozce. Od minulého roku rozpocet takové akce je projednavan v komisi
kultury a sportu.

P. Heres:
Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Navazi na pani vedouci a zareaguji na dotaz. SnaZime se dé¢lat to maximalné
transparentné, to znamena pres komisi. Pani vedouci dékuje panu Votockovi, ja chci
podékovat Petru Burgrovi, ktery v prosinci zminoval, jak je to s finan¢nimi prostiedky pro
kulturu. I jeho pficinénim doSlo k tomu, Ze jsme spokojeni Vramci pfevodu finan¢nich
prostiedkl. Kdyz se podivate do tabulky, dochazi k navySeni ¢astky v oblasti kultura. Tam ale
jeste nejsme.

P. Heres:
Kolega Burgr.

P.Burgr:
Ptekvapila mé kratkost ptispévku pana 1. mistostarosty, takze jsem nebyl pfipraven.
Skocil nam do toho blesk na Malostranském nameésti do Morového sloupu. Chtél jsem
se zeptat, zda téch 81 tisic je plnéni z pojistné udalosti?

P. Heres:
Pani vedouci Klec¢kova.

P. Klec¢koV a4, vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaht :

Je to jiz ponizeno, ptivodné to bylo 157 tisic. Téchto 157 tisic jako vratka s pojiSténim
mize pisobit nizce, ale je potfeba si uvédomit, Ze pojistovny jsou v tomto velmi rigidni a
zajima je pouze poskozeni bleskem. To, Zze budeme mit mnohonasobné ndklady, je nezajima.
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Téch 81 tisic je poniZzeno uz o naklady, které z pojistky byly uhrazeny v souvislosti napf.
s tim, ze bylo potieba pamatku zajistit pfed zimnim obdobim a proti dal$imu poSkozeni.

P. Heres:
Nevidim dalSiho piihlaSeného, proto piechdzime ke grantim pro oblast kultury a
obcanské spolecnosti.

P. Kle ¢k oV 4, vedouci odboru kultury, sportu a zahrani¢nich vztaha :

Je to kapitola 0699. Tam jsem potéSena, ze se podarilo navysit financni prosttedky pro
dotacni program v oblasti kultury, i kdyz je to 8,5 mil. na 325 zadosti, které¢ se nam sesly
v leto$nim roce. Castka nebude dostateéné pokryvat viechny naroky.

Dale je to dotace na ochranu kulturniho dédictvi. Tam se nam seSlo 10 zadosti.
Rozpoctovano je 500 tis. K¢.

Dale mame dotace v oblasti spolki, kde se nam seSlo 36 zadosti. Je tam 1700 tis.
Doufam, Ze se tam podafi uspokojit skute¢né aktivni spolky.

P. Heres:

Dé&kuji. Nevidim nikoho pfihlaSeného. Pristoupime k dalsi kapitole, kterou je
bezpecnost.

S problémem bezpecnosti nds seznami pan Soukup.

P. Soukup, bezpecnostni referent, krizové fizeni, povéienec GDPR :

Provedu vas kapitolou 0751 — bezpeCnost. V ramci rozpoctového provizoria a
V dnesnim schvalovani nedoslo k zddné zmeén¢.

Mohu to rozdélit na bézné vydaje. V ramci kapitoly 0751 je hrazen provoz Jednotky
sboru dobrovolnych hasici.

U bezpec€nostnich systémil zajiStujeme provoz méstského kamerového sytému, ktery
vybudovala MC Praha 1, a bezpe&nostni opatieni jako jsou sloupky na trzisti v Maiselové
ulici.

Jedind zména byla u kapitdlovych vydaji, kdy doSlo k pfevodu na investi¢ni vydaje
zr. 2023.

P. Heres:
Dékuji. Ma nékdo dotaz k oblasti bezpecnosti? Nevidim. Pfejdeme na socialni pohiby.
PiedloZi pan Varga.

P. Var ga, vedouci odboru socidlnich véci :

Je to ¢innost vykonavana v pfenesené plisobnosti Ministerstva pro mistni rozvoj, je to
vykon pohiebnictvi. Vy€lenéno na to je 350 tisic K¢, coZ je Castka, kterou povaZujeme za
dostate¢nou. Dosud stacila vzdycky. Socidlnich pohibii mame do 30 kazdy rok. Penize
dostavame zpatky at" notdiskym fizenim, protoze jsme témi, kdo vypravili pohifeb, nebo

z Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych. Dédicka fizeni probihaji ¢asto velmi
dlouho, takZe je hodné¢ penéz v béhu.

P. Heres:
Dékuji. Méa né€kdo néjaky dotaz? Neni tomu tak. Prosim pana Vaika k bytovému
hospodafstvi.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 52



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

P. Van €k, vedouci odboru technické a majetkové spravy :

V kapitole 0820 mame prostfedky na opravu byt a nebytovych prostor, na vyplaceni
technického zhodnoceni za koncici ndjemni smlouvy v nebytovych prostorech, prostiedky na
nakup nemovitosti, kde poc¢itdme s ndkupem vetejnych WC na détském htisti ve Vrchlického
sadech, a na grant domovniho fondu, ktery minuly rok nebyl, jsou tam tfi firmy a jde o
odstranovani grafity z nasich domu.

P. Heres:
Ma nékdo dotaz k panu Vankovi? Nema. Prosim pana Jakuba Dvoiaka k ORJ 0818.

P. Jakub D v o f 4 k, povéfen vedenim odboru technicko-investi¢niho :

Zde plati to, co jsem fikal pfed obédem. VSechny polozky v navrhu jsou pfesunem
Z minulého roku a jsou to akce, které¢ bud’ chystdme, nebo je budeme zahajovat.

Nebudu velké polozky komentovat, jsem pfipraven na dotazy.

P. Heres:
Pan kolega Burgr.

P.Burgr:

Vznesu dotaz, ktery mozna do toho nespada. Zaznélo tady, jak se pfipravuje pievod
Z Magistratu té spravni agendy. Je tomu tak?

(Ano, ptipravuje se pienos této agendy.)

Kde to bude?

P. Frantisek DV oI 4 k, tajemnik UMC P1 :

K tomu se dostanu v ramci hospodaiské spravy. Pfedpokladame v Jungmannové ulici,
ale jesté to neni vyfeSené. Bude to predkladano v rdmci smlouvy, az bude finalizovdna. Zatim
se nam podafilo dohodnout néjaké vyznamné slevy a pobidky v ramci najemného.
V piedpokladaném objektu, ktery bychom pro to mohli vyuzit a ktery je proti Magistratu, sidli
v Jungmannové¢ ulici Evropska unie, ktera se odtud bude stéhovat. Jestli se k tomu chcete
blize zeptat, bude to v ramci hospodaiské spravy.

P. Heres:

Dalsi dotazy nevidim. Pfesuneme se na dalsi kapitolu — granty na obnovu domovniho
fondu, dotace. Tady se bude jednat o antigrafity program. Ma k tomu né¢kdo néjakou zasadni
otazku? Neni tomu tak, pokracujeme dal.

Jsme u hospodaiské spravy.

Prosim pani Braunovou.

P. Braunov a4, vedouci oddéleni rozpoctu odboru financniho :

Pan Pfemysl Dvotdk je omluven, méa fadnou dovolenou. Struéné bych okomentovala
hospodatskou spravu.

VSechny finan¢ni prostfedky, které jsou v rozpoc¢tu hospodatské spravy, slouzi k tomu,
aby byl zajistén chod Utadu MC Praha 1, aby byly uhrazeny viechny sluzby, vechny energie
a aby ufad mohl fungovat.

Samoziejmé byly navySeny polozky, které se tykaji energii — tepla, plynu, elektrické
energie atd. Zéaroven doslo i k pfesunim zr. 2023 do rozpoctu r. 2024, a to v polozce pro
stavebni Ufad, kde byly smluvné vazané financni prostiedky. Dale se pfevadély finanéni
prostiedky na personalni audit, ktery by mél v letoSnim roce prob¢hnout.
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V ramci nakupu majetku byl ke konci roky vysoutézen nakup nabytku. Byly tam také
smluvné vazané finanéni prostiedky, jsou v pfevodech do rozpoctu r. 2024.

Soudasti tohoto rozpoétu je i piispévek zaméstnavatele stravenky pro ufedniky MC
Praha 1 a jak uz o tom mluvil pan mistostarosta Heres, jsou zde zapracovany i piipadné
finan¢ni prostiedky na pronajem a s tim spojené sluzby na prostor v Jungmannové ulici. Je
zde zapocitana ¢astka, kterd by se méla uhradit jako kauce.

Rozpocet obsahuje ¢astku 2 mil. K¢ na vybaveni, na pfistroje a rtizné multifunkcni
zafizeni, které je potieba zakoupit pro potieby Utadu MC Praha 1.

Mate néjaké dotazy k rozpo¢tu hospodatské spravy?

P. Heres: y
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Chci se zeptat na stavebni ufad. Pfedpokladal jsem, Ze konzultace byly poskytovany
prabézné. Co se prevadélo?

P. BraunovV 4, vedouci odd€leni rozpoc¢tu odboru finan¢niho :

Konzultace jsou Cerpany prubézné, ale v r. 2023 byly smluvné zavazané a finan¢ni
prostiedky nebyly zcela vycerpané, ale byly na smlouvu alokované. Pievadi se tudiz do r.
2024 a smlouva pob¢zi dal.

P. Cizinsky:
Odloucené pracovisté — to je ta Jungmannova?

P. BraunovV 4, vedouci odd€leni rozpoc¢tu odboru finan¢niho :
To je zména. Dohromady je to ¢astka 7300 tisic. Jsou to naklady r. 2024. Je to ndjemné
za 1. 2024, sluzby a vSechny poplatky s tim spojené.

P. Heres:
Zadné daldi dotazy nevidim, piesuneme se na mzdové prostiedky. Prosim pani
Braunovou.

P. Braunova, vedouci oddéleni rozpoctu odboru financniho :
Prosim pana tajemnika.

P. Frantisek D v o 4 k, tajemnik Ufadu MC Praha 1 :

Vézeni zastupitelé, dovoluji si vam predstavit ¢ast navrhu rozpoctu pod ORJ 0904, coz
jsou mzdové prostiedky.
na ptipadné odchodné, kdyby né€kdo koncil ve funkci predcasné.

Nejdulezitéjsi ¢astka je 178500 tisic na platy zaméstnanct. Tato ¢astka samoziejme
reflektuje na vyvoj inflace a urcit€ nam zlepsi pozici na trhu prace, protoze lonsky rok jsme se
ptibliZili celoprazskému priméru mezd, ale rozhodné to nebude stacit na pokryti dopravné
spravnich agend, které zacneme vykonavat 1. cervence. Je tam ale jakdsi dohoda s vedenim
mestské Casti, ze nejprve bude proveden persondlni audit, pfi kterém bude zjisténo, kolik
zamg&stnancl potfebujeme v tuto chvili, kolik bude potieba, az bude tato agenda rozjeta a pak
se ptipadné budeme bavit o néjakém navysSeni. Do méstské pokladny poplynou také velké
castky za pokuty, které budou timto pracoviStém vybirany.
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Dalsi castka jsou 4 mil. — ostatni osobni vydaje, coz jsou odmény z dohod konanych
mimo pracovni pomér. Tam doslo ke snizeni. Snazili jsme se snizit pocet dohodaiti na
minimum. Ono se to ale nedafi, protoze jsou stale prace, které se jinak nez dohodaii zajistit
nedaji.

Déle tam mame 5 mil. na odstupné v piipadé, ze by personalni audit zjistil, Ze néktera
pracovisté jsou piedimenzovana a zaméstnance by nebylo mozné prevést jinam.

Pak to jsou klasické ¢astky na zdravotni a socidlni pojisténi. To jsou castky, které
vyplyvaji z ¢astky urcené na platy.

vvvvvv

P. Heres: y
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Mam dotaz na personalni audit. Jak je ¢asové planovan, Ze probéhne?

P. Frantisek D v o 4 k, tajemnik U¥adu MC Praha 1 :
Musi byt nejprve vybran poskytovatel této sluzby. Ted’ konci vybérové fizeni. Az bude
vybran poskytovatel, budeme jednat o co nejdiivejSim zahéjeni tohoto auditu.

P. Cizinsky:
Planujete to stihnout do 1. 7.7
(P. Dvorak: Ano.)

P. Heres:
Dalsi dotazy nejsou. Pfechazime k systému fizeni a outsoursingu, k IT.
Rozpocet v oboru informatiky ptedstavi pan Ulrich.

P. Ulrich, povéfen zastupovanim vedouciho odboru informatiky :

Ur€ené prostiedky na odbor zahrnuji pouze naklady na zajiSténi fungovéani vsech
systéml, ndkup licenci a na dal$i stim souvisejici véci. Jsme na tom podobné jako
hospodarska sprava.

KdyZ porovname nédklady a ptidélené rozpoctové prostiedky s roky minulymi, tak
proti loniskému roku jsme dostali navic ¢astku 500 tisic, kterd ani nepokryva inflaci za lonisky
rok. UZ zagatkem tohoto roku jsme rad¢ predkladali dodatek, kdy jeden z dodavatelii uplatnil
infla¢ni dolozku. Uzavfiel se dodatek podle smlouvy a navySeni jsme jiz vyCerpali. Pokud by
tak postupovaly jiné firmy, tak v rozpoctu na to prostfedky nejsou.

Proti prvnimu a druhému ndvrhu jste si jisté vSimli, Ze ve tfetim ndvrhu rozpoctu
pfibyly cca 3 miliony. Bylo to po dohodé¢ s ekonomickym odborem na pokryti uzavienych
smluv nebo akci, které se zahajily v pribéhu podzimu, jejich realizace byla zahajena na konci
roku, ale dokonceni je planovéano pro leto$ni rok. VétSinou vSechny aktivity se plati az po
dokonceni dila. Do letoSniho roku tam bude ptevod prostiedkil, které jsme méli alokované
Vv lofiském roce.

P. Heres:
Prosim o dotazy ktéto kapitole. Nejsou. De&kuji panu vedoucimu. Prechazime
k pravnim sluzbam. Prosim pana dr. Détského.
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P. D ¢ tsky, vedouci oddéleni pravniho, kontroly a stiznosti :

Rozpocet na pravni sluzby je rozdélen do tii kapitol. Z prvni kapitoly — pravni sluzby
— Jjsou hrazeny naklady ze soudnich spori, spravnich fizeni a obdobnych fizeni. Z druhé
kapitoly jsou hrazeny pravni sluzby na opatrovnika pro potfeby spravnich fizeni nékterych
utvara uradu Ze treti kapitoly je hrazena smlouva na zajisténi kontroly registru smluv.

P. Heres:

Ma nékdo néjaky dotaz na tuto kapitolu? Neni tomu tak. Prejdeme ke kapitole
hospodaiska sprava — investice. Chce se vyjadfit Jakub Dvotak? Je tam rozpracovana hasi¢ska
stanice pro Jednotku sboru dobrovolnych hasi¢li a modernizace galerie V Jamé za 50 tisic. To
jsou jediné dvé polozky. M4 k nim nékdo dotaz? Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
Mam dotaz k hasi¢ské stanici. Smlouva byla na zakédzku malého rozsahu do 2 mil., uz
se néco platilo, tak pro¢ tady jsou 3141 tisic?

P. Heres:
Tak to bylo rozpoctované a tak zni rozpoctovy pfesun nevycerpanych finan¢nich
prostiedkt z r. 2023.

P. Cizinsky:
Proc je tedy rozpoctovano 3141 tisic, kdyz to stoji 2420 tisic?

P. Heres:
Pane Dvotdku, mate k tomu néjaké informace?

P. Jakub D v ot ak, povéfen vedenim odboru technicko-investi¢niho :

Jsou to finan¢ni prostiedky urcené na doplaceni smlouvy. Pak je tam rezerva, ktera
bude slouzit pro ptipadné dalsi pokracovani, pokud k tomu bude souhlas zastupitelstva. Tyto
prostiedky budou slouzit k pokracovani ptipravy ptipadného zajmu realizace.

P. Heres:
Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Myslim, Ze je chyba pokracovat v pfedimenzovaném projektu hasi¢arny, ale to je vase
odpovédnost. Spise mé& mrzi, Ze sice je tady modernizace galerie V Jamé¢, ale neni tady nic na
budovu V Jame.

Vzhledem k tomu, Ze chcete pronajimat prostory pro nové oddéleni na vymahani
prestupkil na pomérn¢ dlouhou dobu, tak tomu nerozumim. Pro¢ se zaroven uz nerozebihaji
jakékoli prace na domé V Jame?

P. Heres:

Podle toho, jak jsme porovnali moznosti piesunu z ¢asového hlediska a z hlediska
technického zvladnuti, nebylo to mozné. Proto jsme to nerealizovali V Jamé. Jsou nékteré
moznosti, co by V Jamé mohlo vzniknout a za jakych podminek, ale do t¢ doby, dokud to
nebudeme mit zcela jasné, nerad bych o tom spekuloval. To je vSechno, co bych k tomu mohl
fict.

Pan kolega Marc.
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P. Marc:

Chci se zeptat, pro¢ rada nechce jit cestou uzavieni najemni smlouvy na dobu 10 let
pro zajisténi prostoru pro pracovniky, ktefi budou nové zpracovavat na meéstskou cast
prenesenou agendu dopravnich pfestupkil, u agendy, jejiz objem piesn¢ nezndme. Mame
vlastni nemovitosti. Jejich konverze, aby byly vhodné pro tyto ucely, nemiize trvat 10 let, i
kdyz pod vasim vedenim mozna i déle. Pro¢ volite cestu desetilet¢ého zavazku, ktery
nekolikanasobné prekracuje toto volebni obdobi, a navic pro¢ si nejdete pro souhlas na
zastupitelstva? To poklddam za velmi kratkozraké a za velkou chybu, kterd nas bude stat do
budoucna potencialné hodné penéz.

P. Heres:
Prosim pana tajemnika, jestli na to dokaze odpovédet.

P. Frantiek DV o i 4 k, tajemnik UMC Praha 1 :

Tajemnik na to upln¢ nedokdze odpovédét, protoze nebyl u vSech jednani, ale mél
jsem tam vzdycky vynikajiciho kolegu Petra Vaika, takze ten znd odpovéd podstatné
podrobnéji.

Pro¢ ale deset let? Jednak proto, Ze je to pro nas vyhodngjsi. Cim krat$i bude najem,
tim vic nas to bude ro¢né stat. To je jedna véc.

Druha véc. Takové pracovist¢ neni mozné zbudovat jako pionyrsky tabor. Bude to
vyzadovat pomérné velké Usili, pracovisté nemlize fungovat jen chvili.

Co se tyka dalsich objektti na Praze 1, ja i mi spolupracovnici jsme se pidili po tom,
kde jinde bychom mohli byt usidleni. VSude jsme nakonec pohoteli, protoZe konkrétné jeden
objekt byl vytipovan jako vhodnéjsi pro bytové vyuziti. Co se tyka objektu V Jamé, jsou tam
néjaké jiné umysly, které nemohu jako nepolitik podrobnéji komentovat. Nebyli jsme tspesni.
Protoze 1. Cervence je uz za nékolik mésicii a cela Praha je pripravena na pfevod téchto
agend, tak jestli chcete, abych se tady nervové zhroutil, tak uz nefikejte, ze je to Spatné. Uz
nevim, jak dal.

Prosim jesté Petra Varika, aby k tomu néco fekl.

P. Heres:
Pan kolega Vané€k ma slovo.

P. Van ¢k, vedouci odboru technické a majetkové spravy :

Pii hledani prostor pro nase agendy jsme piedev§im hledali v naSem majetku, ale
ukazalo se, Ze nic, co mdme momentalné k dispozici, nevyhovuje poZzadavkiim pro umisténi
dopravné spravnich agend, aby se mohla zajistit spravni fizeni, jeho tajnosti a soukromi, jak
pozadoval pan dr. Jedlicka. Vyhodnotili jsme, Ze musime néco pronajmout. Shodou okolnosti
jsme narazili na objekt v Jungmannové ulici, kde kon¢i evropska komise. Prostor se nabizi
k prondjmu a maximalné vyhovuje potiebam pro tento odbor. Ma to vlastni vchod, da se tam
umistit samostatnd pokladna i recepce a v patfe jsou kancelafe pro samostatné jednani
jednotlivych spravnich organti. Po obsahové strance to maximalné vyhovovalo. Kdyz se
hovofilo o cené&, ukéazalo se, Ze nejlépe vychazi efektivni ndjem na desetileté obdobi. M4 to
byt cca 350 K&/m2, cozZ si myslim, Ze v této lokalité je vyborna cena.

Mame néjaké alternativy, miizeme umistit odbor do Jamy, v néjakém horizontu by se
dal opravit. Kdyz jsme pocitali s tim, Ze Jdma bude potifebovat kompletni rekonstrukci za
néjakych 60 mil., tak za ndjemné je to momentalné levnéjsi. Jama bude mit vyuziti, které bude
také pro méstskou ¢ast prospesné.

Z jednani vyplynulo, Ze za tii roky nedokdZeme opravit Jamu a byly nabidnuty takové
podminky, které jsme vyhodnotili pro méstskou ¢ast jako dobré.
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P. Heres:

Doplnim. Z pobidek je zhruba 3 mil. K& na apravu prostor pro funkci MC Praha 1,
20 mésicu je odpusténé najemné v prabéhu 10 let, coz znamena dva mésice rocné. Nebyl to
prvni prostor, ktery se provétil, kde by tato agenda mohla byt umisténa. Pokud vim, $lo také o
prostory na Vaclavském namésti, nasledné se premyslelo nad Jamou. U obou projektl by to
nebylo mozné stihnout do doby, kdy na nés tyto agendy ptejdou.

Déle jsme jednali o Vodickové ulici v prostoru MySaka a nasledné stejna realitni
kancelaf nabizela prostor ve Vodickové ulici, ze tady bude koncit Evropska unie. Dokazala by
zprostiedkovat jednani se zastupci vlastnika. Podafilo se dojednat vSechny tyto nélezitosti
slev a pobidek vcetn¢ ndjemného. Finan¢né ndm to vychdzi velice zajimavé. Proto si myslim,
ze je to jediny efektivni prostor, ktery mizeme v tuto chvili zajistit tak, aby dopravné spravni
agendy piesly bez problémt.

Dalsi slovo ma pan kolega Marc.

P. Marc:

Na trhu nebytovych prostor se né&jakou dobu pohybuji odborné. Musim se proto
pozastavit nad tim, Ze jste si nenajali firmu Represation(?) jako poradce najemce, ktery by
vam odborn¢ zajistil nejlepsi nabidku. Vibec nechapu, pro¢ umistujeme tyto prostory na
prémiovou Jungmannovu ulici, kam budou chodit pokuty. Mohly by byt na daleko méné
prémiové ulici, V podstatné levnéjsich prostorech.

Hlavné se vracim ke své pfipomince, Ze neni pravda, Ze je vyhodné zavazat se na
10 let na prostor urcité velikosti, kdyz velikost této agendy do budoucna neznate a pak tam
byt zavazany. Podle mych zkuSenosti je najemni smlouva na pét az Sest let a ndjemce si
zpravidla ve sviij prospéch sjednava opce na prodlouZeni. Uspora roéniho najemného na
10 let neni znaéna.

Vyslovuji pochybnost a myslim si, ze rozhodnuti je vysledek laickych uvah
vyplyvajici z neznalosti toho, jak kancelaisky prostor funguje.

P. Heres:
Kolega Lachmann.

P. Lachmann:
Doplnim. Pokuty se budou pfesto jezdit autem, bude to denni zaneseni aut do ulic,
nebude kde zaparkovat atd.

P. Heres:
De¢kuji za dal$i nazor. Pan kolega Bures.

P. Bures:

Vidim, Ze jsme to méli udé€lat v Letianech, na Libu$i apod. Je to zase vytvaieni
politického tématu. Vime, Ze na Jamu existuji dva projekty, protoZze se tam mélo st€éhovat
operacni stiedisko Méstské policie a historicky tam mélo byt patro spravnich agend. V t€ dobé
jeste ne pan Jedlicka a dopravné spravni agenda teprve vznikajici, ale pan Rucka. VSechno se
to nakreslilo, pany to viibec nezajima.

Po zakresleni mist, coZz byly pfepazky, jednaci mistnosti, pokladny a dal§i véci se
zjistilo to podstatné, Ze jde o uzemni souhlas, protoze okna jsou soucasti fasady a musi se
predélat cely diim a Ze patra jsou tak nizkd, ze neumoziuji umisténi siti do podhledu nebo do
podlahy, coz je pomérn¢ velky problém. Tim bylo jasné ovéfeno, Ze bez velké rekonstrukce
zadna takova ¢innost jit do JAmy nemiiZe.
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Nakonec jsme to eliminovali jen na operacni stfedisko Méstské policie, kde by byly vSechny
sit¢ tazeny po obvodu oken, ale i to se nakonec zastavilo.

Otazka, pro¢ je to na lukrativnim misté. Asi jste nezaznamenali, ze tam krom¢
podatelny a pokladny bude i vydej parkovacich opravnéni, to znamena hodné¢ navstévované
pracovisté. Mélo by to byt v pfizemi a nahote by mély byt jednaci mistnosti.

Samoziejmé, Ze se pii tomto posuzuje nejen prostorova dispozice, ale i veSkeré sité,
napojeni atd. Misto je vyhodné z toho diivodu, Ze tudy vede z Magistratu optika, to znamena
ten obrovsky objem dat, ktera tato ¢innost vyzaduje, bude zvladnutelnd. Kdybychom to méli
jinde, mési¢né utratime obrovské penize za napojeni na komunikac¢ni sit’, museli bychom tam
budovat dalsi servis a dalsi véci.

K poznamce, Ze¢ nevime objem. Material na radu to zcela jasné€ ukazoval, jsou tabulky
od Magistratu. Dokonce tam bylo spocitano, ze by ro¢ni vynos mohl byt kolem 190 mil. K¢.

To posledni — nedaji se sehnat ufednici. I misto jejich pracovisté je velmi dulezitym
faktorem, protoze je jich hrstka. Kdyz tato hrstka nékam pftijde, uz se ted’ vybira nejen podle
vyplaty, podle benefiti, ale podle toho, kde bude pracovat. To ale pany nezajima, takze
argumenty jsou zbyte¢né. To ale jsou fakta.

P.Heres:
Dé&kuji. Pfesuneme se nyni ke vSeobecné pokladni spravé. Prosim pani Braunovou,
aby to v rychlosti piedlozila. Je tam n€kolik malo polozek.

P. BraunovV 4, vedouci odd€leni rozpoc¢tu odboru finan¢niho :

Z téchto prosttedkll se hradi sluzby bankovnim ustavim, dale komercni pojisténi,
které musi méstska ¢ast platit. Je to pojisténi majetku, pojisténi aut atd.

Dale tu mame 10 tisic na poskytnutych nahradach. Tykd se to hlavné ucasti na
spravnim fizeni, Ghrad nékladd na cestu k nam na trad.

Dale to jsou platby dani a poplatkl — je tam také 10 tisic.

Déle mame rezervu bez uréeni na nepiedvidané vydaje ve vysi 6259600 K¢.

To jsou neinvesticni véci.

V oblasti investi¢ni — pokud bude schvalen pozméinovaci ndvrh, doslo by ke zméng¢.
Byla by sniZena poloZka investi¢nich vydaji, pfiprava investi¢nich akci, o 7300 tisic, které Sly
do hospodaiské spravy na pokryti nakladl na prostory v Jungmannové ulici.

Rezerva na investi¢ni akce je 100 mil.

To je vSechno k vSeobecné pokladni sprave.

P. Heres:

S navrhem jsem se jako predkladatel ztotoZznil. Navrhovano je to tak, Ze v ramci rezerv
investi¢nich vydaji je stanoveno 100 mil. a vrezervé investi¢nich vydaji — pfiprava
investi¢nich akei je 92700 tis.

Prosim o dotazy k této kapitole. Kolega Marc.

P. Marc:

V zékonu o rozpoctovych pravidlech Gzemniho rozpoctu je mimo jiné § 19, ktery
popisuje ucelovost rozpoctovych prostiedkli a pii pfipravé rozpoctu uklada, aby ucelovost
rozpoctovych prostiedkil byla urcena individudlné ve vztahu ke konkrétnimu ukolu atd. Nerad
bych, aby tady zapadla tato zdanlivé nudna kapitola, ve které komise vymyslela elegantni
zpisob, jak si nechat schvalit 192700 tisic, minuly tyden to bylo jest¢ 200 mil., na tzv. volnou
ruku.
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Domnivam se, ze to presahuje ramec zdkona a ze tento zplsob konstrukce rezervy
neni zdkonny. Rezerva podle zédkona je na nepiedvidatelné vydaje a musi byt v néjakém
poméru k celkovému rozpoctu. V nasem piipadé castka 192 mil. ve vztahu k piijmim
rozpoctovaného obdobi 2024 piedstavuje — ted si drzte kalhoty — ze 25 % piijmt
rozpoctovaného obdobi je zasSkatulkované do tzv. rezervy bez urceni konkrétniho ucelu,
kterou si muze rada utratit, jak se ji bude libit. Zastupitelstvo je tady od toho, aby jako
nejvyssi organ obce vykonavalo kontrolu nad uzitim penéznich prostiedka.

Apeluji na vSechny zastupitele, aby toto neposvétili.

Ptedlozim pozménovaci navrh spocivajici v tom, zZe rada bez pozehnani zastupitelstva
muze tyto prostiedky utracet pouze do n¢jaké rozumné miry.

Podival jsem se na rozpocty nékterych okolnich méstskych ¢asti. NejbohatSi sousedni
meéstska Cast je Praha 6, mé nejveétsi rozpocet. Srovnani je smutny pohled. Nejen ze tam jsou
dvé stranky investi¢nich akci zcela v souladu se zakonem urceny, k cemuz se tato koalice ani
po roce nezmohla, aby méla pfipravené investi¢ni akce, ale hlavné — rezerva Prahy 6 je 50
mil. véetné participace, ve vztahu k rozpoctu, ktery je dvojnasobny. Nemuzeme tady délat
rezervu 192 mil

Davam pozménovaci navrh, aby rada, kterd mlize rozhodovat o vyuziti prostiedki do
200 mil. K¢, méla pravomoc za rok omezenou pouze na 40 mil. K& Dékuji za pozornost.
(Potlesk)

P. Heres:

Pane kolego, zaznély zmate¢né, naprosto nepravdivé informace. Piekvapuje mé, ze
Clovek s pravnim vzdélanim vyklada pravo timto zpiisobem. Na jednu stranu fikate, Ze takové
sestaveni rozpoctu je vrozporu se zdkonem, s § 19, a zaroven fikate, ze ho chcete
protindvrhem omezit na dil¢i Cerpani téchto castek. Piectu § 19, aby pan kolega neuvedl
zastupitele v omyl, coz se tady snazi ¢init.

Ugelovost rozpodtu, rozpo&tovych prostiedkil. Ugelovost rozpoétovych prostiedkil se
urci

a) individuélnim vztahem ke konkrétnimu tukolu

b) odvétvove ve vztahu k potiecbam daného odvétvi nebo tzemniho vztahu k poslani
vetejné¢ho tzemi nebo jeho Casti nebo jeho mista.

Uzemné samospravny celek a svazek obci je povinen rozpoétovat ucel pouziti
rozpoctovych prostiedki, ktery vyplyva

a) z Gcelu ptijatych dotaci ze statniho rozpoctu, ze statnich fondu, z narodniho fondu
nebo zjiného uzemniho rozpoctu nebo z uzavienych smluv, podle nichz pfijima Gcelové
rozpoctové prosttedky od jinych osob véetné ucelovych darti, ptispévki ¢i pujcek.

Zni to slozitg, ale vysvétlim to jednoduSe. V ptipadé, Ze piijdete domi a vaSe Zena
vam da sto korun na to, abyste v obchodu koupil rohliky, tak to jsou ucelové vazané penize.
Kdybyste je utratil tfeba za limonadu, porusil byste rozpoc¢tovou odpovédnost a Zena by vam
asi vynadala. Ve chvili, kdy mate takto vdzané prostfedky, které dostanete v ramci statniho
rozpoctu uceloveé vazaného nebo jak je popsdna tcelovost podle § 19, ktery zde uvadite, tam
zcela jisté prostiedky, které mame alokované znaSich minulych rezerv, nejsou ucelové
uréené. Ty, co mame v kapitolach, tceloveé uréené zistavaji.

Berte to tak, ze kdyZ doma dostanete na rohliky, tak nemulzete piinést limonadu.
Zhruba o tom se tady bavime. To je ten § 19, kterym se tady tak mohutné ohéanite.

Protoze jsem tuSil va$ pokus znejistit zastupitelstvo, aby se n¢kdo bal hlasovat o
rozpoctu, jak je pfipraven, poslal jsem dotaz fediteli Magistratu pro odbor rozpoctu panu
Petru PaneSovi. Dostal jsem odpoveéd’ k systému, v jakém mame pfipraven rozpocet a jak
chceme vyuzivat penize z rezerv k tomu, abychom mohli hradit jednotlivé investice ve chvili,
kdy budou schvaleny. Odpovéd’ zni:
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Vazeny pane mistostarosto, k vasi zadosti pod ¢islem jednacim UMCP1 037564/2024
ze dne 22.1.2024 o stanovisku k vytvofeni rezerv k investicnim vydajim v navrhu rozpoctu
MC Praha 1 na r. 2024 vam sdéluji, Ze vytvofeni pfedmétnych rezerv neni v rozporu se
zédkonem ¢. 250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech tizemnich rozpocti. Pouziti oddilu
§ 6409 a polozky 6901 pro tvorbu téchto rezerv je v souladu s vyhlaskou Ministerstva financi
412/2021 Sb. o rozpoctové skladbé. Uvedeny postup pii Cerpani investic¢nich rezerv v pribéhu
roku na konkrétni akce formou rozpoctovych opatieni schvalenych kompetentnimi organy
MC Praha 1 splituje pozadavek na uéelovost rozpoétovych prosttedki dle § 19, 250/2000 Sb.

Véite, ze tomuto odbornikovi véiim daleko vic nez vam a vasim pokusiim znejistit zde
zastupitele pied hlasovanim.

Dalsi slovo ma pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Mam dotaz na ¢astku témét 200 mil. Nevite, co budete pies rok délat, ze mate 200 mil.
jako bianco Sek? Politicky mi to piipada zvlastni po roce vladnuti. Co pieslo z minulych let,
to tam mate, nic jiného v rozpoctu neni a ted’ je tam 200 mil., které nevite, na co se budou
Cerpat. Pfijde mi to jako zvlastni vedeni méstské casti.

P.Heres:

Chapu, ze se z politického hlediska se budete jako opozice takto ptat. Co vam na to
mam fict? Pro¢ by to mélo byt 40 nebo 50 milioni? Je to Gplné stejna otazka, nemate na ni
odpovéd’. J& vam feknu, pro¢ je tam stanoveno 200 mil. Je to ¢astka, kterd zhruba v této vysi
Vv ramci investic v minulé dob€ byla zahrnuta v rozpoctu. Neznamena to, Ze se tato Castka
musi vycerpat. Podle novych pravidel, ktera jsme odsouhlasili v prosinci, dava moznost
zafazovat jednotlivé akce v pribéhu roku. Mam ptedstavu o akcich, ale pokud v soucasné
dob¢ akce nebude schvalena, nesplnila vSechny podminky, nebudu se k tomu vyjadiovat.
Bude to do té doby, dokud akce nebude transparentné vefejné projednana v jednotlivych
organech, jak je to stanoveno i vramci uvolfiovani rozpoctovych finan¢nich prostredkt
V rdmci rozpoctu.

Kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Jestli to chapu spravné — vy néco vite, ale nam to nefeknete. Mame schvalit 200 mil.,
ale nefeknete, na co to bude, protoze je§té nenastal &as. Co k tomu Fict? Rizeni Prahy 1
znamena také pfipravovat investicni akce. To vyzaduje néjaké usili. Tady mam pocit, Ze
radnice po 14 mésicich vladnuti nic pfipraveno nema. Mozna pan Heres ma néco v hlave, ze
néco projednavate v ODS atd., ale nic jste neukdzali.

Uz jsem fekl slova Cerna dira a bianco Sek. Jsou to citace politika. Tato slova zaznéla
na prelomu r. 2018 a 2019, kdyz Praha sobé uzaviela koalici na Magistratu a dostala se k moci
nékdy v listopadu 2018 a uz v prosinci se schvaloval rozpocet na Magistratu. Naméstek
primatora Vyhnanek také piedloZil takto koncipovanou rozsahlou rezervu. Tehdy zastupitelé
ODS protestovali, za ANO pan zastupitel Pilny hovoftil o bianco Seku — tento typ schvalovani
rozpoctu byl velmi kritizovan.

Jsou tu dva zakladni rozdily. Prvni rozdil je, Ze Praha sob& byla na Magistratu u moci
asi mésic, takze neméla tolik Casu investice pfipravit. Vy jste u moci 30 let, hrajete si na to, Ze
V listopadu 2022 doslo k néjaké zmeéne, ale uz od té doby uplynulo 14 mésicti. Za mnoho
mesicu a let jste nebyli schopni pfipravit investicni akce, které budete délat v r. 2024. Jestli je
mate, tak ndm to feknéte nebo poseptejte, ale ptam se, proc€ jste toto neudélali?
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Druhy rozdil. Pan kolega Vyhnanek donesl za dva az tfi mésice zmény rozpoctu tak,
aby se vsichni zastupitelé hl. m. Prahy mohli vyjadrit a investice schvalit. Potfeboval dva az
tf1 mesice na to, aby rozpocet doplnil a konkretizoval.

Vy nic neplénujete, fikate, ze to budete pribézn¢ uvoliovat i radou, kde nemame
dostateCnou moznost se k tomu vyjadfit, a néco zastupitelstvem. Tento rozpocet zasadné
odmitame. Myslim, Ze slova o bianco Seku nebo ¢erné dife jsou zcela na miste.

P. Heres:

Vim, Ze jsem vyzyvan k tomu, abych neprodluzoval tuto diskusi, ktera se uz néjakou
dobu toci v kruhu. Véci stale dokola vysvétlujeme. Pred chvili jste uvadél, ze Praha 6 ma 50
mil. v rozpoctu v rezervé. Pfipadd mi to neskutecné obrovské, nechapu, jak mohou mit
V rozpoctu v rezerve tak velkou castku. Jak je to vibec mozné? Na co je to planovano?
Nechépu to, je to dost vysokéa Castka.

U nas je to upln¢ jiné. Na podzim tohoto roku jsme si schvalili material, ktery jasné
fika, jakym zptisobem budeme postupovat u investi¢nich akci v rdmci stavebni ¢innosti. Jasné
jsme si tam vydefinovali penize — nez se schvali jakykoli projekt, aby byl jasny, transparentni,
viditelny, pro vSechny srozumitelny, se vSemi okolnostmi tykajicimi se tohoto projektu, to
znamena i nasledné naklady, které budou plynout z toho, ze investice budeme realizovat, se
vSemi aspekty toho, jaky bude mit projekt piinos, zda finanéni nebo zda to bude spiSe dobro
pro nase ob&any. Je tieba, aby to bylo jasné vyspecifikované. Zadné nejasné projekty.

Vibec se nedivim, Ze Praha sobé bez jakékoli stopy v politice a bez jakékoli
zkuSenosti ptijde na Magistrat a béhem mésice si udéla rozpocet s velkou rezervou a nikdo
netusi, co planuji a Ze jim to nikdo nechce schvalit, Ze by to byl bianco $ek a riziko. Divite se?
Ja opravdu ne.

To, co mame pfipraven0 my, odrdzi naSe dlouhodobé vysvétlovani, na§ materidl
schvaleny v ramci investic na podzim tohoto roku, na$ cil ztransparentnit financni toky
vramci novych investic na MC Praha 1. N&§ cil je prezentovat jednotlivé projekty
v ptipravnych fazich a ne az ve chvili, kdy uz jsou n¢jaké studie a projekty zaplacené. Jde o
to, aby se stim $lo do rady a do zastupitelstva a uz na zacatku, aby se kvantifikovaly
jednotlivé pfinosy ob¢antim a co je to bude do budoucna stat. Jde o to, aby se zde nedélal park
Vrchlického sady, ktery na udrzbé stoji vic nez vSechny ostatni parky, aby se o projektech
pted jejich realizaci premyslelo, aby se nerealizovalo néco jen proto, Ze se to realizuje.

Chapu, kdyz toto Praha sobé neodrédzela, kdyZ pfiSla na Magistrat, byla neposkvrnéna,
nikdo nevédél, co od téchto lidi mize ¢ekat a co planuji, tak chapu, Ze jim nebyla déana divéra
na to, Ze udélali velkou rezervu. Jsme tady nékolik let a uz jsme prokazali, ze néco dokazeme,
ze dokazeme tvoftit néjaké projekty, pfinaset pridanou hodnotu.

Proto jsme ud¢lali material tak, aby byl transparentni a bylo vidét, jak budeme
pokracovat a co pfinaSime. To, co tady fikate vCetné Prahy 6, kterd si tvofi rezervu ve vysi
50 mil. K¢, to je netransparentni.

Dalsi slovo mé kolega Marc.

P. Marc:

Trochu to oto¢im. Tady asi nepopiete, ze nastava n¢jakd zména zvyklosti. Tyto
polozky této rezervy v této kapitole rozpoctu loni byly nula. Zavadite n¢jaky novy systém.
Vysvétlete ndm, jak budete postupovat. Chapu ideu s investicnimi kartami. UZ jsem né&jaké
investi¢ni karty vidé¢l, ale pan kolega tady fikal, Ze to byly ,jakoze karty“. Jak budete
postupovat? Kdy si budete chodit pro schvaleni na zastupitelstvo? Soustfed'te se ve své
odpovédi na to, jak si pfedstavujete, ze z této polozky bude rada utracet penize bez toho, aby
si vyzéadala souhlas zastupitelstva? To m¢ zajima. Dékuji.
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P. Heres:

Pane kolego, pouziji vétu pfedchoziho starosty MC Praha 1, ktery fikal: dovolim si vés
dovzdé¢lat, pane kolego, nastudujte si material rady, kde je to vSechno upraveno.

Dalsi pfihlaseny je kolega Lachmann.

P. Lachmann:

Upiesnim castky, které jsem fikal ndhodné. Ocekdval jsem, Ze nékdo z vas bude
schopny fict asponl néco. Kdyz se jedna o rozpoctu, znamena to, ze umim planovat, ze
rozvazuji atd. Madm mozna mylnou pfedstavu, ze mam rozvazenou i rezervu, pro¢ je takova.
Predpokladam, ze spousta rozpoctovych rezerv se déla tieba néjakym koeficientem atd., a
tady madma hausnumero. Ptam se, pro¢ v textu neni tfeba 500? Jde mi o pfimétenost castky,
kterd mi pfipadad zvlastni, proto se na to ptdm. Chci slySet néco faktického. Myslim si, Ze
vSechny véci na svéteé jsou otazkou miry, Ze je tieba spravné, ze lidé voli ODS, ale ¢eho je
moc, toho je prilis, vSechno mé néjakou miru. Proto se na toto ptam. Jsme politici, mluvime
spolu i k vefejnosti, tak se ptame, co se nam kde nezda. Zkuste to vysvétlit, od vas odpovédi
nedostavame.

P.Heres:

Pane kolego, uz jsem vam nékolikrat odpovidal. V rdmci této zélezitosti mame
schvalené usneseni rady, které tato pravidla upravuje. To jasn¢ definuje, kdy miize jit
pozadavek na investi¢ni akce do rady a do zastupitelstva. Na zéklad€ toho vSichni ¢ekaji na
pfipravu investic, aby byly pfipravené k pfedlozeni do rady a do zastupitelstva. Nebudu véstit
z ktistalové koule, kterou ztéch investic rada nebo zastupitelstvo dale projednd nebo
zhodnoti, ze nema dostate¢ny piinos pro obCany Prahy 1, aby se realizovaly. Dokazi si
predstavit, Ze tam nékteré investicni akce v ramci Skol, oprav atd. budou zahrnuty, budou
projednany a Cerpany. Ale tak, jak je to nastaveno, bude se postupovat. Nechci vas uvadét
v omyl ve chvili, kdy si pfedstavim, Ze n¢jaké investi¢ni akce bude, ale pak nebude schvalena
radou nebo zastupitelstvem.

Hlasil se pan Marc s technickou poznamkou.

P. Marc:

Faktickd poznamka. Vami citované usneseni rady o fizeni investicnich akci nema
pfimou provéazanost na tuto polozku rozpoctu. Tuto polozku mulZete jako rada utracet
do 10 mil., aniZ byste se kohokoli ptali. Tam neni vazba, neni tam oznacena kapitola rozpoctu.
Bud’ to musite opravit, aktualizovat, protoZe je starSi neZ tento rozpocet, ale neni tam
V soucasné dob¢ vazba.

P. Heres:
Jste si jisty, pane kolego? Davam slovo pani Braunové.

P. BraunovV 4, vedouci oddéleni rozpo¢tu odboru finan¢niho :
Ano, v pravidlech to je, sama jsem to psala.

P. Heres:
Deékuji. Prosim pana Marce, aby si material pfecetl a pak se vyjadfoval.
Dalsi v potadi je pan Miiller.

P. Miller:
Chtél bych reagovat na to, proc to celé délame. Nés bavi diskutovat S vami o tom, jak
by se to mélo spravné délat. Jako bonus k tomu vnimam to, Ze si myslim, Ze je to spravné.
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Mozna nékdy budeme v opozici, a pak budeme radi, kdyz budeme moci diskutovat s koalici
nad jednotlivymi projekty, jestli jsou spravné, jestli se na né¢ maji investovat prostiedky
meéstské Casti, pripadné zda by je bylo mozné vyuzit jinak, jestli by dany projekt bylo mozné
vyuzit Iépe. Vite, ze diskuse tady vedeme. Nékdy se zdaji byt nekonecné. Vérim, ze to
k demokracii patii a Ze je to spravné. Nemohu s kol. Cizinskym souhlasit v tom, Ze bychom
mu upirali pravo diskutovat nad jednotlivymi navrhy, které nase koalice dava, a to nejen na
zastupitelstvu, ale je to i ¢as, ktery tim stravime na jednani rady méstské ¢asti. Dékuji.

P. Heres: 5
Dé&kuji. Dalsi slovo ma pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky: (misty nesrozumitelné)

Navazi na pana radniho Miillera. Rad bych diskutoval o tom, co budete délat s témi
200 miliony. Z vasi strany neni pro diskusi prostor. Dovolim si shrnout to, co tady fikal pan
mistostarosta Heres. Rika: my jsme z ODS, my jsme dokazali, Ze to dokdZeme. Tak nam
prosté dejte 200 mil. Ja to mam presné naopak: Pravé proto, Ze jste z ODS (viibec nechei,
abyste tady vladli) a kdyz mam z pozice opozice n&jakou moc to oliviiovat, tak rozhodné chci
presné védét, co s penézi cheete délat. A to se zde nedéje.

Ke kartdm. Chapu spradvné, ze usneseni o “kartach akce®, které¢ zde navrhl Filip
Dvorak pted rokem, ze plati od 1. ledna 2024. Vidé€li jsme, ze investiéni komisi byly néjaké
karty ptedlozeny. Bylo to odmitano (dementovano), ze to nejsou zadné karty, ze to neni zadny
vzor, ze je to Spatn¢ atd. Chapu to spravné, ze za mésic jste jeSté zadnou ,kartu akce*
nezalozili? Je$té ani nemate vzor, podle kterého to budete délat. Za téch 30 dni jste nic
neud¢lali. Pane mistostarosto Heresi, rozumim vam spravné, ze to, co udélal odbor Skolstvi,
bylo $patné, nemél to délat, mél ¢ekat, az vy ud€lae vzor, ale vy jste na tom vibec nezacali
pracovat. Prosim o vyjadfeni.

P.Heres:

Pane kolego, jsme V rozpoctovém provizoriu, a kdyz nemame schvaleny rozpocet,
nemuzeme schvalovat investi¢ni akce. Proto se také nic nepredklada a nemuze realizovat.

V rdmci materialu, ktery byl pravé schvalen k tomu, jakym zptsobem bude piipraven
rozpocet a jak se budou schvalovat investi¢ni akce hlavni stavebni ¢innosti nad 200 tisic K¢,
tam je jasné uvedeno, jakym zpisobem budeme postupovat. V ramci ,karty akce“ jsou
popsany vSechny tdaje, které maji byt v ramci ,,karty akce* pfipraveny a vyplnény. Je pravda,
ze neni jednotny formuléf, protoze ho pan Bure§ pfipravuje v ramci systému tak, aby byl
elektronicky, jednotny, aby byl online a nebyl to n&jaky papirovy formulét. Pfiznam se, Ze
kazdy projekt méa své porodni bolesti. Toto je jedna z porodnich bolesti, Ze nemame ptesné
odsouhlaseny papirovy formulaf, jak mé vypadat. Kazdy ma néjakou ptedstavu, jak by mohla
tabulka vypadat. Nicmén¢ zakladni udaje, které tam maji byt, co tam mé byt uvedeno, co
vSechno ma obsahovat, jsou soucasti materidlu, ktery schvélila rada.

Pan Miiller mé technickou poznamku.

P. Miller:
Také si nepteji, aby tady Praha sob¢ vladla za ODS. Zatim to vypada, Ze se nam to dafi
1épe nez vam.

P. Heres:

Chapu, ze pan Cizinsky nechce, aby tady ODS vladla, a déla vse, aby ji hazel klacky
pod nohy. Od toho se odviji i tyto otazky pfi sestavovani rozpoctu. Nedivim se, je to pravo
opozice.
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Dalsi je pan Lachmann.

P.Lachmann:

Pane Miillere, to nebyla fakticka ani technicka, byla to pouze chaba poznamka.

Mam dotaz. Dosud to neSlo, nedalo se informovat o zamérech, chudaci ob¢ané se o
tom dozvédéli v rozpoctu. Nerozumim, o kolik je to transparentnéjsi, chapu, ze je to rychlejsi,
ze se tim snizuje reakéni doba, kterou ma vyhrazenu tfeba opozice, aby mohla na néco
reagovat, protoze to potom muze bézet ,,Supem*. Pfedpokladam, Ze to je hlavni zamér. Nelibi
se mi nazev karty, doufam, ze to bude normalni balicek karet a ne né&jaky kouzelnicky.
Vsichni vime, jaci dovedete byt kouzelnici.

P. Heres:

Pane kolego, opét vidim, Ze jste to nepochopil. Jak je nastaven jiny mechanismus,
muzete si ovéfit u pana Jakuba Dvoraka. Vystup nebyl na zacatku komfortni, tim se zdrzuje
proces realizace, aby se to nckolikrat predkladalo na radu, aby to projednavala a méla
kontrolni milniky pfi realizaci jednotlivych projekti. Mohla by pfipadné zatdhnout za brzdu,
kdyby se to fitilo, kam nechceme. Je tieba, aby véd¢la vSechny okolnosti v ramci realizace,
aby se ktomu mohla vyjadiovat, abyste se nedivili, Zze délame né&jaky projekt, o kterém
nevime, ze bychom délat méli nebo délat v té formé, ve které se déla.

Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:
Nespletl jste kiestni jméno pana Dvotéaka?

P. Heres:
Ted’ nechapu ja. Mizete mi to vysvétlit?

P.Lachmann:
Nevédél jsem, jestli mluvite o panu Dvotakovi, o kterém jste mluvil.

P. Heres:

Mame né€kolik Dvordkd na ufadu, mame pana tajemnika, vedouciho hospodarské
spravy. Mluvil jsem o Jakubu Dvotékovi, povéreného fizenim odboru investic.

(P. Lachmann: Tak je to v potadku.)

Dalsi je kolega Marc.

P. Marc:

Musim sam sebe opravit. Chvalim pani Braunovou, vazba tam opravdu je, a Ze se to
skute¢né bude jen vykladat, Ze na stavebni akce systémem karet ani na jednu z téchto polozek
tyto prostiedky pouzit nelze.

Trvam na svém navrhu usneseni omezujiciho pro radu, protoze skutec¢nost ziistava
takova, ze v systému karet skladanim stavebnich praci a jejich pifiprav do 10 mil. K¢ muize
rada bez dal$iho schvalovani zastupitelstva vycerpat tuto ¢astku 193 mil., kterd ptedstavuje
20 % ptijmu bézného obdobi. Je to pfemrsténé a byt by to tak nemélo. Apeluji na zastupitele,
aby tuto pravomoc rade¢ nedali, aby ji omezili na n¢jakou rozumnou ¢astku, ktera je v korelaci
zvyklostem na jinych méstskych €astech. Pokud by rada — vé&fim, ze to nemd v zdméru —
vycerpala béhem letoSniho obdobi ¢astku 40 mil. K¢, tak aby s tthradou kazdého dal$iho
vydaje musela pro schvaleni na zastupitelstvo chodit. Pfipad4d mi to jako logicky pozadavek a
prosim o podporu. Dekuji.
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P. Heres: y
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

K Dvotaktim. Je tady Premysl, FrantiSek a Jakub. Karty vznikly z usneseni, které
navrhl Filip Dvoték tady pted rokem. To pro potadek.

Chépu spravné vaSe tvrzeni, ze dokud nemate schvaleny rozpocet, karty jste jesté
nezacali tvofit. Rok ma 12 mésict, jeden mésic uz mame pry¢. SlySel jsem, ze zadna karta
dosud nevznikla, porodni bolesti stale trvaji velmi dlouho.

P. Heres:

Nevidim z&dného dal$iho piihldSeného, proto uzaviram diskusi.

V ramci zavérecného slova feknu, ze se neztotoziuji s navrhem pana kolegy Marce na
upravu materialu. Ptisly néjaké dalsi navrhy?

P. Bures:
Névrhovému vyboru pfisel jen tento navrh. Pfectu ho a budeme o ném hlasovat jako o
jediném, potom o rozpoctu jako celku.

P. Heres:
Technickou ma jesté pan kolega Marc.

P. Marc:

Byla ukoncena rozprava uz k celému bodu rozpocet? Byli jsme v kapitole v§eobecna
pokladni sprava. Zaddm o otevieni rozpravy, mam jest¢ prispévek k rozpoctu jako celku.
Protoze jsme byli v kapitole vSeobecna pokladni sprava, proto jsem se nehlésil do rozpravy.

P. Heres:
Hlasi se jesté n¢jaky piedseda klubu, aby se oteviela rozprava? Martin Motl. Rozprava
je oteviena. Kolega Marc ma slovo.

P. Marc:

Chtél jsem fici dllezitou véc k malym ¢islim, o kterych jsme se tady bavili n¢kolik
hodin, ale ted” k velkym ¢islim.

Skutecnost je, ze predkladany rozpocet je hluboce schodkovy. Je tieba se podivat na
to, Ze 1 po zapojeni vynosi z ekonomické Cinnosti z lonského roku, po zapojeni vysledka
minulych obdobi, tzv. pokladu ve vysi 200 mil. K¢, pofad je tam jeSté schodek 233 milionli a
n¢jaké drobné. Tvotime tady rozpocet, ktery ve smyslu zakona ma schodek 434 mil. To jsou
vydaje, které jsou kryté piijmy z minulych obdobi. Je to 35 % planovanych vydaji. Uhrn
planovanych vydaji je 1233 mil. a n&jaké drobné. Je to docela na povaZenou, zejména ve
vztahu k rezervé. Kdyz jsme tak hluboce v deficitu, tak jesté rozpoctovat tak velkou rezervu.

Vim, ze to ma néjakou setrva¢nost, n€jakou tradici, ale aby vSichni védéli, pro co
hlasuji. To za rozpoctové odpovédné chovani moc nepokladam, myslim si, ze je to
piestielené. Kdybych to nékde mimo Prahu 1 vypravél, ze 35 % vydaji nemame kryty
V rozpoc¢tovém obdobi, asi by kroutili hlavami. Dékuji za pozornost.

P. Heres:

Dovolim si na to reagovat. Pane kolego, vam ani ty pocty nejdou. KdyZ si sectete
550 miliond a 233 miliond, které jsou pouzity z obdobi minulych, je to néjakych 780 miliond.
To jste byl hodné€ nizsi v ramci zapojeni prostiedkti z minulych obdobi.
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Chce se k tomu vyjadfit pan Marc?

P. Marc:

Nezlobte se, vase peskovani mi opravdu vadi. Myslim, ze to nesvéd¢i o vas, jak takto
hovoftite. Rozumim tomu. Ve svém projevu jsem fekl — neposlouchal jste, ze je to schodek
poté, co je zapojen vynos z ekonomické Cinnosti z lofiského roku. Také si to umim secist.
Predpokladam, ze je logické, Zze vzdycky zapojite vysledek ptredchoziho obdobi z nasi
ekonomické ¢innosti do rozpoctu. Na ro¢ni bazi je schodek tak velky, jak jsem fekl. Dékuji za
pozornost.

P. Heres:

Pane kolego, kdybyste scital tak, jak to doopravdy je. Pfevody se d¢laji tak, jako kazdy
rok. Zapojeni vysledku z ekonomické ¢innosti se tak déla kazdy rok. To, Ze se tam mohou
zapojit jesté dalsi penize na investice, d¢je se kazdy rok. V nékterych letech to byly i Castky
zvynosu zprodeje majetku, tieba zprodeje pozemku na nam. Republiky. Bylo to
cca 113 mil. K¢ zapojeno timto zpisobem. Neni to nic, co by nebylo zvykem na Praze 1,
natoz na jinych méstskych ¢astech nebo na hl. m. Praze.

Kolega Cizinsky ma slovo.

P. Cizinsky:

Dé&kuji za otevieni rozpravy. Také jsem nepochopil, Ze projednani po kapitolach je
veskerym projednanim.

Avizuji svilj pozménovaci navrh, ktery spociva v tom, ze z Castky, kterd je urCena na
hasicarnu a ktera prevysuje to, co byl pan vedouci Jakub Dvotak schopen konkretizovat, Ze se
muze Cerpat, vzit z ¢astky 3149700 K¢ pll milionu a z tohoto pil milionu korun udélat
zvlastni kolonku v hospodarské spravé na ziizeni funkce obecniho mediatora.

Pozméiovaci ndvrh jsem uz poslal pani Valickové.

P. Heres:
S timto protindvrhem se neztotoziuji, bude se hlasovat zvlast.
Dovolim si pfedat zpét slovo pani starostce.

P. Radom¢étska:

Vezmu si jesté slovo. K navrhu pana kolegy Cizinského. Nesmirné si vazim toho, Ze
piebira nas volebni program, jsem mu za to vdécna. Ubezpecuje me to v ptipadé, ze kdyby se
nam nekteré Casti programu nepodafily prosadit, tak moznd v n&jakém ptiStim volebnim
obdobi se to podaii panu Cizinskému. V tuto chvili si myslime, Ze to v tomto smyslu neni na
potadu dne, Ze teprve v okamziku, kdy budeme mit piesnou, konkrétni piedstavu, jakym
zpisobem obecni mediator do struktury ufadu spravné zapadne, tak budeme zadat, aby na toto
misto byly také vycClenény finan¢ni prostiedky. V tuto chvili by to bylo ptedCasné¢ a
neuvazene.

Ujistluji vas, pane kolego, ze pokud bychom chtéli, tak v&fim tomu, Ze koalice by na to
dostatek prostfedkii uvolnila.

Dale je prihlasen kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Na jedné stran€ jste néco slibili ob¢aniim ve svém programovém prohlaseni, nasledné
jste fekli, ze nemate penize, Blesku jste fekli, ze mate penize nebo ze to néjak udélate, a ted’ to
nepodpofite. Rikate ,,pokud bychom cht&li, to je asi jadrem toho, o ¢em se tady bavime a o
¢em jsme se chtéli bavit 1 pii odvolavani, Ze to pro obCany nechcete.
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P. Radoméiska:
Pan kolega Lamberti.

P.Lamberti:

Kratkou pozndmku k obecnimu mediatorovi. Pfipomenu, Ze naSe programové
prohlaSeni je vazano na celé volebni obdobi, na Ctyfi roky. V tuto chvili mame pied sebou
dalsi tfi roky. Tuto véc feSime, probihaji diskuse jak s pani starostkou, tak s panem
tajemnikem. Ned¢lejme z toho ale zavery. Jsme v prvni ¢tvrtin€ volebniho obdobi a mame
jeste spoustu Casu. Je brzy v této véci delat néjaké zavery.

P. Radométska:
Prosim pana Cizinského.

P. Cizinsky:

Jestlize obecni mediator by mél pomahat obfanim tieba v konfliktech s provozem
nebytovych prostor, jako tfeba Na Pofi¢i, a povazujete to za spravné, tak je logické udélat to
pro obCany co nejdiive, aby co nejdiive obcané tento benefit méli. Nechdpu, Ze to budete
délat az ptred volbami. Toto jste ob¢antim slibovali.

P Radomé&iska:
Pani Talackova.

P. Talackova:
Kdyz jsem se ptala v interpelaci na mediatora, dostala jsem odpoveéd, ze ziizeni
obecniho mediatora neuvazujeme z rozpoc¢tovych divodu. I v tomto roce s tim neuvazujete?
Nemyslim si, Ze byste vase koali¢ni prohlaSeni museli mit celé hotové v tomto druhém
roce, ale pro€ tyto véci nechévate na posledni chvili?

P. Radométska:
Tim jsme vycerpali vSechny pifihlaSené. Uzaviram diskusi. Chce ptedkladatel
zavérecné slovo?

P. Heres:
Dékuji vSem, kteti podpofti tento rozpocet, ktery byl projednén i na finanénim vyboru
s doporucenim schvalit.

P. Radométska:

Dékuji panu kolegovi Heresovi za tizeni schlize, zde je zakopand hiivna, mozna
bychom si jeho radosti z fizeni schiize méli uzivat ¢astéji.

Prosim pana kolegu BuresSe, aby nacetl jednotlivé pozméiovaci navrhy.

P. Bures:

Hlasujeme od posledniho névrhu. Jako o prvnim hlasujeme o névrhu pana zastupitele
Cizinského, ktery zni:

V kolonce ORJ 918, hasiéské stanice pro Jednotku sboru dobrovolnych hasi¢t MC
Praha 1 se castka 3141700 K¢ snizuje o 500 tisic a v ORJ 903 se zfizuje kolonka zfizeni
funkce obecniho mediatora s ¢astkou 500 tisic K¢.
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P. Radométska:

Budeme hlasovat o tomto pozménovacim navrhu. Pro 7, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasovalo 18. Navrh nebyl prijat.

Prosim dalsi.

P.Bures:

Posledni pozménovaci navrh je zastupitele Pavla Marce, ktery zni:

Uklada predlozit ZMC k piedchozimu schvaleni jakykoli vydaj hrazeny z polozky
rozpoctu 6901 101 — rezervy investi¢nich vydajii a z polozky 6901 107 — rezervy investi¢nich
vydajti, pifiprava investicnich akci, pokud 0Uhrn vydaji uhrazeny z uvedenych polozek
Vv obdobi 2024 na zdklad¢ rozhodnuti rady meéstské Casti prekroci ¢astku 40 mil. K.
Zodpovida rada méstské ¢asti.

P. Radomeéifska:
Prosim o hlasovani o tomto navrhu. Pro 7, proti 1, zdrzel se 1, nehlasovalo 16. Ani
tento ndvrh neprosel.

P. Bures:
Toto byly vSechny dorucené navrhy a ani jeden nebyl schvalen. Miizeme hlasovat o
puvodnim upraveném navrhu, ktery se predklada.

P. Radométska:

Jak bylo feCeno, budeme hlasovat o pivodnim upraveném navrhu, jak ho
predklada pan kolega Heres. Pro 19, proti 6, zdrZel se 0, nehlasoval 0. D¢kuji vam. Pane
kolego, blahopteji.

Prosim o desetiminutovou pfestavku minimalné proto, aby si pani Kopeckova chvilku
odpocinula. Po tomto maratonu to prosp¢je 1 ndm.

(Prestavka)
Pokracujeme v nasem jedndni bodem ¢islo
2
Rozpoéet Bezpetnostniho fondu MC Praha 1 na r. 2024

Material si vam dovolim ptedstavit ja. D&kuji pani Braunové za ptipravu tohoto
materialu.

Bezpecnostni fond je jednim z fond&t MC Praha 1, jehoz Giétovani je vedené oddéleng.
Finan¢ni prostfedky jsou rozpoctovany jako odmény ve formé finan¢nich darii pro strazniky
Méstské policie na Praze 1, servisni sluzby a opravy bezpecnostnich opatfeni zhotovenych
MC Praha 1, smluvné vizané vydaje za umisténi a provoz bezpe¢nostnich systémi, na akce
potadané MC Praha 1 vramci prevence kriminality, servisni sluzby pro soubor nosi¢i
informaci pro navitévniky MC Praha 1 o dodrzovani klidu a pofadku v ramci prevence
kriminality a zajiSténi bezpe€nosti ob¢anti a ¢aste¢né protidrogovou prevenci.

Rozpocet Bezpe€nostniho fondu byl projednan na finanénim vyboru, ktery tento navrh
vzal na védomi a doporucil ho zastupitelstvu schvalit.

Oteviram rozpravu k tomuto bodu.

Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:
ME¢l bych dotaz: pro€ jsou piijmy tvotreny dary? Proc je takovy mechanismus?
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P. Radométska:

Toto je dano tradi¢ni zvyklosti plnéni tohoto Bezpecnostniho fondu a vychazi z dart
filmovych spoleCnosti, které na uzemi meéstské ¢asti pusobi. Z toho piedpokladané piijmy
cerpame.

Souhlasim, Ze by bylo na zvlastni, Ze vzhledem k tomu, jakym tempem tyto piijmy
klesaji vzhledem k riznym pobidkdm do filmového primyslu atd., zda by bylo vhodné
Vv pristich letech nevazat tento fond na pomérné nejisty, nepiesné predikovatelny piijem.

Prosim pana kolegu Ludvicka.

P. Ludvicek:

Ptesné toto jsem tady chtél fict. Kazdoro¢né na komisi BEKO (pozn. Komise pro
bezpecnost a prevenci kriminality) Bezpecnostni fond také schvalujeme a kazdy rok piijmy
slabnou. Co bychom chtéli potom dat na vydaje, se nedostava. To, co fikala pani starostka,
naprosto podporuji, protoze bychom m¢li hledat pfijmy i jinde.

P. Radoméiska:
Prosim pana kolegu Marce.

P. Marc:

Reknu néco podobného. Myslim si, Ze historicka vazanost na piijmy od filmati za
obtézovani a filmovani v ulicich a na strané piijmové a vydajové bezpecnost mi piipada
prekonana. Nema to Zadnou logickou vazbu. Pokud ma, rad bych si ji nechal vysvétlit.
Myslim si, Zze v dneSni dobé by nepohodli mélo byt obcanlim spiSe kompenzovano tim, po
c¢em volaji, jako je ozelefiovani, zvelebovani vefejnych prostranstvi atd. Pfipadd mi, Ze se
S tim bezpecnost tiplné miji.

P. Radoméiska:
Naprosto souhlasim, maslickovani penéz nepovazuji principialn€ za spravné.
Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:
Dékuji za vysvétleni. Do budoucna by mélo byt ke zvazeni, zda by to nemélo byt
soucasti celého rozpoctu.

P. Radométska:
Prosim pana kolegu Hejmu.

P. Hejma:

Na druhou stranu si myslim, ze Bezpecnostni fond tady méa svou roli. Bezpecnost je
jedna z priorit nasich uskupeni, ktera tady mame.

Chtél jsem predlozit ivahu, kde piijmy brat? Fondy by se mély né¢im plnit a myslim
si, ze Cast zdroju od filmait tam patii. Hodné to obtézuje dané lokality a urcité se z toho
bezpecnost da financovat. Uvazovali jste, kde to do bezpecnostniho brat, jestli nesahat tieba
jinam?

Souhlasim s tim, Ze z filmovani by mély jit penize i do zvelebovani lokalit, které jsou
nejvice zatéZované.

Bezpecnost ale povazuji za prioritni. Myslim si, Ze bagatelizace Bezpecnostniho fondu
tady neni na mist¢, spiSe by to chtélo néjakym zptsobem ,,refresSnout®.
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P. Radométska:

Nevim, jestli mi bylo $patné¢ rozuméno, tak se za to omlouvam, tento fond nechci
rozhodné bagatelizovat. Naopak si myslim, Ze snizovanim piijmové ¢astky by mohlo k tomu
dochazet.

P.Hejma:
Nemyslel jsem to na nikoho adresné, fikal jsem to jako fecnickou otazku.

P. Radoméiska:
Napadla mé ,,nakopnuta husa“. Pan kolega Bures.

P. Bures:

Bezpecnostni fond ma historicky své odiivodnéné opravnéni, vcetné toho, ze jsou do
n¢ho zapojeny dobrovolné dary jednotlivych filmait vybirané za no¢ni akce nebo za akce nad
2000 m2.

Datilo se to plnit, kiivka probiha, co pro letosni rok chybi je minimalné jedna velka
produkce, ktera to vzdycky vyplnila.

Vzpominam si, kdyZ se natacel ,,The Gray Man*, coz byla velka akce. Chce to hodné
prace, dalo se to nastavit tak, Ze to m¢lo minimalni dopad, nakonec nebyla Zadna stiznost
krom¢ jedné pani, kterd odjela na dovolenou a potom nasla auto o deset metra dal, nez kdyz
odjizd¢€la. VSechno ale bylo v poradku.

Pro letosni rok tam zatim zadna velkd produkce neni, protoze stale probihaji jednani
na Ministerstvu kultury o pobidkéch, protoze Madarsko a Rumunsko nadm uspésné krade
veskeré velké produkce. Jen pro vasi piipominku, fekl jsem to i na komisi dopravy. Rika se,
7ze Mladé Boleslav musi vydrZet vSechno, protoze je to 4,6 mld. do statniho rozpoctu,
z mladoboleslavské Skodovky, tak za lofisky rok to bylo 15,3 mil. do rozpoétu CR z filmu. Je
potieba si to uvédomit, neni to jen na Praze 1, ale je to obrovsky pfinos pro republiku jako
takovou.

Véfim, Ze poté, co Ministerstvo kultury vyrkne sviij ortel, tak se vrati pravé ty malé,
které nemaji podminky a které si obcas udé€laji zdbor nékde jinde a otravuji lidi. VE&fim, Ze se
da jedna velka produkce, kterd nam naplni rozpocet 1,5 az 2 miliony. Pak pojd'me otevirat
otazku o budoucnosti, jak je to navrzeno, s konkrétnim odhadem pfi stavajicim stavu, coz ale
ovliviiuje spiSe Ministerstvo kultury a ne my.

P. Radométska:
Prosim pana kolegu Burgra.

P.Burgr:

Co se tyka fondl, vzpomindm si na Ing. Kovarika, ktery m¢ v tom trochu naucil.
Fondy maji smysl, jestlize je tam pravidelné financovani. Pokud tam jsou vedlejsi ptijmy,
napliuji podstatu fondu. Pokud by nebyly, pak fond nemaji smysl a pak at’ je to soucasti
rozpoctu.

Takto jsou postaveny vsechny fondy. Hledejme vedlejsi financovani, aby mély smysl.

P. Radomérska:

Dé&kuji, tim jsme vycerpali ptihlaSené. Ukoncuji diskusi. Vzhledem k tomu, Ze jsem
nezaznamenala zadné protindvrhy, prosim hlasovat o usneseni tak, jak je nam ptedloZeno.
Prosim hlasovat. Pro 18, proti 0, zdrZelo se 6, nehlasoval 1. Material byl schvalen.
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Pokro¢ime déle k bodu ¢islo
3
Rozpocet Socialniho fondu MC Praha 1 na r. 2024
Materidl ptedlozi pani kolegyn¢ Antalova. Ma slovo.

P. Antalova:

Dé&kuji, pani starostko. Také bych vam rada chtéla predstavit a poprosit vas o podporu
materidlu, ktery tady také byva kazdy rok na zastupitelstvu. Jednd se o rozpocet Socialniho
fondu, se kterym disponuje odbor socidlnich véci. Do Socialniho fondu neplynou zadné
finance, je to historicka zalezitost. Z tohoto bodu se v soucasné dob¢ jen Cerpa, v lonském
roce to bylo cca kolem 300 tisic — to by fekl pan vedouci.

Zustatek Socialniho fondu na zacatku roku 2024 byl néco pres 675 tisic. Plan Cerpani
je stejny, jako byl v loiiském roce — zhruba 250 tisic. Je to na nadkup darkovych vanoc¢nich
poukazek pro seniory, zdravotné postizené a dalsi socidlné potifebné obcany, které vybird
odbor socialnich véci ve spolupraci se Strediskem socialnich sluzeb. Jedna se o poukazky na
nakup v hodnot¢ 400 K¢ na osobu.

Dale 30 tisic je k dispozici odd¢€leni péce o rodinu a déti na ndkup balickli socialné
slab$im rodindm s détmi a 350 tisic slouzi k ptilezitostnym Cerpanim v ramci rady, kdy rada
muze odsouhlasit maximalni ¢astku 50 tisic. V lofiském roce bylo ¢erpani — jestli se nemylim
— kolem 70 tisic. Mize m¢ doplnit pan vedouci.

P. Radométska:
Prosim pana vedouciho.

P. Varga:

V prilezitostnych Cerpanich v radé¢ se cerpalo 70 tisic pro opatrovnice a pro postizenou
studentku notebook. To byly vydaje z této oblasti.

Téch 250 tisic byla darkova poukazka, ty se vycerpaly, 30 tisic bylo na vanoc¢ni
balicky.

Ptedpokladame, Ze nedojde k uplnému planovanému vyc€erpani. Myslime si, Ze je to
dobte, protoze do tohoto fondu prostiedky dlouho neptichazeji. Az bude fond vycerpan, bude
to problém.

P. Radométska:
Dékuji, pane vedouci. Pani Antalova.

P. Antalova:

Chtéla bych doplnit. Vnimame, Ze u Socidlniho fondu je tfeba udélat transformaci.
Kromé toho, Ze madme na socialnim fondu na socialni pomoc tyto finance, které se nenavysily,
je 1 polozka v ramci rozpoc¢tu na pomoc obCaniim Prahy 1. V sou€asné dobé probiha zména
pravidel finan¢ni pomoci ,Jednicka®, ktera nebyla Uplné specifikovand. Byla nastavena
hlavn€ na pomoc s platbou najemného, coz v soucasné dob¢ diky socialnim davkdm uz neni
tolik aktualni. Jakmile se schvali tato pravidla, ktera jesté prochazeji socialni komisi, dostanou
se sem také na zastupitelstvo a poprosime vas o podporu. V souvislosti s tim bude otevien
transparentni ucet, bude vyhlaSena sbirka, aby mohli ob¢ané i firmy pfispivat obfantim
Prahy 5. Zda budeme cCerpani pievadét na Ucet rozpoctovy, nebo zda zachovame tento
Socidlni fond, budeme fesit v ramci spoluprace s finanénim odborem. Dé&kuji.

P. Radomérska:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Ptihlésila se pani Talackova.
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P. Talackova:
Na to jsem se chtéla zeptat. V koaliénim prohldSeni mate, Ze chcete zrevidovat
pravidla tohoto fondu, aby byla efektivné;si.

P. Radoméiska:
Nevidim nikoho piihldSené¢ho, diskusi kon¢im. Prosim hlasovat o pivodnim navrhu
usneseni. Pro 23, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 0. Material byl schvalen.
Dostavame se k bodu ¢islo
4
Rozpotet Zaméstnaneckého fondu MC Praha 1 na r. 2024
Piedlozi pan tajemnik Ufadu méstské ¢asti pan Dvorak. Pane tajemniku, mate slovo.

P. Frantidek D v o i 4 k, tajemnik Utadu MC Praha 1 :

Vazeni zastupitelé, jako v pfedchozich letech, tak i letos jsou pouze predkladatelem,
protoze se Zaméstnaneckym fondem hospodafi pfedevsim odborova organizace a také
pfipravuje navrh rozpoctu na pfisti rok. Nebudu to pfilis rozvadeét.

Pravidla pro pouziti Zaméstnaneckého fondu mate v pfiloze, tam se také nic nemeéni.
Projdu jen cisla, ktera jsou nejdilezité;si.

Rozpocet Zaméstnaneckého fondu je navrzen jako vyrovnany ve vysi 14221692 K.
Na posledni strance mate rozpis velice dobte provedeny. Hlavni ¢asti jeho pfijmové stranky je
zustatek z r. 2023 ave vysi 2611 tisic. Dale se tam pak navrhuje pfispévek zaméstnavatele ve
vysi 11600 tisic, vratky ptjcek jsou zanedbatelné, je to pouhych 10 tisic. To je stranka
piijmova.

Stranka vydajova. Tam je nejvetsi polozka prispévek zaméstnavatele na stravovani ve
vysi 9700 tisic K¢. Pak tam jsou mensi Castky, které jsou méné zajimaveé,

Pod tim je 300 tisic na odmény a zivotni jubilea zamé&stnancd, vérnostni ve vysi
280 tisic K¢ a finan¢ni dary pfi odchodu do diichodu ve vysi 300 tisic K¢&.

Pravidla pro hospodafeni se Zaméstnaneckym fondem pfipravuje komise, kterd je
slozena z fad zaméstnancii, ¢lend i neclenti odborové organizace. Musim tady pode€kovat
uzasné pani Braunové, ktera i1 tuto oblast mé pln€ pod kontrolou.

P. Radomeé¢tska:

Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen, budeme hlasovat o usneseni, jak je
navrzeno. Prosim hlasovat. Pro 23, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 0. I tento material byl
schvalen.

Je 17.30 hod., coz je ¢as na interpelace obéantii. Mam zde n¢kolik piihlasek. Dovoluji
si pozadat ty, kteti se pfihlasili k interpelaci, aby se ptihlasili ti, ktefi chtéji interpelovat pana
kolegu Bodecka. Pokud ostatni nebudou mit vyhradu, bude jim dana ptednost. Je to z toho
diivodu, Ze pan kolega Bodecek odchazi v 18 hodin a bylo by Skoda, kdyby nemohl na
interpelaci odpoveédét osobne. Nikdo nenamita, budeme tedy postupovat tak, jak interpelace
ptichazely. Prosim pani dr. Janu Pfihodovou.

P. Pfihodova:

Viézena pani starostko, ¢lenové zastupitelstva, ma otdzka v interpelaci sméruje k pani
Antalové.

Vézena pani radni, touto interpelaci bych rada zjistila, kam postoupila diskuse o tom,
ze Prahal nezbytné potfebuje vybudovat pobytové zatizeni typu domov pro seniory. Vim, Ze
Praha 1 ma domovy s pecovatelskou sluzbou, ma Iizka nasledné péce, a to v Nemocnici Na
Frantisku, ale velmi zde chybi klasickd sluzba — pobytové zatizeni doma seniori a domov se
zvlaStnim reZimem.
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V4a&s plvodni zamér, o kterém jste hovofila, a to sméfovat takovy typ zafizeni do
Nemocnice Na FrantiSku, byl nejen nerealny, ale i znehodnotilo by to i Nemocnici Na
Frantisku jako takovou. A to nechci ani popisovat slozité kroky rekolaudace byt’ ¢asti tohoto
nemocni¢niho zafizeni, pfipadny ubytek nemocni¢nich lazkovych kapacit a slozita jednéni o
dotacich ze strany Ministerstva prace a socialnich véci a o zplsobu financovani takto
koSatého zafizeni, jako by bylo umisténi zdravotni sluzby, LDN a domova seniorii. Navic by
umisténi pobytové suzby pro seniory do nemocnice mélo na seniory velmi negativni vliv.

Myslim, ze za dva roky, co jste ve vedeni Prahy 1, by mohl byt na svét€¢ minimalné
zpracovany zameér s variantou realné kapacity, financni ramec, casovy harmonogram a
vytipovani lokality tak, aby takova vize byla potvrzena zastupitelstvem MC Praha 1 a
nasledné byla zatazena do priorit MC Prahy 1 a rozpod&tového vyhledu.

Véiim nebo spise doufam, ze jste tuto otazku jisté projednavali na socidlni komisi, a
tak vas chci pozadat, abyste informovala obCany Prahy 1 o tom, kde by toto zatizeni mohlo
vzniknout, v jaké fazi se nachazi ptiprava, piipadné uzemni ¢i stavebni fizeni a zda uvazujete
o koordinaci zdméru s hl. m. Prahou.

Pokud jste se této otazce dosud neveénovali, apeluji jak na vas, tak na starostku Prahy
1, abyste se v dob¢, kdy Praze chybi znaéné mnozstvi mist v domovech pro seniory, zacali
této otazce peclivé vénovat. Je vstiicnym krokem k obyvatelim naSi méstské cCasti, ze
Vv ptipadé¢ socialni pottebnosti budou mit Sanci dozit v lokalité jim blizké.

Je rovnéz na misté upozornit, Ze by financovani stavby domova pro seniory nemuselo
leZzet pouze na bedreh Prahy 1, ale Praha 1 by mohla vyuzit dotace Ministerstva price a
socialnich véci z konkrétniho programu na vystavbu domovia pro seniory. Byla by Skoda
nevyuzit dotaéni tituly a soucasné tak umoznit doziti senioriim Prahy 1 v mist¢, kde zili.

P. Radométska:
Pani kolegyné Antalova zareaguje.

P. Antalova:

Dé¢kuji za tuto interpelaci. Nejen vramci socidlni komise jsme se zabyvali
vybudovanim pobytové sluzby pro seniory Prahy 1. Praha 1 tim, jak je zastavéna, tak hledani
vhodného mista, aby tam bylo vhodné prostiedi a n¢jaka zelen, neni tipln€ jednoduché. Mist
bylo uvedeno vice, ale mnohem rad&ji bychom Sli cestou poskytovani socialnich a
zdravotnich sluZzeb v domacim prostiedi. Znamena to, aby seniofi mohli vyuzivat sluzby v
domadcim prosttedi, nejen socidlni a zdravotni.

Dale tady mame Stfedisko socialnich sluzeb, které disponuje Sesti domy s byty
zvlastniho urceni. Rozumim tomu, Ze to neni bytovka, poskytuji pouze socidlni sluzby, ale
dafi se nam, aby v téchto domovech seniofi doZivali jak s podporou socidlnich pracovnic, tak
rodinnych pfislusnikd. Byli bychom radi, kdybychom mohli rozsitit poskytovani socialnich
sluzeb v ramci Stfediska socidlnich sluzeb 1 o zdravotni sluzby. Tato pfispévkova organizace
neposkytuje zdravotni sluzby, ale pouze socialni sluzby.

Pokud se objevi néjaky diskrétni prostor, ktery bude vhodny na to, aby mohl
poskytovat socialni 1 zdravotni sluzby jako pobytovou sluzbu pro seniory, ktefi potiebuji tuto
sluzbu a musi se odvazet mimo Prahu 1, tak ho urcité realizovat budeme. Zatim v soucasné
dob¢ se ndm nepovedlo najit vhodny prostor, kde by bylo mozné vybudovat toto zafizeni.
Tuto sluzbu poskytujeme v omezeném mnozstvi v ramci domu s byty zvlastniho uréeni.

Co se tyka Nemocnice Na FrantiSku, tam si uvédomujeme, ze je potieba urcité posilit
socidlni sluzby a socialni podporu v ramci této nemocnice. Zbytek odpovim pisemné.

P. Radomérska:
Dékuji. Dale je prihlasen pan Jan Szeles.
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P.Szeles:
Vazena pani starostko a Clenové zastupitelstva, rok s rokem se sesel a jsme tu opét
bohuzel se stejnou tématikou. Jedna se o dim , kde ptizemi domu

vlastni méstska ¢ast. Jiz pfes deset let jedndme s méstsku ¢asti o zépijcce dvora, o rozsifeni
nekolika bytl do pidnich prostor a pted cca 1,5 rokem pfistoupilo k omezeni oteviraci doby
restauraéni zahradky pod okny bytid, bezplatny prondjem spolecnych prostor od SVJ pro
najemce nebytovych prostor na piid€ pro klimatizaci. Tim hajim Gastro Group.

Opakované jsme se na postupu a vyfeseni vSech téchto bodil Gstné shodli. Ze strany
mestské ¢asti je necinnost. Na naSe zadosti, upominky a maily jste dosud nereagovali.

K tomu se pridalo i to, Ze méstska ¢ast piestala po 12 letech nahle v r. 2022 platit za
nebytové prostory, které vyuziva, a proto i po mnoha urgencich a mnoha meésicich SVJ
ptistoupilo k vypovédi smluv. Dodnes dluzi méstska cast vice nez 400 tisic K¢. Byli jsme
proto donuceni nechat v§e vymahat soudni cestou, coz v brzké dob¢ obdrzite.

O dim a dvir se nezistné starame jiz nékolik let: odstraiiujeme nalety, bylo vytvofeno
na vlastni ndklady détské hiisté, na dvofe jsme osadili truhliky s kvetinami, opravili
oplechovani soklu domu a parapetti, zalévame stromy a v neposledni fad¢ jsme jiz dvakrat
V poslednich letech nechali obnovit natér fasady celého domu od graffiti. Posledni graffiti —
prosim o fotografii — vzniklo na pfelomu tohoto roku. Bylo okamzité odstranéno, jinak by se
ptidaly dal$i. Opravdu se o tuto véc stardme.

Meéstska cast, jak uvedeno vyse, dluzi za pronajem spoleénych prostor. Dne 10. fijna
2023 probéhlo jednani na méstské ¢asti za ucasti zastupce vyboru SVIJ, pravnika za SVIJ, za
meéstskou ¢ast dr. Détsky a pan Mgr. Vanék. Bylo domluveno a predbézné dohodnuto
nasledujici:

1. Méstska cast Praha 1 uradi jistinu dluhu, SVJ nebude pozadovat uroky z prodleni.

2. Méstska ¢ast Praha 1 by na 10 let vypujcila SVJ bezplatné pozemek dvora.

3. Na stejnou dobu, na jakou bude uzaviena vypujcka pozemku s dvorem, bude
uzaviena smlouva umoziujici bezplatné umisténi klimatizace a vzduchotechniky ve
spole¢nych prostorach domu. Tyto dvé smlouvy budou spolu vzajemné provazany, ukonceni
jedné bude znamenat ukonceni druhé.

4. SVJ umozni rekonstrukci klimatizace a vzduchotechniky. SVJ jeji mista, resp.
pozice jiz odsouhlasilo. Technické provedeni rekonstrukce vzduchotechniky a klimatizace by
nadefinovala projek¢éni firma. Rekonstrukce vzduchotechniky bude provedena tak, aby
nebranila moznému rozsifeni n¢kolika stavajicich bytovych jednotek na padé do ptdy, a jeji
umisténi podléha schvaleni SVJ. Odstranéni stavajici vzduchotechniky vcetné jeji likvidace
zajistt HM Gastro Group.

5. Méstska cast odsouhlasi rozsifeni nékolika bytovych jednotek do piidnich prostor.

6. V souladu s unesenim rady méstské Casti ze dne 29.08.2023 bude zaviraci hodina
mensi restauracni zahradky, ktera ma 96 m2 pod okny najemnikd, stanovena na 20 hodin.
Méstska cast se zavaze tuto podminku vélenit do dodatku s ndjemcem restaurace tak, aby
ucinky nastaly nejpozdéji bohuzel 1. 1. 2024. O tomto rozhodnuti jsme navic nebyli
informovéani v¢etné informace, Ze toto usneseni Gastro Group akceptuje.

Touto predbézné schvalenou dohodou by se uzaviely vSechny oteviené zalezitosti,
které jsou jiz roky v jedndni. Od té doby jsme né€kolikrat volali na méstskou ¢ast, ale reakce
jsou nulové. Cel€ je to neprithledné a z piedchozi zkuSenosti mame pocit, ze se miize néco
,chystat®, co znemozni bydleni stavajicim obyvatelim v domé a ptijde proti z4jmim obyvatel
Mal¢ Strany.

Proto na zavér nds dotaz na pani starostku, na pana Herese, na pana Vaiika a pana
Détského. Mate zajem se s SVJ na vySe dohodnuté dohodé v bodech 1-6 domluvit a vyjit si
navzajem vsttic a héjit zajmy obyvatel Prahy 1?
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Jedna meéstskd Cast s nékym o n¢jaké zméné uzivani dvora napf. pro restauracni
zahradku?

Zaveérem trvam jest€¢ dnes na tom, aby pani starostka nebo jeden z vySe uvedenych
kompetentnich ¢lenti zastupitelstva minimaln¢ usty potvrdil, Ze je primarné zdjem dohodnout
se vV bodech 1 az 6. Dékuji vam za pozornost.

P. Radom¢tska:
Zareaguji na vase dvé otazky. Je zdjem méstské ¢asti dojit k dohod€, o tom neni sporu.
S nikym jinym nejedname. Detailni odpovéd’ bude pisemné, nemam k tomu tady podklady.

P.Szeles:
Deékuji, jsem spokojen. Na shledanou.

P.Radomértrska:
Dale je ptihlaSena pani Eva Michalkova.

P. Michalkova:

Zastupuji SVJ, [ 2 obracim se na radu zastupitelstva.

V srpnu r. 2023 nam bylo oznameno, ze byl nebytovy prostor v mezaninu domu
pronajat firm& New IM. Po pocatecnich problémech, kdy se firma obracela na SVIJ, pfestoze
feSeni spadala do kompetence vlastnika prostor, firma provedla tyto neopravnéné zasahy:
nalepeni loga firmy na fasadu domu misto do vyvésky k tomu urcené a umisténi klimatizace
na dno svétliku. Klimatizaci instalovala oknem ze svého prostoru do svétliku, pficemz miiz
kryjici okno opiela o zed a poskodila okap, v disledku ¢ehoz doslo k promaceni zdi
vV mezaninu.

Klimatizace zpusobuje nadmérny kluk, prasnost a produkuje teplo. Do svétliku
smé&fuji okna z bytu, které jimi v letnich mésicich vétraji a na balkonech vlastnici susi pradlo.

Na tuto skute¢nost jsme na shromazdéni SVJ 25. 9. 2023 upozornili zastupce MC
z firmy Mero, ktera pofidila fotodokumentaci a slibila v&c fesit. Vlastnici se shodli v tom, Ze
pozaduji odstranéni neschvalené klimatizace a uvedeni prostoru do ptivodniho stavu. Stejné
jako oznafeni firmy na domé&. Toto jsme okamzité napsali také pani MoteSické, technicce
majetkového odboru, ktera pravila, Ze o zasazich firmy do spoleéného prostoru domu nic
nevi, nicméné véc bude ihned fesit. Nasledné ndm oznamila, Ze ¢ekd na vyjadfeni firmy a pak
jesté musi pockat, az se zastupce koncem listopadu vrati z ciziny.

Zacatkem prosince se piiSla do domu podivat, opét potvrdila, Ze o instalaci klimatizace
nebyla informovana, ale Ze bohuzel pan zastupce, piestoze je jiz v republice, nebere telefony a
nereaguije.

Zacatkem ledna jsme znovu mailem oslovili pani MoteSickou s dotazem na postup ve
véci odstranéni klimatizace, do dneSniho dne ndm neodpovédéla.

S timto problémem jsme se obratili rovnéz na radu zastupitelstva. 30. 11. 2023 byla
véc ptedana do gesce pana Bully, dodnes bez vyrozumeéni.

Tato situace bohuzel neni prvni, kdy ndjemce méstské Casti zasahl nepovolené do
spoleénych prostor domu, bohuzel vétsinou za pfispéni pracovnikit OTMS. Zadame méstskou
¢ast, aby se chovala jako kazdy vlastnik, tedy kdyz bude chtit né¢jakym zpisobem zasahnout
do spolecnych prostor domu, tak bude postupovat podle stanov jako ostatni vlastnici bytt.

Trvame na odstranéni nepovoleného zasahu do spole¢nych prostor domu a uvedeni
prostor do pavodniho stavu. Pokud co nejdiive nedojde pii feSeni uvedené zalezitosti
k né¢jakému posunu, budeme nuceni dotéené prostory nechat uvést do ptvodniho stavu na
naklady méstské ¢asti. Dékuji.
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P. Radométska:

Vzhledem ktomu, Ze interpelace nebyla uréena konkrétné, bude nejvhodnéjsi,
abychom odpovédéli pisemné, aby se nad tim zamysleli a podklady prosli odpovédni uiednici
a prislusny politik odpovi.

Dal$im interpelujicim je pan dr. Pavel Novotny. Prosim, mate slovo.

P. Novotny:

Vézena pani starostko, vazeni zastupitelé, pracovnici Ufadu, vazeni hosté, nejprve mi
dovolte ve svém vystoupeni ozdravit zastupitele z Vinohrad, Zizkova, Bubenée a Smichova a
na dalku i nékteré jejich rodinné piislusniky pracujici v komisich pro blaho ob¢ant Prahy 1.

Toto blaho a zejména nocni klid ob¢anti Prahy 1 jiz né€kolik let narusuje v oblasti
Starého Mésta provoz barl a no¢nich podniki, a to zejména v 0se ulic V Kolkovné, resp. Kozi
a Dlouha. Oteviraci doby téchto podniki umoziuji no¢ni Zivot pro jejich navstévniky, ktery se
bohuzel z podnikt pieléva do ulic a hluk ztrpcuje zivot a spanek zde bydlicim obyvatelim.
S timto problémem se i1 pfes urcitou snahu zatim nevyrovnala pfedchozi a ani soucasné
zastupitelstvo. Domnivam se, Ze problém by zasadné vyfeSilo omezeni oteviraci doby
stavajicich provozoven.

Problém s nocnim provozem a hlukem maji zatim ptfevazné obyvatelé¢ Starého Mésta
po hranici Revolucni tfidy. Dne 10. ledna letosniho roku byla v Soukenické ulici 4, €. p. 1065,
oteviena hospoda majiteli nazvand Tap Room, coz je v piekladu vycep, ve kterém rusti
majitelé a provozovatelé z firmy BeerGeek s. r. 0., ICO 02951355 &epuji nékolik druhti piva
v cené 99,90 K¢, prevazné ze svého pivovaru ve VysocCanech. Tito tzv. Novi Rusové nazvali
své pivo Sibif v radoby vtipném kryptogramu Sibeeria. Nic proti svobodnému podnikani, ale
tato hospoda ma otevieno denné do dvou hodin do rana na rozdil od ostatnich hospod
Vv Petrské ¢tvrti, které zaviraji ve 22 hodin.

Proto ve svém vystoupeni vznasim dotaz, kdo konkrétné¢ z zivnostenského odboru
Utadu MC Praha 1, kde je mimo jiné zaméstnano 24 osob, povolil hospodé provoz se zaviraci
hodinou 02.00?

Soucasné vyzyvam piedsedu komise obchodu a sluzeb Mgr. Motla a radniho Ing.
Prochazku k zjednani napravy. Mistostarostu Mgr. Bodecka, ktery bydli v Soukenické ulici
pfimo naproti nové hospodé, pak zadam, aby se v radé MC zasadil o oteviraci dobu, ktera je
pro hospody v Praze obvykla. Je totiz evidentni, Ze pivo za 99,90 K¢ po pilnoci je pokusem o
marketingovy tah navazat a prodlouzit osu nepofadku a neklidu do Soukenické ulice a je tedy
kontraproduktivni dosavadnimu usili zastupitelstva o zlepSeni Zivotnich podminek obyvatel
této Casti Prahy 1. KdyZ se zatim Rusiim zcela nezdafil prilom u Bachmutu od vychodu, tak
je tteba protiitokem ubranit 1 jejich prilomu do Petrské ¢tvrti od zépadu.

V soubéhu a kontextu zminéném vySe je 1 pfipravovany provoz obcerstveni
McDonald’s na rohu Dlouhé a Revoluéni, jiz nyni avizovany s no¢nim provozem, tedy
zaméfenim na hladové zakazniky po pulnoci sideou po chlastu je hlad. Obcané ze
Soukenickeé ulice tak budou muset pocitat s tim, Ze zacatek ulice bude jesté castéji pozvracen.

Dé¢kuji predem vySe zminénym zastupitelim za zjednani ndpravy a prosim i o
pisemnou odpovéd'.

P. Radométska:
Dékujeme za dodrzeni Casu, pisemné odpoveéd’ samoziejmeé vyhotovena bude.
Pan kolega Bodecek chce zareagovat.
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P. Bodecek:

Dé&kuji za tuto interpelaci, s obsahem souhlasim. Budu ptfemyslet, jak splnit vas tkol,
protoze pokud se nemylim, tak nebytovy prostor neni obecny. Podle mne je to zalezitost
smétujici spiSe na pana tajemnika, na zivnostensky odbor. Poradime se, co s tim. Dékuji za
tuto interpelaci.

P. Radoméiska:
Dal8im ptihlaSenym je pan Ing. Filip Dvorak.

P. FilipDvortak:

Pro ty, ktefi nés sleduji na internetu, piedesilam, Ze si myslim, ze interpelace maji
smysl, sviij ucinek, své disledky. Ptipisuji si moznd jeden drobny polobod na dievobudku
v Kfizovnické ulici.

Dobry den, v r. 2006 jsem ziskal zkuSenosti s pojmenovanim ulice na izemi Prahy 1.
I pres nepochopeni mistopisné komise nakonec ulicka Ve stinadlech ziskala své jméno.
S odporem systému tedy zkusenosti mam.

Loni v listopadu jsem si zase nedal pokoj a dorucil radé navrh na pojmenovani nabiezi
mezi Lichtenstejnskym paldcem a Karlovym mostem nazvem Na Naplavce.

Co m¢ ktomu vedlo? Toto vefejné prostranstvi mozna formalné¢ nese nazev
Na Kampé¢, ale nikdo by to nehadal. Z tohoto rozpacitého stavu plyne i to, ze zdejsi usek
protipovodiiové ochrany Prahy, na rozdil od ostatnich, nenese z4dné mistni pojmenovani, ale
je oznacen jako Q50.

Kdyz Jednotka sboru dobrovolnych hasi¢it MC Praha 1 vr. 2013 nejen zde stavéla
mobilni ¢ast protipovodiiové ochrany Prahy, mistni obyvatelé toto prostranstvi opakované
nazyvali ,,na naplavce®. Vzhledem k tomu, ze by prostranstvi méla byt nazyvana jmény, ktera
odpovidaji mistnim zvyklostem a zaroven nejsou shodna s nazvem jiného prostranstvi v hl. m.
Praze, jsem pfesvédCen, Ze pojmenovani Na Néplavce je dostatecné popisné a odpovidajici
mistnim zvyklostem, a proto jsem navrhl, aby tuto adresu nesla vychodni pruceli domi mezi
Karlovym mostem a Lichtens$tejnskym palacem.

Navrhl jsem, aby k mému navrhu byla zorganizovana veiejna diskuse.

Dne 16. 11. 2023 se podle programu jedndni mému navrhu vénoval vybor pro
participaci, participativni rozpodet, vefejny prostor a pro dota¢ni programy zastupitelstva MC
Prahy 1. Bohuzel v§ak dodnes neni zvetejnén zapis z jednani. Nelze tedy zjistit, jak diskuse
probihala, jaké argumenty zaznély.

O netprosném vysledku jsem byl informovan pani starostkou dopisem s tim, Ze vybor
zé4dost projednal a shodl se, Ze neni vhodné, aby tento prostor byl pojmenovan dle Zadosti
Z diivodu matouciho pojmenovéani a doporucil nesouhlasit s pojmenovanim. Pfivital jsem
piipojeni osobniho stanoviska pani starostky, ze by tato lokalita méla nést mistni
pojmenovani.

Obracim se na vas jako zfizovatele uvedené¢ho participa¢niho vyboru. Zvazte, zda
mnou navrzené téma opravdu neni vhodnym pro participaci s vefejnosti. Stinadla nakonec
ziskala své jméno diky uspé$né petici obCani. Vim, ze Cleny vyboru jsou moudii lidi, ale
projednéni s mistnimi obyvateli doda vysledku vétsi legitimitu.

Navrhuji, aby byla zorganizovana participace K otazce, zda toto prostranstvi
pojmenovat a pokud ano, tak jakym jménem. Ja jsem svllj namét jiz prednesl, pfipojte se i vy.
Dé&kuji za pozornost.

P. Radoméiska:
Dékuji, pane inZenyre. Nezaregistrovala jsem poloZenou otdzkou, ale inspiraci ano.
S vasi interpelaci bude nalozeno, jak nalezi.
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Dalsi pfihlasena k interpelaci je pani Emilija Ronova.

P.Rénova:

Dobry den, pani starostko, dobry den, vSichni pfitomni, myslela jsem, Ze se nedostanu
na fadu, protoze bylo feceno, Ze je hodn¢ piihlaSenych.

Moje interpelace se tyka jako vzdy dotazu na odstranovani bariér na Praze 1. Pro
nekteré pritomné dodam, Ze uz jsem rezignovala na funkci predsedkyné komise pro
bezbariérovost Prahy 1. Budu zde tudiz vystupovat jako ,,pouhy obcan®, i kdyz si nemyslim,
ze obc¢ané jsou pouhé osoby. Myslim si, ze ob¢ané mohou zménit mnoho véci.

Chtéla jsem se zeptat, jak pokracuje spoluprace s Magistratem. Zitra bude zasedani
komise pro bezbariérovost h. m. Prahy, takze se tam zastavim. Sleduji, co se d¢je na Praze 1.

Otazka je kratka: zda se v dohledné dobé bude planovat navySeni rozpoctu na
odstraniovani bariér? Néco jsme slySeli v prubéhu loniského roku. Rozpocet na odstranovani
bariér se hodné zkratil. Kdyz obcané tady kazdé zastupitelstvo sly$i, Ze jsme nejbohatsi
mestska Cast a ze finan¢ni polstar byl asi 200 mil., tak si myslim, ze si obané zaslouzi védeét,
pro¢ se nenajdou finance na postaveni jednoduchého vetejného zachodu, ktery by byl
ptistupny pro vSechny. Néco se nam podafilo s komisi na Stieleckém ostrové. Je dohodnuto,
ze tam probéhne rekonstrukce. Je to uz dohodnuto s panem Vaculinem a s pani Katefiou
Klasnovou. Piesto si ale myslim, Ze je to akutni problém nadale.

Chodila jsem sem interpelovat jako ob¢an. Snazila jsem se vybudovat tzv. toalety pro
vSechny, ale pofdd se nam to jeSt€ nepodafilo. Je to problém, ktery nadéle ve vefejném
prostoru pretrvava. Budete se tomu v budoucnu vénovat? Dékuji.

P. Radoméiska:
Prosim kolegu Herese, potom kolegyni Antalovou.

P. Heres:
V soucasné dobé je v rozpoétu MC Prahy 1 pievedena ¢astka ve vysi 5800 tisic na
bezbariérové WC a dalsi inovativni opatieni.

P.Rénova:
Jak je to Casove?

P. Heres:

Je to vyprojektovano, schvéaleno a feSeno na zdkladé konkrétniho navrhu. Finanéné
kryto v rozpoctu to je. Je to pod zivotnim prostfedim. Prosim pani Klasnovou o upfesnéni této
odpoveédi.

P. Radom¢étska:
Napted je ptihlaSena pani kolegyné Antalova.

P. Antalova:

Spise obecné. Otazka bezbariérovosti se tyka vSech gesci a odborii. Otazka vytvareni
bezbariérovosti se nemusi projevit piimo v rdmci rozpoctu. Je pravda, ze z lofiského rozpoctu
byla ptfevedena ¢astka 5300 tisic, coz vysvétli kolegyné Klasnova. Déle jsme poprvé letos
vytvorili v rozpoc¢tu 300 tisic na dotace. Pokud budou s dotaénim programem dobré
zkuSenosti, budeme roz$ifovat i tuto ¢astku dotacni.
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Co se tyka spoluprace s Magistratem, spousta vetejného prostoru na uzemi Prahy 1 je
V péci Magistratu. Tam na né néjakym zplsobem tla¢ime a véfim, Ze se nam bude stale vic
dafit, aby se ve veiejném prostoru nebudovaly budovy, které by nebyly ptistupné pro vsechny.
Znamena to budovat vetejny prostor bezbariérovy a pro vSechny pfistupny.

P. Radomértska:
Dé&kuji. Prosim pani kolegyni Klasnovou.

P. Klasnova:

Deékuji za slovo. Dotazy na to, kdy to bude realizovano, smétuji na investi¢ni odbor,
ktery to ma ,,pod palcem®. D¢lam pravidelné schizky s investicnim odborem a s odborem
zivotniho prostiedi. Bezbariérové toalety ve FrantiSkdnské zahrad¢ jsou na dobré cesté.
Stielecky ostrov narazi se zdzemim pro ostrahu, ktera je na Stieleckém ostrové, kde zajistuje
bezpecnost a pofadek. Budeme muset hledat kompromis. Dam si schiizku s vami a urcité jsem
pocitala s pani kolegyni radni Antalovou, abychom se pokusili situaci tam néjakym zptisobem
vyresit.

Tenkrat se fikalo, ze jsou nevhodné i toalety ve Vojanovych sadech i na Kampé. Tyto
dvé lokality se tesi i1 z hlediska bezbariérovosti, ale primarn¢ se investi¢n¢ zameétilo pravé na
vybudovani novych toalet, coz je FrantiSkanska zahrada, kde by to mélo byt bez problému. Na
Stieleckém ostroveé jsme narazili na tento problém. Chtéla jsem oslovit kolegyni Antalovou,
abychom se k tomu sesly a fekly, co na Stieleckém ostrové vymyslime a jak to udélame,
abychom tam zaroven podminku bezbariérovosti splnili.

P.Rénova:

Nejedna se jen o toalety, ale i o pfistup do parkli. Nevim, jak bude vypadat upravena
Kampa. Ted’ tam jsou osklivé asfaltové cesty, které budou asi nahrazeny kostkami, coz také
neni idealni.

P. Klasnova:

Jesté jsem vadm neodpovédéla na realizaci, kdy by mélo dojit ve FrantiSkanskeé
zahrad¢: v r. 2024, to znamena letos.

Co se tyka aprav Kampy, 1 na tom se bude pracovat. Stavebni povoleni je stale platné.
Mohu vas ujistit, Ze ve stavebnim povoleni na stavajici povrchy, které byly kritizovany
vetejnosti, byla z 90 % pouZita Zivice, to znamena asfalt, takZe se nemusite obavat kostek.
Naopak je snaha lidi z Kampy a lidi, ktefi ji uZivaji, vratit se k Zivici. Méla jsem na toto téma i
schizku s pamatkari a i oni jsou tomu naklonéni. Myslim, ze tam nebude problém. Urcité to
S vami budeme diskutovat.

Dékuji za piipomenuti, abychom pii rekonstrukci Kampy, kterd jest€é neni ,na
spadnuti®, ze bychom ji tento rok zacali rekonstruovat, ale uz k tomu za¢neme délat kroky.
Dé&kuji za pfipomenuti, abychom mysleli 1 na bezbariérovost a aby 1 povrchy splhovaly
pozadavky bezbariérovosti.

P. Radomérska:
Dalsi interpelaci mé pani Jana Pfihodova. Pani doktorko, prosim.

P. Pfihodova:

Vézena pani starostko, vazeni ¢lenové zastupitelstva, ma druhd interpelace je opét
Z oboru sociélnich sluzeb, smétuje na pani radni Antalovou.

VaZzena pani radni, donesly se ke mné z této oblasti zna¢né znepokojivé informace, a
tak pro zacatek bych rada znala odpovédi na néasledujici otazky.
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1. Kolik klientd — ob¢ani Prahy 1 — bylo umisténo do domovi s peCovatelskou
sluzbou za toto volebni obdobi — od podzimu r. 2022 do tinora 2024?

2. Kolik mist celkové ma Praha 1 v domech s pecovatelskou sluzbou? Poéty prosim
rozdélit dle jednotlivych zafizeni.

3. Kolik mist v jednotlivych domovech s pecovatelskou sluzbou je obsazeno a kolik je
volnych?

4.V jakém technickém stavu jsou jednotlivé byty, a zddam o sdéleni diivodu, pro¢ tyto
byty jsou volné?

5. Zadam o sdéleni, jaky je pocet zadosti ob&antt Prahy 1 o umisténi v domovech
S pecovatelskou sluzbou.

Vazend pani radni, pani starostko, socidlnim sluzbam je tfeba na Praze 1 vénovat
pozornost. Nechci zde zmiflovat informace, které po Praze 1 slySim, nebot’ jsem si tyto
informace neovéiovala, ale pokud by se jen ¢astecné tyto zvésti potvrdily, bylo by to zna¢né
znepokojivé. Proto vads zadam o zvySeny dohled nad socidlnimi sluzbami. Je tfeba si
uveédomit, ze Praha 1 starne a seniofi jsou velmi zranitelni a mnohdy jsou odkazani na pomoc
Ze strany uradd. Je tfeba, aby se vénovala pozornost nejen seniorim, ktefi maji schopnost se
ucastnit ruznych aktivit v Praze 1, ale i tém, ktefi se téchto aktivit z rznych divoda
neucastni. Dékuji za pozornost.

P. Radoméiska:
Dékuji pani Piihodové. Chcee kolegyné Antalova reagovat?

P. Antalova:
Na tuto informaci odpovim pisemné, predpokladam, ze se jedna o pisemnou
interpelaci. D&kuji.

P. Radométska:
Deékuji. Dalsi je znovu ptihlaseny Ing. Dvorak.

P. FilipDvoftak:

Interpelace bude tentokrat krat§i. Zaujala mé& diskuse mezi vami o tom, jak upravovat
Stielecky ostrov, aby byl bezbariérovy, hezky se po ném jezdilo. Jsem rad, ze jsem tenkrat
prosadil vytah a Ze se tam da sjet.

Druh4 interpelace.

Vim, ze v tom Praha 1 nejede, ale jsem tu, protoze bézny oban se v tom nevyzna.
Jedna se o ptipad obnovy modrého vodorovného znaceni. Vysledek vikendového vykonu
vidite na platné.

Od jednoho ze sousedii to nase radnice slizla v jeho komentéii naprudko. Klid, ja
S vami, stéle si totiz nevsiml, ze jiz dlouho nejsem zastupitelem.

Co mu bylo trnem v oku? Pro¢ probiha obnova znaceni v zimnim obdobi? Vzdyt
kazdy blbec vi, Ze to bude hif drzet a méné to vydrzi. Pro¢ to tak odflakli a nikdo je
nekontroloval? Kdy se vrati to dodélat? Kdyz to budou dé¢lat nadvakrat, tak to vyjde na vétsi
penize, akdo to zaplati? Stejné¢ jsou tam na radnici vSichni lini zvednout zadek a je jim
v§echno jedno.

KdyZ jsem se mu snazil vysvétlit taje spravy komunikaci, opacil, Ze pro razitko, kdyz
chtél zabor, musel na radnici, tedy Ze si to ma radnice také ohlidat.

Pfi pohledu na tu morseovku mam pro jeho peprné hodnoceni pochopeni. Prosim o
stanovisko, co s takovymi piipady mize radnice dé¢lat, jak informovat vetejnost?

Kon¢im podékovanim za odpovéd’ a zvolanim ,,zahradkarti Kersku!*.
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P. Radométska:

Dé&kuji i za tuto interpelaci. Vzhledem k tomu, ze jsme vycerpali vSechny piihlasené
interpelace, miizeme pristoupit k interpelacim zastupitelu.

Piihlagen je pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Mam interpelaci na Davida Bodecka, na Katefinu Klasnovou, na TomaSe Herese, na
Martina Motla, Vojtécha Ryvolu, Karla Grabeina Prochazku, Martina Ardena, Ivanu
Antalovou, Michala Miillera, Richarda Burese, Karla Ulma a Giancarla Lambertiho.

Vézeni ¢lenové rady, vazeni predsedové vybortt MC Praha 1, dnes jste vyfadili
Z programu zastupitelstva, aby se rozhodovalo o odvolani starostky Terezie Radométskeé
z TOP 09. Ziejm¢ mate pocit, Ze pani starostka déla vSe tak dobte, ze viibec neni tieba se
zabyvat jeji kritikou. Tak se vas aspon v interpelaci tazi na nasledujici.

Bezpecnosti analyza byla schvalena zastupitelstvem dne 13. 9. 2022 a ulozila
starostovi ukol ,,pfijmout opatfeni s cilem zlepSit situaci v oblasti porusovani vetejného
potadku a ruseni no¢niho klidu navySenim poctu straznikt Méstské policie Praha 1 a Gpravou
legislativy*. Termin byl stanoven do 31. 1. 2023, nebyl ovSem splnén. Teprve dne 18. 4. 2023
si pani starostka nechala termin ke splnéni ukolu zastupitelstvem prodlouzit do 30. 9. 2023.
Termin opét nebyl splnén, ovSem tentokrat se jiz pani starostka s prodluzovanim terminu
neobtéZovala.

Az nyni tésné pted zastupitelstvem pani starostka piedkladé jakousi zpravu o plnéni
tohoto ukolu. Zprava je velmi nekonkrétni, o koalici slibené specidlni slozce policie nepise
viubec nic a z ¢asti se chlubi néim, co uz Praha 1 dlouho d€la, z ¢asti né¢im, co se snad stane
az v budoucnu. Perlickou jejiho slohového cvi¢eni je véta, ze Praha 1 se ,,domaha
komplexniho a revoluéniho feSeni“, aniz by vSak naznacila, v ¢em ma toto komplexni a
revolucni feSeni spocivat.

Sdélte mi, prosim, zda vam takovato zprava staci. Sd€lte mi, prosim, zda vam nevadi,
ze ve zpravé o splnéni ukolu zajistit navySeni poctu straznikd neni vibec zadny pocet
straznikll zminén, takze nevime, zda se pocet straznikli zvysil ¢i snizil,

Ze zprava pouziva bombasticka slova o komplexnim a revolu¢nim feSeni, aniZ by toto
feSeni jakkoli specifikovala.

Sdélte mi, prosim, zda opravdu povazujete tento tkol za splnény? Dékuji.

P. Radoméiska:
Neni nikdo, kdo by chtél pfimo odpovidat. Prosim pani Kosikovou.

P. Kosikova:

Obracim se pfimo na vas. Vazena pani starostko, vazeni zastupitelé, obracim s na vas
Z podnétu matky jednoho z déti navstévujiciho nejmenovanou skolu v nasi méstské casti,
které se nelibi, Ze jeji dit€ a jeho spoluzéky si pfi navstéveé Skoly fotografuje mistni politik a
tyto fotografie pak umist'uje na sviij facebookovy profil.

Dle § 84, zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozd¢jSich predpist,
fik4: Zachytit jakymkoli zpisobem podobu ¢lovéka tak, aby podle zobrazeni bylo mozno urcit
jeho totoznost, je mozné jen s jeho svolenim. U déti tento souhlas ud€luje zakonny zastupce.

Dale § 89: Podobiznu nebo zvukovy ¢i obrazovy zdznam si mohou bez svoleni
Cloveéka také potidit nebo pouzit pfiméfenym zplsobem téz k védeckému nebo umeéleckému
ucelu a pro tiskové, rozhlasové, televizni nebo obdobné zpravodajstvi.
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Tato zpravodajskd licence se ale nevztahuje na pofizovani fotografii za ucCelem
propagace a tim zcela jisté je sebeprezentace a zviditelnovani politika na jeho facebookovém
profilu. Fotografie, zniz je mozné ur¢i totoznost subjektu, je také osobnim udajem a
domnivam se, Ze ptfedevSim u déti by se s nim mélo nakladat velmi obezietné.

Hodla MC Praha 1 tuto problematiku n&jak fesit? Dékuji.

P. Radométska:

Kratce hned zareaguji, obsirnéji se k tomu vyjadiime pisemné.

M¢éstska cast dba na svych profilech, aby zddnym zplsobem nezasahovala do
osobnostnich prav kohokoli. Nasi fotografové, zaméstnanci nebo i smluvni partnefi jsou
Vv tomto smyslu pouceni. Kdyz by ptfipadné doslo k néjakému moznému pochybeni nebo
k n¢jaké nejistoté v této véci, tak kdyz se na nas obrati, okamzité bychom takovy obrazek
odstranili. Nejsem si védoma toho, ze by k takovému piipadu viibec n¢kdy doslo.

Pravda je také to, ze Skoly a Skolky si zadaji svoleni rodi¢i k fotografovani déti pfi
vetfejnych akcich. Tam je tato problematika ponckud subtilnéjsi. Stalo by to za delsi diskusi,
ke které zde neni prostor, takze bych to ponechala na pisemné vyjadreni. M¢stskd cast
disledné dbé na to, aby ve svych prostfedcich dbala na ochranu kohokoli, nejen déti.

Na okraj si dovoluji podotknout, Ze jsem hovotila s vétSinou feditelii a feditelek naSich
Skol a Skolek a s vyjimkou jedné mé ujistili, Zze ani na né se neobratil nikdo s podobnou
vytkou. Sama jsem dostala jeden anonymni dopis zvlaStniho charakteru, na ktery je tézké
odpovidat. Ta jedna pani feditelka, kterd zminila urcité dohady v té véci, mé také ujistila, Ze to
bylo feSeno na misté, ze Si to S pfislusnymi rodi¢i vyjasnili a problém fesili ihned a tudiz se
k nam do ptislusného odboru ani nedostal.

P. Kosikova:

Nemluvila jsem o vefejnych akcich, mluvila jsem o sebeprezentaci na facebookovych
profilech jednotlivych politikii. Na to by se mél davat pozor, protoze to muize byt velky
problém.

P. Radoméiska:
Nepochybuji o tom, Ze se na to pozor davat musi.
Prosim pani kolegyni Talackovou.

P. Talackova:

Mam interpelaci na pani starostku. Tyka se zpétvzeti odvolani proti desatému patru
Masarycky spole¢nosti Penta a vaSich tvrzeni v Blesku a na facebooku, Ze se to vzalo zpét na
zaklad¢ dodate¢nych vyjadieni odboru pamatkoveé péce, UNESCO a ombudsmana.

Pro¢ jste tato vyjadfeni nezafadila do materialu, na zakladé kterého hlasovala rada MC
o zp&tvzeti odvolani a snim podnétu na pfrezkum zavaznych stanovisek magistratnich
pamatkait a odboru uzemniho rozvoje? Rada tak dne 19. 12. 2023 hlasovala pro zpétvzeti
odvolani na zakladé jen velmi kratkého dopisu IPRu, ve kterém neni Zadné odivodnéni.

Prosim pani Valickovou, aby promitla toto cekem detailni odvolani méstské ¢asti proti
spole¢nému uzemnimu a stavebnimu rozhodnuti, kde se jasné popisuje a odivodiiuje, v cem
spatiuje méstska ¢ast rozpor s pravnimi piedpisy. Hlavni je str. 3: Navrzena stavba je tak
V rozporu s uzemnim planem hl. m. Prahy. Méstska ¢ast dale povazuje za nezakonné zavazné
stanovisko odboru uzemniho rozvoje hl. m. Prahy.

Na posledni stran¢ méstska ¢ast navrhuje, aby zavazna stanoviska §la na pfezkum.
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Tady mame kratky dopis IPRu, ktery v materialu pro radni byl. PiSe se tam ale jen to,
ze IPR se zamérem souhlasi, pokud bude nastavba vetejné ptistupna a doporucuje zelenou
sttechu, coz nakonec nebylo mozné. To je vSe. IPR ale neni zpusobily posuzovat zdkonnost
téch zavaznych stanovisek, je to servisni organ Magistratu, mozna politicky.

Prosim pani starostku, aby zvefejnila dodate¢né dobrozdani od magistratnich
pamatkara, UNESCO i1 ombudsmana, na zaklad¢ ¢eho se rozhodla, Zze odvolani je tieba vzit
zpét a zavazna stanoviska uz neposilat na pfezkum, protoze radni neméli k dispozici jejich
materialy.

Prosim, abyste ndm je zvetejnila. Dékuji.

P. Radométska:

Jak uz jsem opakované ftikala, vyzadala jsem si aktudlni vyjadieni IPRu, aktudlni
vyjadireni Magistratu, pamatkového odboru Magistratu hl. m. Prahy, které mi bylo poskytnuto.
Uz jsem o tom informovala Gstné radu méstské ¢asti. Kdyby radni chtéli vidét maily, které mi
piisly, poskytnu je. Radni mi davéfovali v tom, co jsem jim sd¢lila.

Soucasné jsem konzultovala s naSim stavebnim odborem, ktery jako segment statni
spravy posuzuje tuto zalezitost. Ze vSech stran se mi dostalo ujisténi, Ze tato Gprava stavby je
lege artis a tudiz neni Zadny dtvod ji branit. Jedinou vyhradu, kterou jsme zaznamenali, byla
vami zminovana vyhrada IPRu, ktera pozadovala v néjaké logice zabydlenosti méstské casti,
aby tato zamyslena kavarna byla pfistupna vefejnosti. S tim jsme se vyrovnali tim zptisobem,
7e jsme se stavebnikem vesli v jednani a uzavteli jsme s nim v tomto smyslu smlouvu, kterd
ho zavazuje nejen k tomu, Ze tato stavba bude piistupnd vetejnosti, ale také k tomu, ze
zddnym zplsobem nebude rusit své okoli, a to ani hlukem, ani svételnym smogem, coz je
dulezité pro obéany tam Zzijici. Kvili nim jsme sjednali tuto smlouvu.

Jsem si jista, Ze jsme rozhodli spravnég, Ze jsme zohlednili vSechna stanoviska. Jsem
rada, Ze terasy budou pro obCany otevieny.

Pani Talackova s technickou nebo faktickou poznamkou.

P. Talackova:
Prosim, mohli bychom ta vyjadieni vidét?

P. Radométska:

Neni to nemozné, stavte se u mne, rdda vam je ukazi. Byla to e-mailova
korespondence. Vyzadala jsem si to pravé proto, ze tiha rozhodnuti primarné jako na
statutarovi visela na mné. Neni to dotaz méstské Casti, ale mij osobni. Pokud vam to nebude
vadit, tak zajisté.

Nyni je pfihlaSen pan Lachmann.

P.Lachmann:

Vézena pani starostko, dostala se ke mné pfed nékolika dny magistratni strategie
ptijezdového cestovniho ruchu pro r. 2024 az 2027, nazvana S respektem Kk Praze,
vypracovana méstskou spolecnosti Prague City Tourism. Ta navazuje na ptedchozi dokument
Zajmy PraZanll na prvnim misté¢ a jedna se o zajimavé Cteni. V datové a analytické Casti
rozkryva strukturu ptijezdového cestovniho ruchu a v navrhové ¢asti hovoti o Praze ziskové,
odolné, strategicky rozvijené a udrZzitelné.

Pro obéany Prahy 1 vsak v praxi turismus zpravidla nepfedstavuje zisk a pochybuji, Ze
je trapi jeho odolnost. Zejména v nékterych lokalitach je spiSe zajima, jestli tu vydrzi jesté
jednu, dvé sezony. Neni sporu o tom, ze by se méstska ¢ast méla zaméfit predev§im na
strategicky rozvoj turismu a s nim souvisejici udrzitelnost.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 84



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

Vzhledem k tomu, ze hlavni mésto predpoklada reakci méstskych ¢asti na tento zminény
koncepéni dokument do 15. 2. 2024, zajimd mé, kdo jej ma v tuto chvili na stole, kdo
formuluje pfipominky méstské ¢asti a na jakém planu se budou piipominky finalizovat.
Podotykam, ze i néktetfi opozi¢ni zastupitelé mohou mit zajem se do tohoto procesu zapojit.

S tim souvisi i dlouhodoby dluh méstské ¢asti. Dosud chybi lokalni prace s daty
Vv oblasti turistického ruchu a formulace priorit prostfednictvim transparentni a vefejné
dostupné koncepce, kterd by zesilovala hlas mistnich a ktera by se propisovala do kazdé
souvisejici agendy. Jaké konkrétni kroky planujete v této oblasti?

P. Radomértska:

Tato otazka si zaslouzi rozsahlej$i odpovéd. Délala jsem si poznamky, ale nechtéla
bych néco zanedbat.

Materidlem s cestovnim ruchem se zabyvam, pijde primarné pies muj stil, bude se
jim zabyvat uzemni rozvoj, komise obchodu a sluzeb. Nase pfipominky k tomuto materidlu
hl. méstu poSleme. S Prague City Tourism jsme vV trvalejSim kontaktu nejen na tomto
materialu, takze doufam, ze zohlediovani potieb Prahy 1 i z jejich strany bude markantngjsi
nez jen zdej$i ufedni postup, ktery vyzaduje tento material.

Dalsim piihlagenym je pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Mam opét interpelaci na Davida Bodecka, Katefinu Klasnovou, Tomase Herese,
Martina Motla, Vojtécha Ryvolu, Karla Grabeina Prochdzku, Martina Ardena, Ivanu
Antalovou, Michala Miillera, Richarda BureSe, Karla Ulma a Giancarla Lambertiho.

Vézeni ¢lenové rady, vazeni predsedové vybord MC Praha 1, dnes jste vyfadili
Z programu zastupitelstva, aby se rozhodovalo o odvoléani starostky Terezie Radomeéiské a
odmitli tak projednavat verejné kritiku jejiho ptisobeni v Cele Prahy 1. Tak se vas tady alespon
Vv interpelaci t4zi na nasledujici:

Nevadi vam, Ze pani starostka sice na Magistratu nevyjednala zakaz elektrokolobézek,
ani navySeni poctu straznikli v Praze 1, ale zato GspéSné€ vyjednala dvé nova trzni mista pro
sptateleného podnikatele Zdenka Bergmana, aby mohl na nejlukrativnéjSich mistech vedle
Karlova mostu, kde chodi desitky tisic lidi denné&, prodavat lodni listky pro své plavby na
Vltavé? Opravdu si myslite, Ze toto je z4jmem Prahy 1?

Kdyz Magistrat od r. 2022 zakazal prodej lodnich listkti na ulicich v centru Prahy,
vSichni lod’afi to respektovali a prodavali pies internet, v kamennych obchodech nebo pfimo
na lodich. Ne ovSem pan Bergman, ktery zac¢al prodavat noviny — Boat trips journal — za
550 K¢, jejichz soucasti je listek na lod” pana Bergmana. Jde o klasické obchazeni zédkazu
prodeje lodnich listki. A starostka Radométska misto toho, aby na néj zavolala policii, zacala
prosazovat, aby pouze jemu byl prode;j listkii opét povolen, a to na téch nejfrekventovanéjsich
mistech pfed Karlovym mostem, jinak je pry diskriminovany. Po ro¢nim usili §la starostka
pfimo na jednani rady hl. m. Prahy, kde se ji podafilo trzni mista pro podnikatele Bergmana,
ktery ji Casto zve na své firemni akce, prosadit. Pani starostka tak nejenom upfednostnila
sprateleného, navic extrémné kontroverzniho podnikatele, ale rovnéZz zmatila snahu
Magistratu regulovat aspon trochu turisticky byznys v centru Prahy.

Opravdu si myslite, Ze tento postup je zdyjmem Prahy 1? Opravdu si myslite, Ze pan
Bergman je diskriminovany, pokud nesmi, stejn€ jako jeho konkurenti, prodévat lodni listky
turistim u Karlova mostu? Pokud vdm nevadi, Ze pani starostka pracuje pro sptateleného
podnikatele, nevadi vam aspon to, Ze pan Zden€k Bergman je podnikatelem — jemné feceno —
extrémné kontroverznim?
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Je vam znamo, Ze dle reportaze Ceské televize Gtoval za pievazeni lidi hlavnimu
meéstu Praze 9 litrti nafty za hodinu, a¢ dle odbornikli mohly mit jeho lodé spotieba cca 2,51 a
dle jeho zaméstnanct vSak byla skute¢na spotieba jen 0,25 1 na hodinu, ze v r. 2016 shodil
jednoho svého konkurenta do Vltavy, za coz byl i pravomocné trestnim rozsudkem uznan
vinnym, nebo ze dal jedné své firme nazev podobny, jaky ma firma konkurencni — coz miize
byt nekala soutéz — a pfejmenoval ji az na ptikaz soudu? Je to pro vas O. K.?

Dékuji za odpovedi.

P. Radométska:

Ptredpokladam, ze kolegové budou své odpovédi formulovat pisemné. Dovolim si
k tomu poznamenat pouze tolik, Ze se cela véc feSi trznim fadem, ve kterém se snazime
stanovit stejnd pravidla pro vSechny podnikatele. Trzni tad prochézi tfemi kolektivnimi
organy, na$i pfisluSnou komisi, nasi radou a nakonec radou hl. mésta. Pokud si, pane
Cizinsky, myslite, 7¢ mam takovou politickou silu a takovy politicky vyklad, Ze si tam
prosadim, co si zamanu, tak vam upifimné dékuji za takovou rychlovku. Sam dobfte vite, ze
takto to nefunguje.

Na mne interpelace nebyla sméfovana, proto piedpokladam, ze kolegové odpovi
pisemné.

Prosim pana Marce.

P. Marc:

Mam jednoduchou interpelaci k problému elektrokolobézek. Kdyz jsem se minule
ptal, co bylo udélano, tak se mi dostalo ujisténi, ze Praha 1 prosazuje pozadavek do dohody
s provozovateli elektrokolobézek, kterou pfipravuje hl. m. Praha, aby pocet kolobézek
odstaveny na plochach nasi méstské ¢asti byl nula. Nebylo odpovézeno na dotaz, v které Casti,
ktera se tyka pozemkd ve spravé MC Praha 1. To, Ze na téchto plochach nema byt zvlastni
uzivani pozemkl, bylo pfedmétem usneseni z 13. zafi a nasledné opraveného na fijnovém
zastupitelstvu také.

Tazi se, pro¢ neprojevila MC Praha 1 svou vili zvlastniho uzivani svych pozemkii
vici provozovatelim elektrokolobézek? Podotykam, Ze hl. mésta nema ani kompetenci toto
fesit, musime to vyfesit sami. Dékuji za odpoved.

P. Radom¢étska:
Chce pan radni Ryvola reagovat?

P. Ryvola:

Po dnesni kontrole ani jedno stanovisté elektrokolobéZek se nenaléza na izemi, které
je ve spravé MC Praha 1. Viechny jsou na okrajich, jsou na silnicich nebo na chodnicich, nic
neni v parku. Cekame na generalni dohodu.

Dnes jsem byl u pana naméstka Hfiba. Znovu se provéetuje, proc to jesté neni, kdyz to
mélo byt do konce roku, kdyZz to TSK slibila. Dam hned védét, kdy konecné smlouvu
dostaneme.

P. Radométska:
Doplitkova otazka kolegy Marce.
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P. Marc:

Myslim, Ze se toto zjiSténi nezakladd na pravdé€, je moznd zavadéjici. Stanovisté se
mozna nenachdzeji v parcich, ale kolobéZky se nachazeji na naSich plochach. To je ten
problém a my musime vuli vyjadrit, ze tam nemaji byt odlozené a ptipravené k pronajmu. To
tak je a bylo. VSichni to vidite, neda se to okecat.

P. Ryvola:

Mohu ukazat, kde jsou nebo nejsou stanovisté jednotlivych kolobézek, ale i kol.
Nezakézali jsme kola, diskutovali jsme pouze kolobézky, i stanovist¢ kol. Ani jedno
stanovisté se nenachazi na pozemcich, které mame ve sprave.

P. Radoméiska:
Dale pan kolega Felkel.

P. Felkel:

Mam technickou prosbu. Obracim se patrné na odbor volenych organt nebo i na ¢leny
rady. Mam prosbu ohledné zasilani dokumentt, které ptijdou na zastupitelstvo tieba az v den
jednani zastupitelstva na stil. Bylo by mozné, abychom dostavali dokumenty on-line nebo na
e-maily? Jsem rad, Ze je mozné dostdvat dokumenty on-line pfedem, protoZe je to velké
mnozstvi tisténych véci. Mohla by byt moznost do budoucna dostavat tak i ty véci, které jsou
na stal?

Protoze je to technicky dotaz, nevyzaduji pisemnou odpoved.

Stejné tak prosim cleny rady, kdyZ nam posilaji véci e-mailem, tak je nemusite
tisknout na stil, jsou to rozsahlé dokumenty. D&kuji za tuto technikalii.

P. Radométska:

Dovolim si kratce zareagovat. Piedpoklad, aby to §lo elektronicky, kdyz to odbor
volenych organd dostane V elektronické podobé, je, aby to stacili do systému vcas nahrat.
Pokud to sem pftijde v papirové podobé na stiil s tim, ze se to tady pouze kopiruje, tak prostor
na to neni. Také spousta materiala ptijde v elektronické podobé az rano a odbor nema prostor
pro to, aby to timto zplsobem zpracoval. Snahou nas vSech je v maximdlni mife to
digitalizovat a omezit papirovani.

P. Felkel:

D¢kuji za toto vyjadfeni. Nechci pfidélat préaci, ale napadd mi, Ze pokud mame
kopirku, mame 1 skener. Aspon apeluji na naSe kolegy, kdyZ ndm to posilaji elektronicky, tak
aby to ned¢lali tisténé. Doufam, ze béhem pfistich deseti let se i v tomto dostaneme do 21.
stoleti.

P. Radoméiska:
Doufam, ze to ptijde i rychleji. Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Interpelace bude nejspise na pani mistostarostku.

Vézena pani mistostarostko, kolik stromfl bude vr. 2024 vysazeno v ulicich MC
Praha 1 a ve kterych lokalitach, ptipadné kolik konkrétnich mist pro budouci vysadbu je
aktualné vytipovano?
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P. Klasnova:

Dékuji za tento dotaz. Shodou okolnosti mém zitra schiizku s panem Héjkem z TSK,
Tématem jednani je vysadba stromtl. Praha 1 miize sdzet stromy na svych uzemich, zejména
v parcich. S TSK chceme jednat o vysadbé, kde jsou komunikace. V minulosti se
vytipovavaly lokality, kde by méstska c¢ast mohla stromy vysadit. To je véc, kterou fesil Petr
Kucera. Tento dokument jsem si vyzadala od pana Ing. Krenka, takze ho mam k dispozici.
Dohodli jsme se, ze na toto téma budeme délat ucelené schiizky podobné jako na téma
investice, abychom vysadbu stromt hlidali a abychom védéli, co mé v planu TSK, abychom
mohli na TSK s vysadbou tlacit a zaroven abychom vysazovali stromy i v naSich parcich.
Vnimam to jako velice dulezitou véc, které se chci systematicky vénovat. Uvédomuji si, ze se
tak do této chvile nedélo. Mam to v planu napravit v r. 2024.

P. Radométska:
Prosim jesté o otazku.

P. Lachmann:

Ptam se, protoze koalice zduraziiovala, ze to bude d€lat. Vime, ze dat do ulice strom
nebude prace na rok, ale na delsi dobu. Jde mi o to, jestli se uz rodi néjaky plan nebo jestli uz
néco budeme moci v brzké dobé vidét, kde by to bylo vhodné, kde to jde i technicky. Je to
slozita problematika.

P. Klasnova:

Doplnim. Bylo to v koali¢nim prohléseni. Vysadba v novych lokalitach byla vazéna na
zménu parkovaciho systému, vymisténi aut z ulic Prahy 1. Vzhledem k tomu, ze se chysta
zména parkovaciho systému, tak do budoucna budou vytipované i nové lokality. Vime o
lokalitach, kde stromy chybi, jako je Ovocny trh, Dvorakovo nabiezi a dalsi lokality. S vasim
kolegou Pavlem Marcem jsme se bavili i o Havelské atd. Na interpelaci vam ddm na
interpelaci podrobnéjsi odpoveéd'.

P. Radométska:

Technicky si dovolim poznamenat, Ze shodou okolnosti jsem u pani naméstkyné
Komrskové zaregistrovala, ze v tuto chvili se jedna o vysadbu stromi v Kaprovce, kde dojde
k né¢jaké dopravni zméné.

Prosim pana Cizinského.

P. Cizinsky:

Mam opét interpelaci na Davida Bodecka, Katefinu Klasnovou, TomaSe Herese,
Martina Motla, Vojtécha Ryvolu, Karla Grabeina Prochdzku, Martina Ardena, Ivanu
Antalovou, Michala Miillera, Richarda Burese, Karla Ulma a Giancarla Lambertiho.

Vazeni ¢lenové rady, vazeni predsedové vybort MC Praha 1. Pani starostka
Radomeéiska se v uplynulych mésicich osobné angazovala v tom, Ze v nebytovém prostoru
Cislo 1894/101 v 1. nadzemnim a 1. podzemim podlazi domu Na Pofic¢i 46 byl opét
gastroprovoz. Pfipomenime si, Ze tento prostor je jiz od 28. 2. 2022 prazdny a Praze 1 tak
unikd pfijem ve vysi nejméné 200 tisic k¢ mési€né. Posledni nijemce, restaurace KFC,
skoncil v prostoru z diivodu sport s obyvateli domu, ktefi byli obtéZovani hlukem a pachem
restaurace. Dne 27. 6. 2023 bylo vypsano vybérové fizeni na nového najemce s tim, ze
najemce je povinen na svij ndklad bez naroku na zhodnoceni upravit nebytovy prostor tak,
aby zamysleny provoz spliioval veSkeré technické a hygienické normy, zejména v oblasti
emisi hluku a vibraci.
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Do vybérového ftizeni se ptihlasili celkem 4 uchazeci: spolecnost TextilEco a. s.,
najemné ve vysi 221 tisic K&/mésic, prodej textilu, a spolecnost KaiDIX s. r. 0., ndjemné ve
vysi 260 tisic K¢/mésic, asijska restaurace.

Komise obecniho majetku véc projednéavala jesté pred tim, nez se oteviely obalky
s cenovymi nabidkami a navrhla vSechny nabidky vytadit. Majetkova komise takto rozhodla
poté, co na jednani komise dorazilo 7 obyvatel domti a vyslovovali se jasné proti dalsi
restauraci v jejich domé¢, a naopak pro to, aby se v prostoru eventualné prodavalo oble¢eni, to
je aby se akceptovala nabidka firmy TextilEco a. s.

Rada naopak rozhodla, ze vS§echny nabidky budou otevieny a nasledn¢ — misto zruseni
vybérového fizeni — rozhodla prostor pronajmout firmé s nejvyssi nabidkou, to je firmé
KaiDIX, provozujici ¢inskou restauraci. Na uzavieni smlouvy rada poskytla starostce
pomérné dlouhou lhitu do 30. 11. 2023.

Dne 17. 9. 2023 véc projednavalo zastupitelstvo, které rovnéz odmitlo vybérové tizeni
zru$it. Koalice uvedla, Ze vyhovéni zadosti obant nechtéjicich v domé gastroprovoz by byl
,heskutecny precedent” (str. 97 stenozdznamu). Pani starostka na zastupitelstvu zvySenym
hlasem tvrdila, ze ,,kdybychom nevybrali nejvyssi nabidku, mizeme byt Zzalovani, ze
nepracujeme zpusobem tadného hospodare. .... Bude to pravé opozice, kterd na nas bude
davat trestni ozndmeni a budou mit pravdu a bude to uplné v poradku.” (viz str. 100
stenozdznamu) Zcela pfitom oslyela obavu zastupitele Pavla Cizinského, ze pokud pujde
vedeni Prahy 1 proti rezidentim z domu, jejichz souhlas potiebuje pro stavebni upravy svého
nebytového prostoru, tak ,,Obyvatelé domu nebudou souhlasit ...Cinska restaurace tam
neptjde a my zadné najmy neziskame. Uz témét dva roky z tohoto prostoru najem nemame.
Pro¢? Protoze obyvatelé domu byli natolik silni, ze se nakonec dokazali KFC zbavit. ... My
nebudeme mit zadné najemné a k tomu rozhnévané obcany.” (viz str. 102 stenozaznamu)

Dne 15. 11. 2023 se starostka dokonce osobné ucastnila jednani SVJ v domé Na Potici
46, kde ¢inskou restauraci obhajovala.

Moje obavy se vplném rozsahu potvrdily. Starostka najemni smlouvu s firmou
KaiDIX do stanoveného terminu 30. 11. 2023 neuzaviela. Dne 28. 11. 2023 rada rozhodla, ze
se lhiita k uzavieni najemni smlouvy prodluZuje o dal§i dva mésice. Dne 11. 12. 2023 rada
rozhodla o zruSeni vybérového fizeni z divodu neposkytnuti soucinnosti SVJ a o zaméru
pronajmout prostor firmé TextilEco a. s. Od 20. I. 2023, kdy komise obecniho majetku
navrhla piivodni vybérové fizeni zrusit, tak jiz Praha 1 pfiSla o vice nez 1 mil. K¢.

Nemyslite, ze za toto je — pfinejmensim politicky — odpovédna pani starostka? A
nechcete podniknout néco pro to, aby k takovymto lapsim v budoucnosti jiz nedochazelo?
Dé&kuji.

P. Radométska:

Dovolim si zareagovat. Pane kolego Cizinsky — vasimi slovy, ohrazuji se proti tomu,
ze jsem v jednani s SVJ hijila ¢inskou restauraci. Vy jste tam nebyl, tak nemiiZete néco
takového tvrdit. Napnula jsem vesSkeré sily pro to, aby se vztah mezi méstskou Casti a timto
SVIJ zklidnil, aby doslo k dohod¢, aby tento roky trvajici spor mezi méstkou casti s SVJ 0
tom, kdo, kdy, co a jak ma udélat dosel k né€jakému konsensu. To se v tuto chvili dafi a vy
mate tu nebety¢nou drzost, pane kolego, fikat, ze miizu za to, ze ndm utikaji penize?

Dale je pfihlasena pani kolegyné Talackova.

P. Cizinsky:

Podle jednaciho fadu mohu reagovat. Mam informaci, Ze jste to tam obhajovala, Ze
jste firmu prosazovala. Opakuji — jste odpovédna za to, Ze tady Praha 1 pfisla o spoustu penéz,
napf. o milion od t€ doby, co to majetkova komise navrhla. Stale nebyl na radu predlozen tisk,
aby TextilEco byl prostor pronajat. Jste za to pfinejmensim politicky odpovédna.
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P. Radométska:
Prosim pani Talackovou.

P. Talackova:

Mam dalsi interpelaci na pani starostku. Mam dotaz, zda v posledni dobé nepiisla
néjaka vyznamna oznameni o zahajeni uzemniho nebo stavebniho fizeni, ktera z divodu
velkého poctu ucastnikli nejsou na tredni desce — jako piipad s Pentou. Mohla by naznacit,
jestli méstska ¢ast podala nebo hodla podat odvolani?

Ptam se proto, ze jsme navrhovali, abychom byli prostiednictvim ufadu informovani, a
vy jste to nepodporovali. Dékuji.

P. Radométska:
Osobn¢ nemam takovou povédomost. Mohu pozadat pana kolegu Prochazku, aby vam
pisemné sdélil, jestli takové okolnosti nastaly.

P. Talackova:
Utedni desku sleduji, mam piehled o tom, co tam je, miiZe se stat, ze n¢které véci pro
velky pocet ucastnikd tam nejsou.

P. Radométska:
Jesté prosim pani Talackovou o interpelaci.

P. Talackova:

Mam kratkou interpelaci na pani Klasnovou. Probihaji nebo budou probihat néjaka
jednani s hl. méstem ohledné Vrchlického sadu? I kdyz to neni na$ pozemek, vedle mame
htiste a je v naSem z4jmu, aby se zachovaly vzrostlé stromy.

P. Klasnova:

Dékuji za podnét. Pozemek détského htisté nepatii MC Praha 1, navrhy jsem
zaznamenala, zaznamenala jsem i negativni reakce ze stran vefejnosti. Zadné jednani jsem na
toto téma jeSté neméla, ale chtéla jsem se o to zajimat. Budeme se o to zajimat, aby méstska
cast o tom védé€la. Je to podobné tomu, jak hl. m. Praha dlouhodobé planuje revitalizaci
Palachova ndm, kde se navrh setkal naopak s kritikou MC Praha 1, protoZze tam se pocita
s né¢jakou redukci stromt. Tento zdmér jsem podédila i s tkoly, které méli moji predchtdci.
Od zaméru se zatim ustupuje. Neni na to ¢as a nejsou na to vyclenény ani finan¢ni prostiedky.
Také si myslim, Ze to neni véc, kterou by bylo tfeba v tuto chvili fesit, ale urcité se s tim
seznamim a budeme to sledovat.

P. Radoméiska:

Déekuji. Nyni jsme vycerpali vSechny interpelace zastupitelti. Chce nékdo pauzu?
Nechce, budeme pokracovat v programu.

Dostali jsme se k bodu ¢islo

6
Zadost o odpusténi smluvni pokuty za nedodrZeni terminu dokonéeni dila Kompletni
rekonstrukce 6 byt v domé ¢. p. 1422, k. 6. Nové Mésto, Navratilova 13, Praha 1

Material pfedklada pan mistostarosta Heres. M4 slovo.
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P. Heres:

Damy a péanové, piedkladdam vadm materidl na zdkladé¢ zadosti dodavatele
Vodohospodarské stavby Javornik CZ s.r.o., ktery zddd o odpusténi smluvni pokuty
vyplyvajici ze smlouvy o dilo. Pfedal dilo 78 dni po pivodnim terminu z objektivnich
davodut, které jsou popisovany v divodové zprave. Pokuta za téchto 78 dni je ve vysi
426178 K¢.

Material je piipraven ve dvou variantach. Ve varianté A) schvaluje, ve variant¢ B)
neschvaluje.

Dovoluji si vam piedlozit variantu A) na zakladé stanoviska a doporuceni finan¢niho
vyboru.

P. Radométska:
Dé&kuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi. PiihlaSena je pani kolegyné Kosikova.

P. Kosikova:

Kdyz jsem si procitala material, tak je vidét, jak neuvéfitelné nekvalitné byla
zpracovana projektovd dokumentace. Nejen Ze byla chybné feSena statika konstrukci, ale bylo
tam s mnoha chybami i zaméteni stavajiciho stavu.

Jsem pro odpusténi stavajici pokuty, ale chtéla bych védét, jestli se nékdo zabyval tim,
kdo odvedl takovou nekvalitni praci na projektové dokumentaci a jestli za to byl ten ¢lovék
také potrestan.

P. Radométska:
Prosim pana kolegu Herese.

P. Heres:
Dovolim si reagovat. Prosim pana Vatika, aby se k tomu vyjadfil. Mé&l jsem na to
stejny pohled.

P. Vanék:

V tomto ptipadé se jedna o projekéni kancelai RCNKS, s.r.o. Vzali jsme si z toho
ponauceni. Co se tyka nekvality, byla obrovskd. Mame ted’ reklamacni fizeni a budeme od
nich vymahat n&jakou pfimétenou ¢astku za nahradu skody. Nyni probiha reklamac¢ni tizeni.

P. Radoméiska:

Dé&kuji, pane vedouci. Nevidim dal$i ptihlaSené, proto budeme hlasovat o usneseni ve
varianté A, jak je pfedloZeno. Pro 17, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasovali 2. Tento material
byl schvalen.

Bod

7
ZAdosti o posunuti terminii kol uloZenych usnesenimi ZMC Praha 1
Material ndm téZ predkladd pan mistostarosta Heres.

P.Heres:

Damy a panové, tady se jednd o technicky material, o Zadost o posunuti terminti ukolt
ulozenych usnesenimi ZMC Praha 1. Je to dle piilohy tohoto usneseni &. 1, ktera obsahuje
13 riznych ukoll. PredevSim se jednd o udrZeni termind pii vystavbé, ddle o zméné
prohlaseni vlastnika. Je tady jeSt€ posunuti terminu pro piipadné uzavieni dohody mezi
Dolni¢ Interiér, soudni spor za technické zhodnoceni Bilkova 13.
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P. Radométska:
Oteviram k tomuto bodu rozpravu. PtihlaSen je pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Mame tady 13 tkolu. Myslim, Ze 12 tkolu se tykaji bézné agendy, a potom ten Donli¢.
Ukoly jsou velmi staré, tieba z r. 2015, po dobu 9 let nebyly splnény. Domnivam se, Ze by se
to nemélo en bloc prodluzovat, ale Ze by se mélo piemyslet, zda ukol neni vhodné zrusit.
V néekterych piipadech predkladatelé zruseni ukolu zvazuji. Takto en bloc bych to schvalovat
nechtél.

Uvedu dva body, kde bychom m¢li uvazovat. Je to bod 5 a 6. Tady se ptimo pise —
budu to citovat. Bod 5 se tykd Anenské 13, je to kol z listopadu r. 2020, kdy se tady uz
schvalovaly podminky, Ze tam nebude kratkodobé ubytovani. Tady se pise, ze n¢kteti zadatelé
odmitaji zavazek uzivat jednotky k ucelu bydleni a ztohoto divodu smlouvu dosud
nepodepsali.

V této situaci bychom se zpronevétovali sami sob€, kdybychom vyckavali. Oni to
odmitli a jde o vice neZ t¥i roky. Ukol bych zrugil. Soukromé osoby odmitly nasi podminku a
tim nase nabidka padd. Mame cekat dalsi dva roky?

Navrhuji u bodid 5 a 6 — predpoklddam, ze u obou jde o totéz — zruSit prisluSna
usneseni. Pfijde mi nedistojné, kdyz zastupitelstvo rozhodne a protistrana to nepiijme, tak dal
vyckavat.

K Donli¢i mam jesté vlastni tisk, ktery nebude projednadn. Tam navrhuji, abychom se
shodli na novém postupu vyjednavani. Zde se navrhuje, aby usneseni, které prosadila koalice
12. prosince 2023, to znamena smir ve vys§i 46 mil., abychom o tom usilovali i v dal§im roce
nebo do konce volebniho obdobi. Pokyn, aby pani starostka vyjednavala, znamend, ze pani
starostka nebude opravnéna jednat o néjaké vyssi ¢astce, o né¢jakém méne vyhodném smiru.
Pfitom tusime, ze smir ve vysi 45 mil. koalici nevysel. Pokud byl pokus dostat pojistné jesté
nize, ziejm¢& se to nepodafilo, pojiStovna to naopak odmitd uzaviit, takze je tfeba najit
né¢jakou lepsi Castku a tfeba se dohodneme. Myslim, ze kazda dohoda je lepsi nez nechat to
béZet a platit pravdépodobné podstatné vyse nezZ téch piivodnich 48,5 mil. Navrhuji také tento
bod vypustit.

P. Radoméiska:
Prosim pana Bullu, aby byl tak laskav a k ndvrhlim k bodiim 5 a 6 se vyjadfil.

P. Bulla, vedouci oddéleni koordinace a SVI/OTMS :

K bodiim 5 a 6. Jedna se skute¢né o usneseni tykajici se jednoho domu, ale dvou akci.
Jedna z akei je zr. 2018. Tam jeden ze spoluvlastnikli pozadal o pfislouceni ¢asti susarny o
vyméte 9,4 metri za G€elem priclenéni ke své jednotce. V ramci piipravy prohlaseni vlastnika
a jednani se spoluvlastniky, tak néktefi spoluvlastnici rozhodli, Ze by radi komory, které maji
na pavlaci, radi zaclenili do svych jednotek. Konkrétné se jednalo o 4 piipady — to je to
novéjsi usneseni. VSechny komory mély 1,6 metri a mély pfindleZet ke Ctyfem bytovym
jednotkam. Tii ze zadateld neméli problém se zavazat, ze jednotku budu uzivat pro ucely
trvalého bydleni, pouze jeden z téchto zadateli to odmitl. Uvedli jsme, Ze je to podminka
mestské Casti a ze za jinych podminek méstska Cast s tim souhlasit nebude. Né&jaky ¢as jsme
jednali s pravnim zastupcem spolecenstvi, bohuzel ale bez vysledku. Dostali jsme se do slepé
ulicky, kterd byla dana postupem, kdy méstska cast chtél mit kontrolu nad terminem
prohlaseni vlastnika, potazmo smlouvy o vystavbé, a to z divodu povinnosti zvetejnit takové
smlouvy Vv registru smluv Ceské republiky a nasledné pied vlozenim smluv do katastru
nemovitosti toto oznamit Magistratu hl. m. Prahy a vyzadat si jeho dobrozdani.
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Diky témto skutecnost to nemlze méstska ¢ast ve vétsSing piipada ovlivnit, a proto
dochazi k tomu, Ze tkoly nejsou plnény fadné a vcas, prestoze jednd s zadateli. Mnohdy to
nemohou ovlivnit ani Zadatelé, coz neni tento piipad, kdy jeden ze Ctyt zadatelti nesouhlasil
s podminkami. Do budoucna bychom chtéli navrhnout, Ze toto bude oSetfeno smluvné a
meéstska ¢ast nebude vyzadovat pripojeni svého podpisu jako posledni tcastnik.

Abych se vratil k t&é Anenské. Diivod, pro¢ tam zddame o prodlouZzeni o pul roku je, ze
chceme dat zadatelim posledni moznost s tim, Ze je budeme informovat o tom, Zze pokud do
tohoto data nepodepisi a za podminek, které méstskd cast urcila, dojde k odvolani a vzeti
souhlasu zpét, aby veédeli, ze k tomuto kroku méstska cast pristoupi a nemohou uz s nasim
souhlasem pocitat.

Tolik k jednotlivym bodiim, specialné k bodiim 5 a 6.

P. Radométska:

Dékuji. Dovoluji si v kratkosti zareagovat na navrh na vyfazeni posunuti ukolu
vztahujiciho se ke kauze Donli¢. Zadam zastupitelstvo, aby tento tikol posunulo. Navzdory
bramboracce, kterou se opozici podafilo v celé véci udé€lat, povazuji za svou povinnost dale
jednat s protistranou a navzdory proti tomu, co se vSechno stalo, vyjednat s protistranou
vyhodnou dohodu pro méstskou ¢ast. Nechci se tohoto ukolu zbavit, naopak bych ho rada
dotahla do uspé&sného konce. Proto vas zadam, abyste i v tomto smyslu hlasovali.

Pan kolega Prochéazka.

P. Grabein Prochazka:

Kratce bych navazal na pani starostku v tomto bodu. Jsem rad, Ze kolega Cizinsky
dospél k nazoru, Ze je lepsi jednat a dosdhnout n¢jaké dohody, nez nechat bézet soudni proces.
Dnes jsme o par miliont ve prospéch méstské casti dal.

P. Radoméiska:
Nevidim dalsi piihlasené, diskusi kon¢im. Mame konkrétni névrhy.

P. Bures:
Je tady pouze navrh na spolecné vypusténi bodti 5 a 6 z ptilohy a bodu 13.

P. Radoméiska:

Budeme napied hlasovat o vypusténi bodii 5 a 6 z prilohy naseho usneseni. Pro 5, proti
1, zdrzel se 1, nehlasovalo 18. Tento navrh nebyl prijat.

Dalsim navrhem je vypusténi bodu 13 z prilohy usneseni. Prosim hlasovat. Pro 4, proti
3, zdrzeli se 2, nehlasovalo 16. Ani tento ndavrh nebyl prijat.

Budeme hlasovat o usneseni, jak je navrzeno v¢etné kompletni ptilohy. Pro 19, proti
0, zdrzelo se 6, nehlasoval 0. Navrh byl prijat, d€kuji.

Dostavame se k bodu ¢islo

18
Naprava vady prohlaseni v domé ¢. p. 262, parc. €. 16, k. u. Mala Strana,
Malostranské nam. 9 — Trzisté 12, Praha 1

ktery jsme si v ramci programu takto piediadili. Material pfedlozi pan mistostarosta Heres.

P. Heres:
Damy a panové, dovoluji si pedlozit napravu vady v prohlaSeni vlastnika v domé €. p.
262, parc. €. 16, v k. 1. Mala Strana, na adrese Malostranské nam. 9, Trzist¢ 12, Praha 1.
Tento materidl byl zpracovan kolegou Bullou. Prosim, aby nds materidlem provedl.
Mate slovo.
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P. Bulla, vedouci oddéleni koordinace a SVI/OTMS :

Dé&kuji, pane mistostarosto. V tomto ptipad¢ se jednd o reakci na zadost vlastnika
dotéené nebytové jednotky 262/105. Tato nebytové jednotka vznikla na zadkladé¢ zmény
prohlaSeni vlastnika zr. 2011 oddélenim od plvodni bytové jednotky, kdy ptvodné byla
vymezena jako sklepni mistnost a nasledné byla rekolaudovana na sklad. Vlastnik této
jednotky je novym vlastnikem, ktery jednotku nabyl pfed nedavnem a po prohlidce prostor a
po nabyti vlastnického prava zjistil, ze tidaje v katastru nemovitosti neodpovidaji skute¢nosti
a prohlaSeni vlastnika je dle jeho navrhu vadné. Pravni zastupce vlastnika nebytové jednotky
105 se obratil na meéstskou ¢ast s zadosti o soucinnost ve véci odstranéni vady zmény
prohlaseni vlastnika, resp. ptivodni smlouvy o vystavbe, na zakladé¢ které byl diim rozdélen na
jednotky, a to szadosti o sou¢innost pifi napravé vady prohlaseni. Tuto vadu dokladal
zamétenim skuteéného stavu zpracovaného firmou Geodema pani Ing. Hani¢dkovou. Na
zéklad¢ tohoto zaméfeni byla zjiSténa skuteCnd vyméra, kterd ¢ini 29 metrli, na rozdil od
udaje v katastru nemovitosti, kdy jednotka je vymétena na 18 metra.

Odd¢leni koordinace s SVJ néasledné¢ provedlo Setfeni, kdy jsme provéfili archiv
stavebniho uradu a spisovnu naseho oddéleni, kde jsme se snazili dopatrat, na zaklad¢ ¢eho
byla jednotka vymezena a jaky je skutecny stav.

Vedle toho, Ze mame prokazano, Ze jednotka ma skutecné 29 metrti a ne 18 metru,
nepodafilo se ndm dohledat, ze by probihaly jakékoli stavebni Gpravy evidované stavebnim
uradem a soucasné na zaklad¢ prohlaSeni zastupce ptivodniho najemce v dobé pted privatizaci
— prostor byl kratce pied privatizaci pficlenén k bytové jednotce 262/5, tak ptivodni najemce,
ktery mél tento prostor v najmu od poloviny 90. let, prohlasil, ze prostor uzival jako sklad
kulis. Bylo to studio Rubin. UZival ho bez jakychkoli stavebnich uprav v tom stavu, v jakém
se nachazi dnes.

Domnivam se, Ze k chybé doSlo vradmci ptipravy nékolika vyberovych fizeni na
prodej ptdnich jednotek, kde podkladem bylo nékolik desitek prohlaseni vlastnika, které byly
zpracovany v pomérné kratkém casovém useku, a vymeéra nové piidéleného prostoru byla
chybné interpretovana, kdyz byla od studia Rubin pficlenéna k bytové jednotce pozdéji
oznacené jako 262/5.

Za naSe oddéleni mame prokdzané, ze prohlaSeni vlastnika ma vadu a priklanime se
k tomu, Ze by se méstska ¢ast jako ptivodce prohlaseni méla vyjadfit souhlasné a poskytnout
novému vlastnikovi soucinnost pii napravé vady prohlaSeni. Novy vlastnik potom pocita
s kompenzaci za sniZzeni hodnoty spoluvlastnického podilu méstské c¢asti, resp. ostatnich
vlastnikli, pfi¢emz snizeni hodnoty méstské ¢asti ¢ini 51760 K¢&, ktera by byla po podpisu
zmény prohlaSeni vlastnika méstské ¢asti uhrazena.

Hodnota byla stanovena na zéklad¢ znaleckého posudku vypracovana na hodnotu
zmény spoluvlastnického podilu. Znalecky posudek mate v plném rozsahu v piilohach.

P. Radom¢étska:
De¢kuji. Oteviram rozpravu. Piihlasen je pan kolega Burgr.

P.Burgr:

Pochopil jsem to tak, Ze byla jedna bytova jednotka, ktera se skladala asi ze dvou
mistnosti. V . 2011 se jedna mistnost odd¢lila a tu uziva studio Rubin jako sklad. Mam dotaz,
zda to Rubin stale uziva? Ted’ mluvim, asi mluvim k panu Bodeckovi, ten by mél mit zajem,
aby studio Rubin bylo v komfortni situaci a nebylo ndmi poskozeno. Jestli si ¢lovek koupil
bytovou jednotku s 18 m2, pak ji pfeméfil a byla ve skuteCnosti 29 a v podstaté té& casti,
kterou uziva studio Rubin, se nas souhlas viibec netyka.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 94



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

P. Radoméiska:
Pane Mgr. Bullo, mtizete zareagovat?

P. Bulla, vedouci oddéleni koordinace a SVJ/OTMS :

Dovolil bych si to trochu zptfesnit. Miij vyklad byl mozna trochu slozity, ale snazil
jsem se, aby to bylo co nejjednodussi, ale bohuzel je to komplikované. Od poloviny 90. let byl
tento prostor pronajat divadlu Rubin. Kratce pted privatizaci se divadlo Rubin vzdalo tohoto
prostoru a tento prostor byl ptislouc¢en k bytové jednotce 262/5. Bytova jednotka se myslim
nachazi ve 2. nadzemnim podlazi, tento prostor se nachazi v suterénu, v 1. podzemnim
podlazi. Byla to sklepni mistnost a jako sklepni mistnost se zapocitavala do podlahové plochy
jednotky, ke které byla ptisloucena.

V ramci prohlaseni vlastnika, potazmo smlouvy o vystavbe, byl tento prostor vymezen
vymérou 18 metrt, zbytek jednotky byl 68 metrii, jednotka mé¢la piivodné 86 metri.

Vr. 2011 v ramci zmény prohlaseni vlastnika jednou ze zmén krom¢ dalSich uprav
bylo odd¢leni tohoto prostoru jako samostatné jednotky. Pivodni jednotka 262/5 se z 86
metril zmensSila na 68 a vznikla nova bytova jednotka 262/105 o vyméfe 18 metrd, ve vyméie
puvodni sklepni mistnosti. Takto zlstala az do pfelomu r. 2022-23, kdy ji nabyl novy vlastnik,
spole¢nost hidden gems, s.r.o., ktera zadala o sou¢innost s napravou vady prohlaseni. Kdyz
koupila prostor a zacala ho uzivat, nechala si prostor pfeméfit, nezddla se jim vyméra uvedena
v katastru nemovitosti. Zjistila, ze¢ vyméra ve skuteénosti &ini 29 metri. Zadné stavebni
upravy tam neprobihaly od vymezeni jednotek, to znamena minimalné od r. 2011, ale spiSe od
r. 2008, kdy byl dim rozdélen na jednotky smlouvou o vystavbé. Jestlize nic takového
neprob¢hlo, dosli k ndzoru, Ze se jedna o vadu prohlaseni vlastnika, kterou by tady chtéli
napravit.

Ke kompenzaci za zménu spoluvlastnického podilu jsem se jiz vyjadril.

Divadlo Rubin tento prostor neuziva minimalné od r. 2007.

P. Radométska:
Jesté jednou kolega Burgr.

P.Burgr:

V podstaté¢ to znamena, Ze mistnost, kterou uziva divadlo Rubin, je ve vlastnictvi
spole¢nosti?
(P. Bulla: Oni uz ji neuZzivaji.)

Znamena to, Ze ta, kterou uzivalo divadlo Rubin, je ve vlastnictvi spole¢nosti, ale
Vv katastru ma Spatné uvedené metry, jinak se tam naSim zasahem nic neméni. Musite zavrtét
hlavou tak, aby to pani Kopeckova zaznamenala.

P.Bulla:
Ne, zadny stavebni zasah tam neprobéhne a ani neprobéhl, jen byla chybné uvedena
vyméra — misto 29 metrti bylo uvedeno 18 metra.

P.Burgr:
Neptam se na zasah, ptam se na to, jestli se zméni vlastnictvi.

P.Bulla:
Vlastnictvi zlstane t€ spolecnosti.

P. Radométiska:
Dé&kuji za poloZené otazky, mné samotné je to jasnéjsi.
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Nejsou dalsi prihlaseni, proto budeme hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Pro 19,
proti 0, zdrZelo se 6, nehlasoval 0. Material byl schvalen.
Bod ¢islo
19
Zadost o odejmuti pozemku pare. & 919/1, k. 6. Staré Mésto, obec Praha, ulice
Ve Stinadlech
Material predklada pan mistostarosta Heres, pan vedouci Van¢k mu bude napomocen.

P. Heres:

Déamy a panové, material je predlozen v zamitavé varianté, to znamena nesouhlasit
S odejmutim pozemku. Je to z toho diivodu, Ze se jedna o pozemek, ktery planujeme sménit za
pozemek, ktery mame v soucasné dob¢é pronajaty jako hiisté pro Skolu v Jindfisské. Z toho
davodu je uvedeno zamitavé stanovisko, jak je uvedeno v materialu.

P. Radométska:
Deékuji. Oteviram diskusi. Prosim pana kolegu Cizinského.

P. Cizinsky:

Praha 1 chce ud¢lat totéZ co Magistrat, zménit pozemek za Cast zahrady vedle Skoly
v Jindfisské. Je uz to predjednano? Rozhodujeme tady o tom, ze néco nechceme, ale bylo by
logické, aby bylo feceno, co s pozemkem udélat chceme.

P. Heres:

Jako predkladatel si na to dovolim zareagovat. V ramci tohoto pozemku jsme byli
S pani mistostarostkou a s pani Dubskou na Ustnim jednédni na arcibiskupstvi S panem
Halikem. Jednali jsme tam o tom, Ze bychom sménili tento pozemek za pozemek v Jindfisské
za htisté. JelikoZ je tam rozdilnd cena, Katefina Dubskd ma za ukol vytipovat jest¢ dalsi
pozemky, o které¢ by méla cirkev zajem. Jedna se o pozemky, které jsou zatim uvazovany, a to
ve FrantiSkanské zahrad¢, pod FrantiSkanskym klasterem, pak je to zahrada U Boromejek. Jde
o to, abychom ziskali pro Skolu jistotu.

Piedam slovo panu Bodeckovi. Predpokladam, Ze se k tomu také vyjadii.

P. Radom¢étska:
Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Dé¢kuji za slovo. Dékuji koleghm z majetku, ale také pani starostce a kolegyni
mistostarostce Katefingé Klasnové. Tuto zéaleZitost fe§ime v poslednim roce. Resilo se to i za
mé predchiidkyné kolegyn& Spackové. Cil by mél byt jasny, aby pozemek, ktery je soudasti
7S v Jindiigské ulici, ptipadl nam. Nechci fikat detaily, ale jen feknu, Ze by bylo velké
nestésti, pokud by pozemek ziskal n€kdo jiny, napft. ten, kdo ted” stavi budovu v Jindfisské.
Moc dékuji koleglim, ze v tomto vyvijeji velkou aktivitu a byl bych rad, kdyby to dopadlo
dobre.

P. Radomérska:
Dé&kuji. Prosim pani kolegyni Klasnovou.
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P. Klasnova:

Jsem rada, Ze jsme tady nasli shodu jak s kolegou Davidem Bodeckem, ktery
zastupuje Skolstvi, tak s kolegou Heresem, ktery zastupuje majetek. Myslim si, Zze rozhodnuti
pozemek Ve Stinadlech nevyuzit pro ptivodni projekt, ktery tam byl pldnovan, je dobré. Na
pozemek jsem se byla podivat, fesilo by se to velmi slozité, protoZze ¢ast pozemku patii stale
fimsko-katolické fafe. Kdyby se zahrada oteviela, velmi tézko by se zabezpecila ¢ast, kterd by
nepatfila MC Praha 1. Nedovedu si predstavit zatizovat tam né&jaky vjezd.

Pokud by se sména povedla a pozemek by ziistal pro ZS ve Vodickové ulici, davalo by
to logiku a bylo by to pro vSechny piinosné. Tim, Ze také pracuji pro cirkev, vim, Ze pokud je
to cirkev jind, jakékoli jednani trva velmi dlouho. Doufam, Ze se toho v tomto volebnim
obdobi dockame. Je to bohuzel moje zkuSenost, ze tam se na nic nespécha, co je pod zornym
uhlem vécnosti par let a nékolik volebnich obdobi.

P. Radoméiska: 5
Dé&kuji. Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Myslim, Ze to ddvad smysl. Reknéme si rovnou, co stim ma byt. V tomto smyslu
predkladdm pozménovaci navrh, ktery by doplnil bod 4: zastupitelstvo ukladé vyjednat sménu
pozemku dle bodu 2 (to je ten pozemek Ve Stinadlech) za pozemek parc. ¢. 117.1 a 122.2, coz
jsou pozemky vedle zahrady v Jindfisské, s tim, Ze ve smé€nné smlouvé bude stanoveno, Ze na
pozemek dle bodu 2 nabyvatel nebude moci umistit budovu.

Myslim, ze by bylo vhodné vyjednat si tam i1 nezastavitelnost pozemku, ktery mame
pievést.

To je muj doplnujici navrh.

P. Radoméiska:
Pan ptedkladatel.

P. Heres:

S timto ndvrhem se neztotozuji, neni dojednano jesté findle, protoZe cena pozemkd je
znacn¢é rozdilna. Pozemek v Jindfisskeé je daleko vétsi a my musime dohodnout, co vSechno
by sména v dal$im vyrovnani zahrnovala. Z toho si nemyslim, Ze neni §t'astné definovat jeden
pozemek za druhym.

Co se tyka budovy, nelze ji tam postavit, toho se pan kolega Cizinsky nemusi obavat.

P. Radoméiska:
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Néavrh neznamend, Ze by tam mohl byt n&jaky dalsi pozemek.

Dalsi véc je, ze se obavam, ze tam mtze nékdy néco vzniknout. Myslim, ze bychom to
méli zasmluvnit na dlouhé roky doptedu, aby tam nic nevzniklo.

P. Radomérska:
Prosim pana kolegu Bodecka.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 97



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

P. Bodecek:

Myslim, Ze nehrozi, Zze tam né€kdy nékdo néco postavi. K Jindfisské. Stavba je jiz
postavena a myslim, Ze v momentu, kdy miize pravdépodobné vzniknout SVJ, bude mit zdjem
0 pozemek.

Krom¢ tohoto pozemku, ktery se netyka nas, ale byl ndm nabidnut, je pfed gymnaziem
Jana Patocky, kde se také vyrovnavaji néjaké historické neplechy. Pokud se nepletu, bylo ndm
to tam z hl. m. Prahy nabidnuto, ale nevyuzili jsme toho, protoze pozemek pred gymnaziem
nema pro nds zadny vyznam.

Prosim byt v tomto piipadé zdrzenlivéjsi, protoZze pani starostka, kolega Tomas Heres
hlavné ve spojeni s OTMS a s Katefinou Dubskou, konaji. Ptdm se na to jiz tfi ¢tvrté roku a
vim, ze ukony jsou.

P. Radoméiska:
Kolega Cizinsky se hlési jiz poctvrté. Prosim hlasovat o moznosti jeho vystoupeni. Pro
20, proto 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Pane Cizinsky, mate slovo.

P. Cizinsky:

Mame tady situaci, kdy my i Magistrat fikame, Ze chceme udélat totéz. Rikame, Ze to
Magistratu nedame, ale soucasn¢ fikame, ze se nechceme k ni¢emu zavazovat, ze nevime, jak
dlouho to bude trvat. Pfipadd mi to trochu zvlastni. S Magistratem jsme tfeba domluveni,
pokud to chceme udélat sami, tak s né¢jakym terminem a mame se o to snazit. Tady fikdme, ze
to neddme Magistratu. Je to mozna blokovani toho, aby to udélal Magistrat. Pokud ndm o to
jde, tak zacnéme na tom pracovat a zavazme se k tomu, nebo to pfedejme Magistratu, ktery to
ma tieba piipraveno.

P. Radométska:

Dovolim si k tomu podotknout jen tolik, ze zatimco Magistrat mize mit pouze néjaké
domnénky, tak jste tady, pane kolego Cizinsky, slysel, Ze probihaji jednani s katolickou cirkvi
0 tom, aby doslo ke sméné¢ téchto a jinych pozemki, aby se hodnota vyrovnala, abychom méli
Jistotu, Ze nase Skola nepfijde zddnym zplsobem tfeba jen o Cast jejich sportovisté. Chapu, ze
nam nemusite divérovat, ale stavét véc na tom, abychom ji pfenechali Magistratu, bych
povazovala za krajné¢ neStastné, stejné jako v tuto chvili urovat parametry tohoto velmi
subtilniho jednani.

Nikdo neni pfihlaSeny, hlasujme o protinavrhu, ktery ndm piednese pan piedseda
vyboru.

P. Bures:

Snazil jsem se v materidlu najit plvodni zaddost Magistratu, ktera by tuto diskusi
vyfesila.

Pozménujici navrh. Do usneseni se dopliiuje novy bod 4, ktery zni: ukladd sménu
pozemku v bodu 2 za pozemek parc. ¢. 117/1 a 122/2 v k. . Nové Mésto s tim, ze ve sménné
smlouvé bude stanoveno, Ze na pozemek dle bodu 2 nabyvatel nebude moci umistit budovu.
Termin 30. 11. 2024. Zodpovida rada méstské casti.

P. Radome¢tiska:

Prosim hlasovat o tomto pozmeénovacim ndvrhu. Pro 6, proti 1, zdrzeli se 2,
nehlasovalo 16. Tento navrh nebyl prijat.

Budeme hlasovat o ptivodnim névrhu, jak je pfedlozen. Pro 20, proti 0, zdrzZelo se 5,
nehlasoval 0. Tento material jsme prijali, dékuji vam.
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Bod ¢islo
8
Navrh na udéleni Cestného ob&anstvi in memoriam a Ceny Prahy 1

Materidl, ktery si vam dovoluji predlozit, vzeSel z navrhi komise pro obcanské
zalezitosti a uddlovani Cestného ob¢anstvi a Ceny Prahy 1. Navrhuje udélit tato Cestna
ob&anstvi pani Son& Cervené, panu Karlu Schwarzenbergovi a pani Jané Ferstlové. Viechna
tato Cestna ob&anstvi jsou in memoriam. Dale navrhuje udélit Cenu Prahy 1 panu Jaroslavu
EliaSovi a pani Ince Vostitezové.

Divody k pfedani tdchto cen a Cestnych ob&anstvi méate zde uvedeny. Co se tyka
Cestnych obéanstvi, jsou to vyznamné osoby, které se nezaménitelnym zptisobem zapsaly do
paméti nasi méstské ¢asti a co se tyka Cen Prahy 1, miizeme zde mluvit o dlouhodobé velmi
uspésné praci pro obCany Prahy 1 na dobrovolné bazi. Napt. pan dr. Elid§ déla mozna jiz
desitky let tradi¢ni koncerty hojné navstévované na Malé Strané.

Materidl byl ptedlozen pfislusnou komisi radé¢, rada ho takto schvalila a doporucuje
k vaSemu schvaleni.

Oteviram diskusi. Piihlagen je pan kolega CiZinsky.

P. Cizinsky:

Rad bych zde tekl nckolik slov — spiSe nc¢kolika vétné laudatio - na pana dr. ElidSe.
Nase rodina i ja ho velmi dobfe osobn¢ zname z kostela, desitky let byl on a jeho pocetna
rodina ¢lenem Svatohavelské ¢i tynské farnosti, a to jak za ¢asii patera Jiftho Reinbergera (?),
tak i v nasledujicich obdobich. Byl to jeden ze sloupti této spojené farnosti. To, Ze to byl 1ékaf
nasich déti v piipad¢ stiedniho ucha ¢i mandli na Karlové, je z hlediska Prahy 1 velmi
vyznamné. Podstatnéjsi je jeho doslova ohromnd ¢innost pro chramovou hudbu na riznych
mistech Prahy 1. Troufam si fict, Ze nejvice pravé u sv. Havla a v Tynu. Pan doktor je
ohromnym praktikem chrdmové hudby jako varhanik. Zndm ho nejlépe od sv. Havla a
z kostela Panny Marie pied Tynem. Snad neni nic nepatfi¢ného, kdyZ zminim, ze hrat na
varhany nepfestal ani poté, co si na cirkularce ufizl prst. Nikdo jsme snad ani nepoznali, Ze se
mu tento uraz stal. Kazdy tyden hral snad denng, hral pfi mSich a jinych bohosluzbéch.

Pan doktor je pro chraimovou hudbu zndm 1 jako zpévak. Znam ho nejlépe ze skupiny
choralistt, kterou vedl a ktera byla Casto sluCovana s jinymi zpévaky. Desitky let zpival
pravidelné¢ u sv. Havla a v Tynském chramu, ale i pfi jinych vyznamnych svatcich, tieba i
pohibech, zpivalo se na rtiznych mistech. Zpival se nejen Gregoriansky chordl, ale i jina
duchovni hudba vy¢lenéna do skatulky stara hudba, ale i skladby zcela modernich autort jako
Petra Ebena a Bohuslava Korejse.

Ma velky podil na opétovném vydani Svatohavelského zpévniku v r. 2007.

Mij do zna¢né miry osobni piispévek si nedéla narok na objektivitu ¢i komplexnost.
Skon¢im vétou, Ze pan dr. Elid§ zasadnim zpisobem pfispél k duchovni hudbé nejen na
Praze 1, ale fekl bych, ze byl a je jednim ze sloupd hudby k oslavé Bozi, ktera z Prahy 1
stoupa.

P. Radomértska:

Pane kolego Cizinsky, dékuji vam jako piedkladatelka materialu za toto obsazné
laudemium, které by si zaslouzili jisté vSichni, ale Cas je netiprosny. Jsem rada, Ze se na tomto
shodneme, nebot’ jsem to byla ja, ktera jsem to komisi navrhla a osobnost dr. Eliase jsem tam
Sla osobné obhajovat.

Dale je pfihlasen pan kolega Bodecek.
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P. Bodecek:

Nebudu mluvit asi tak hezky jako mtj predieénik Pavel Cizinsky. Co se tyka pana
Eliase, tak vam pfipomenu, Ze 12. 2. se mizete piijit zdarma podivat na koncert do kostela
Panny Marie pod Retézem.

Kratce bych tady uvedl pani Inku Vostfezovou. Nevim, jestli jste si pfecetli materialy,
stala se tam zvlastni véc v loniském roce. Pani Inka na zdkladé nominace uz v ramci vyroci
trochu pocitala na zékladé doporuceni komise s pfedanim ocenéni, akce méla byt zastfeSena i
starostkou na Zofing. Nakonec se zaleZitost piesunula do Vinohradského divadla. Akce byla
v listopadu a na zéklad& této trochu prekéri situace, kdy jsem tam el s kvétinou za MC
Praha 1, poprosil bych o podporu této zalezitosti. Pani Inku Vostfezovou hlavné vékoveé
zralejsi osoby znaji jako zakladatelku Ceskoslovenského souboru tanct a pisni.

Pro¢ jsem si vzal slovo? Vzal jsem si ho hlavné kviili ucitelce Jan¢ Ferstlové, protoze
je to atypicka véc, kterd se nam tady ted’ vyskytla. Pozadal bych o podporu tohoto navrhu.
Pani ucitelka ucila na nasi zdkladni Skole Guta Jarkovského od r. 1996. Jeji piisobeni bylo
atypické v tom, ze ucila hudebni vychovu a zaroven vedla sbor Gut. Tim, Ze ucila hudebni
vychovu, ucila vSechny tiidy. Bohuzel, pied jednim a ¢tvrt rokem se u ni objevila velmi
agresivni nemoc, takze bohuZzel v lofiském roce zemfela. Jsem velmi rad, ze pani feditelka
$koly Kyndikova navrhla jeji jméno na udéleni Cestného ob&anstvi Prahy 1. K nominaci se
spolu s piedsedkyni komise pro vychovu a vzdélavani piipojujeme.

P. Radoméiska:
Deékuji. Déle je ptihlasen pan Filip Lachmann.

P.Lachmann:

Chci jen podekovat za tisk a souhlasit s tim. Podpofim to jako ¢len komise, ktera to
m¢éla na zacatku k jednani, a chtél bych dodat, Ze by bylo vhodné, aby méstska ¢ast jesté vice
pracovala s jejich jmény a s odkazy a vice se k nim hlasila napt. formou venkovnich vystav,
vice se k ocenovanym pfihlasit. Vzhledem k tomu, Ze byla zménéna pravidla pro udélovani
Cestného obcanstvi a jiz neni honorovano, tak si myslim, Ze vyuziti n&jakych jinych
prostiedkti by bylo urcité vhodné.

P. Radométska:

Nez nechdm o materialu hlasovat, dovoluji si vam sdélit, zda mezi ocenéné piimo bez
komise a pfisluSnych ptredkrokli bychom zaradili jméno pani Lenky Hlavkoveé, coz byla
muzikolozka, absolventka Filozofické fakulty, feditelka Ustavu védy na Filozofické fakulté a
jedna z obéti stielce z 21. prosince. Pro Prahu 1 to byla nesmirné dalezita osobnost, ktera byla
jednou z uméleckych vedoucich naseho chlapeckého sboru Brunclik.

Nakonec jsme se rozhodli, ze zafadime jeji jméno do pfisti skupiny, coz bude
Vv kratkém Case. Budu komisi Z&dat, aby toto jméno projednala a také ho navrhla s tim, Ze
ktomu bude piifazen navrh na Cestné obganstvi pro starostu naseho dlouhodobého
partnerského mésta Nimes. Tim se ted’ zabyvat ale nechci.

Chtéla jsem jen podotknout, Ze na tuto vyznamnou osobnost nasi méstské ¢asti jsme
nezapomnéli. I z dlivodu dodrZeni pravidel a doloZeni vSech Cinnosti, co pro méstskou ¢ast
délala, predlozime tento material bezprostiedné, predpokladam, ze jeste v bieznu.

Jeste je pfihlasena pani kolegyné Kosikova.
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P. Kosikova:

Chtéla jsem pod€kovat na tuto iniciativu. Pracuji na fakulté a s pani doktorkou jsem se
znala. Na fakulté¢ jsme také hovofili o moznosti zfidit obéma zesnulym zavrazdénym
akademiklim stipendium. Mluvila jsem o moznosti, ze by i touto formou mohla Praha 1
podpofit vzpominku na oba zavrazdéné.

Jesté jsme také hovoftili na pamétku obéti o pripadné vysadbé 14 stromu, které by
musely byt v n¢jakych kontejnerech na namésti.

P. Radoméiska:
Prosim, abychom hlasovali o pfedlozeném usneseni. Pro 24, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasoval 1. Material byl schvalen. Dékuji.
Dostavame se k bodu ¢islo
9
Stanoveni vy$e mési¢nich odmén neuvolnénym &leniim ZMC Praha 1
Ptedlozi pan tajemnik Dvotak. Prosim pana tajemnika.

P. FrantiSek Dvotak:

Vézené zastupitelstvo, dovoluji si pfipomenout, ze v bodu, ktery bude nyni
projednavan, se jedna pouze o odmény neuvolnénych c&lenit zastupitelstva. Odmény
zastupitell obecné budou vypocitdvany pocinaje 1. lednem letoSniho roku jako soucin
koeficientu, ktery je uveden v pfiloze ¢. 1 zakona o hl. m. Praze a ¢astky, kterou bude pro
kazdy rok zvetejiiovat Ministerstvo vnitra. KdyZ se podivate na str. 3 bohuzel necislovaného
materialu, v tabulce mate jak castku, kterou Ministerstvo vnitra stanovilo pro letosni rok, to
znamena 42249 K¢ a mate tam také uvedeny u jednotlivych funkci koeficienty. V poslednim
sloupci potom méte vypocitanou vysi odmeény.

Pokud si to odsouhlasite, mtize zastupitel — zduraznuji neuvolnény — dostavat odménu
az za tf1 funkce. S¢itaji se tf1 funkce, které potom vytvoii kone¢nou celkovou ¢astku.

Vyse odmény je maximalni, mizete Se sahnout i k odménam nizSim, ale v navrhu
mate vSechny odmény uvedeny jako maximalni. Zatimco uvolnéni zastupitelé berou odménu
uz od 1. ledna, tak u neuvolnénych je trochu smila v tom, ze to mohou brat az ode dne, ktery
stanovi zastupitelstvo. Madme tady navrh 1. Gnora. Zpétné to opravit nelze.

Pokud odmény odsouhlasite, budou dostavat neuvolnéni ¢lenové zastupitelstva.

Na zadni strané v levém sloupci mate stavajici vysi odmeény, kterou jeSté obdrzi
neuvolnéni zastupitelé v lednu, a vpravo jsou odmeény, které dostanou neuvolnéni zastupitelé
V unoru a déle v pribéhu r. 2024. Z mé strany je to vSechno.

P. Radométska:

Dé&kuji vam, pane tajemniku. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Neni nikdo pfihlasen.
Prosim hlasovat o usneseni, jak je navrzeno. Pro 19, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 0.
Material by piijat.

Nyni se dostavame k pfedfazenému materialu Cislo

17
Obnoveni zmareného jednani o smiru v soudnim sporu o 56 mil. K¢
Material predklada pan zastupitel Cizinsky. M4 slovo.

P. Cizinsky:

Tento materidl je pokusem hodnotit to, k ¢emu hlavné v jednani zastupitelstvo o této
véci doSlo a soucasné jednani obnovit. Materidl rekapituluje pritbéh jednani, Ze se v n€kterych
obdobich jednalo vice, v nékterych se nejednalo, rekapituluje to, co jsem povazoval z historie
za podstatné.
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Vzhledem Kk tomu, Ze ti, kteti jednali, byli zde obviflovani z toho, Ze nejednali, Ze néco
nepiedkladali, nebo naopak ze viibec jednali, navrhuji zde konstata¢ni usneseni o tom, Ze je
tteba jednat, ze zastupitel je povinen pii vykonu svého mandatu komunikovat a jednat v
otazkach vztahujicich se zejména k samostatné plsobnosti i se tfetimi osobami, a to vetné
smluvnich partnerdi, a Ze zastupitelstvo odmita snahu této koalice o néjaké zastraSovani

Déle konstatuji, ze nikdo nema povinnost piedkladat k rozhodnuti navrhy, které
nepovazuje pro Prahu 1 za vyhodné.

Dale navrhuji, abychom se vymezili vii¢i tajnému hlasovani, coz je mimo jednaci ad a
je to i mimo dosavadni praxe Prahy 1. Pfedstavuje to precedens i pro jiné sméry nebo pro jina
jednani o majetku. Myslim, Ze to, Ze se hlasuje o majetku vefejné, je pojistka pro to, aby zde
nedochézelo k nepravostem.

Zaveérem bych byl rad, aby zastupitelstvo dalo najevo, co bude v budoucnu. Ted’ jsme
V situaci, kdy z 12. prosince 2023 mame usneseni, Ze navrhujeme sménu ve vysi 45 mil. K¢.
V minulém tisku jsme jiz vidé€li, ze tento smér nebude druhou stranou akceptovan a ze jednani
ziejme Uspesné nebude. Domnivam se, ze nemame zadné informace o tom, ze by mohlo dojit
k tspéchu v jednani o ¢astce 45 mil., mam obavu, Ze by se ted’ pouze ¢ekalo, jak dopadne
soud. To je podle mého nazoru Spatné. Proto navrhuji, aby se zastupitelstvo vratilo k jedné
z téch dvou castek, které uz byly protistranou odsouhlaseny, a to bud’ k ¢astce 47 mil. K¢,
nebo k ¢astce 48,5 mil. K&, protoze kazda dohoda je ziejme v této fazi lepsi nez vyckavat na
soud, ktery pravdépodobné povede k ¢astce vyssi. Ted’ jsme na €astce 52 az 53 mil. K¢, ale
castka bude pravdépodobné nartstat.

Navrhuji, abychom se rozhodli pro jednu z téchto dvou ¢astek a s touto ¢astkou zkusili
jednani obnovit. Pokud se to nepodafi, tak potom je tfeba na to reagovat a ptipadn¢ nabidnout
jeste vice.

P. Radométska:
Deékuji za predklad. Kolega Miiller se hlési s technickou poznamkou.

P. Miller:

Mam proceduralni navrh. Domnivam se, Ze bychom méli v ramci zachovani
kontinuity — navic si myslim, Zze je to spravné — o tomto bodu hlasovat tajné¢ pomoci
hlasovacich listki.

P. Radoméiska:

Povazuji to za vyzvu k proceduralnimu hlasovani. Prosim hlasovat o tajném zpiisobu
hlasovani. Pro 15, proti 6, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Budeme o tomto materialu hlasovat
tajne.

Prosim o ptihlasky do diskuse.

Mam tady poZadavek na desetiminutovou pauzu na kluby.

K tomuto pfedmétnému materidlu mam nékolik poznamek.

Prvni bod, ktery bere na védomi, je sumarizaci, byt pomijim pochybeni starosty
Cizinského, ktery zpiisobil, Ze se touto véci musime zabyvat.

Za podstatnéjsi povazuji obsah bodu 2, kde se snazi zahladit chyby, kterych se
dopustili kolegové v prosinci lofiského roku tim, Ze neopravnéné jednali s neopravnénou
osobou a do celé véci vnesli zmatek, nedivéru, vytvofili tak prostor pro moznou korupci a tim
do jisté miry zablokovali celé jednéni.

Pod bodem c¢) je uvedeno, ze zadny zastupitel ani starosta nema pravni ani politickou
povinnost predkladat orgdnlim méstské casti k rozhodnuti névrhy, které tento zastupitel ¢i
starosta povazuje pro méstsku ¢ast za nevyhodné.
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Tim se pan kolega CiZinsky pouze snaZi zhojit svou chybu z r. 2019, kdy nespInil svou
povinnost a material zastupitelstvu neptedlozil. Povazuji za krajné nest’astné, kdybychom se
k tomuto nazoru piiklonili.

Argumentace proti tajnému hlasovani je zcela mimochodnda, tajné hlasovani je
relevantnim zpisobem hlasovani, je to prokdzéano, je opakovano na mnoha trovnich, neni to
nic proti ni¢emu a je to zcela v souladu s nasim jednacim fadem. Kdybychom se k tomu
prihlasili, znehodnotili bychom nas vlastni jednaci fad.

V odstavci g) je uvedeno, ze tajné hlasovani piedstavuje bezprostiedni nebezpeci pro
majetek méstské ¢asti 1 v tom smyslu, ze pravé jeho vyuzitim by se koalice ODS, ANO,
TOP 09 a spol. mohla pokusit protla¢it nevyhodny smir v soudnim fizeni s firmou Meltex s. r.
0. patiici pani Ivan¢ Tykac.

Osobné to povazuji za naprosto nemravné naiceni. I kdyby v materialu bylo jen toto,
tak 1 kdyby dale byla v materialu svatéd pravda, tak by zaslouzil vyhodit do kose.

Jsem pifesvédCena o tom, Ze tento materidl je naprosto nekvalitni, z vétSi Casti
nespravny az lzivy a ze si nezaslouzi, abychom mu vénovali svou pozornost.

S technikou poznamkou pan Marc.

P. Marc:

Pani starostko, vyproSuji si omluvu za vaSe hanebné feci, spojovani mého jména
s né¢jakou korupci. Je to kiivé obvinéni a pomluva. Prosim, proberte se a zadam vasi omluvu.
Niceho jsem se nedopustil, nemate o tom zadné dikazy a je to vazné obvinéni, navic zcela
nelogické. Pro¢ by nékdo platil uplatky za to, zZe dostane méné penéz od meéstské Casti?
Z kontextu je jasné, ze jsme se snazili méstské ¢asti pomoci a vy jste to svym amatérskym
jednanim zmafili. Zadam omluvu.

P. Radoméiska:

Fakticky zareaguji. Omlouvat se za to, Ze jste netransparentnim jednanim znemoznili
dalsi jednani, nebot’ se oteviel prostor pro tvahy o korupci, za to se omlouvat nehodlam.

Pan kolega Marc.

P. Marc:

Nezadam to, co tady formulujete, opakované bylo napsdno dokonce na facebooku, ze
spojujete moje jméno s korupci. Chci o€istit svoje jméno od téchto nesmysli. Podivejte se mi
do o¢i, je to hanba, tak daleko tady na zastupitelstvu nemtizeme zachazet.

P. Radomértska:

Fakticky mi pfipada ismévné, Ze facebookovi politici, ¢ast opozice, mi vycita, Ze jsem
néco dala na facebook a povazuje to za détinské — budiz. Nehodlam se omlouvat za néco, co
je nad slunce jasné. Pokud s tim spojujete své jméno, tak opakuji svoji poznamku, Ze sdm
dobfte vite, ze tomu tak je, Ze netransparentnost S sebou toto podezieni nese. Neobvinuji vas
zZ korupce, jen fikdm, Ze toto podezieni to nese.

Dile je piihlasen pan Cizinsky.

P. Cizinsky:

Chci se vymezit vici svému kolegovi Marcovi. Neni to tak, ze bychom chtéli pomoci
Praze 1, my jsme Praha 1. Volili nas ob¢ané a mame nejen pravo, ale i povinnost dé€lat to, co
je pro ob&any Prahy 1 dobré. Zadna Radométska, zadny Filip Dvorék, nikdo nas tady nebude
branit vV tom, co délame pro ob¢any. Nenechdme se zastraSit. Mrzi mé&, Ze pan kolega Marc
bere ta vase vyjadreni vazngji.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Strdnka 103



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

Opakuji: budeme jednat v zajmu Prahy 1 tak, jak jsme jednali dosud a délame to uZz roky.
Vyjednali jsme o 1,5 mil. lepsi dohodu a nebudu pfistupovat na vasi aroven, abych spekuloval
o tom, proc€ jste se tak vydesili, Ze se bojite, ze uz s vami nikdo jednat nebude. Oznamuji, Ze
V z4jmu ob¢ant Prahy 1 jednat budeme a budeme to nadale dé€lat 1épe, nez to délate vy.

Pokud jde o povinnost néco predlozit, opét se vymezuji, Ze takova povinnost pravné
ani politicky neexistuje. Nikdy nebudu nic predkladat zastupitelstvu pouze proto, aby to
zamitlo. Z toho, co se stalo v poslednich mésicich, vidime, ze vefejné projednavani v situaci,
kdy neni divéra, mize vést k debaklu.

Pokud jde o tajné hlasovani, ukazte, pani starostko, kde je to v jednacim tadu.

Pokud jde o to, Ze jsme néco zmafili. Pfed nékolika minutami jsme prodlouzili termin,
abyste v udajné¢ zmaieném jednani mohli dals$i rok nebo do konce volebniho obdobi
pokracovat. O ¢em chcete jednat, kdyz uz vite, Ze je to zmatrené? Snazim se to odblokovat.
Bojim se, ze soud diive nebo pozdéji vynese rozsudek a my budeme platit mnohem vice.
Pokud to nebyl jen kapric a schvalit 45 mil., fajn, ale pokud to byl pokus stladit jesté nize, tak
to asi nevyslo. Je ticba vratit se k tomu, kde s tim protistrana souhlasila. Navrhuji zkusit se
dohodnout jesté na n&jaké dalsi pozici, ale neni idedlni schvalovat néco dopiedu, coz bohuzel
je. Zkusme jesté jednou piijit s protistranou s omluvou na pani starostku, ktera tady, nevim
ptresné, koho naikla a fici — zkusme se jesté dohodnout, nam je to lito.

Po tom, co se ukdzalo, ze to vyjedname lépe a koalice to stornuje, uz tam chodit
nebudu, ted’ by to nebylo asi Gspésné, ale myslim, ze bychom se o to méli snazit.

P. Radométska:

Mam technickou poznamku — ¢im vice budete kiicet, tim nebude v¢étsi vase pravda.

Faktickd poznamka. Pane piedsedo kontrolniho vyboru, to, Ze nejste schopen
rozliSovat statutdra a prostého zastupitele, je pomérn¢ zavazné. Je to asi tak, jako kdyby za
firmu podepisoval a vyjedndval smlouvy nikoli jednatel, ale fadovy ufednik nebo vratny, coz
by ve firmé jisté vyvolalo urcité pnuti.

S technickou pan kolega Bures. Nebude-li dal$i poznamka, bude pauza na kluby.

P. Bures:

De¢kuji za slovo. Pane pfedsedo kontrolniho vyboru, udivuje mé&, ze to musim fikat
piedsedovi kontrolniho vyboru, § 10, hlasovani:

Hlasovani je zpravidla vefejné a uskuteciiuje se prostiednictvim elektronického
hlasovaciho zafizeni, pokud se zastupitelstvo neusnese hlasovanim bez rozpravy jinak.

Clanek 7: Na navrh ¢lena zastupitelstva se miize zasedani usnést na tajném hlasovani.

Tolik nas$ jednaci fad. Kdybych chtél pouzivat vaSe formulace a vase napadani, tak
neadresné feknu. V r. 2019 to bylo 27 mil., a dohoda neoficidlnich vyjednavact byla 47. Je to
rozdil 20, coz je hezky délitelna ¢astka.

P. Radoméfska:
S poznamkou pan CiZinsky.

P.Cizinsky:
Pane ptfedsedo navrhového vyboru, tajné hlasovani je to, co jsme délali dnes.
Hlasujeme pomoci hlasovaciho zatfizeni, ale tajné.

P. Radoméiska:
V tuto chvili se omlouvam pani kolegyni Kosikové, méli jsme avizovanu zadost o

pauzu pro kluby. Po 10 minutidch budeme v diskusi pokracovat.
(Jednani klubt)
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Kon¢im prestavku na jedndni klubd. Vracime se k diskusi. Slovo ma pani kolegyné
Kosikova.

P. Kosikova:

Neni mi jasné, kdyz se nékdo snazil uSetiit méstské casti 1,5 mil. K¢, tak v ¢em
spociva ta korupce?

Porad Sermujete tim, ze vystupoval za méstskou Cast, ale on se snazil méstské ¢asti
pomoci. Pfipadd mi, ze bychom se méli vSichni snazit spiSe spolupracovat nez proti sob¢
bojovat, coz se tady porad déje. Dékuji.

P. Radométska:

Ptihlasila jsem se do diskuse a vyuziji to k tomu, abych se jesté jednou pokusila
vysvétlit, co nam na krocich obou pant kolegti tak zavazné vadi.

Jestlize méstska ¢ast je v soudnim sporu s néjakym subjektem, jsou dana piisna
pravidla, kdo s kym jedna, nebot’ vysledky jednani jsou do né&jaké miry zavazna, do n&jaké
miry informaéné obsaznd a tudiz ten, kdo jedna, musi mit pfislusné povéfeni. V piipadé
vétiteld, kterych je tfeba vice, jednd za né véfitelsky sbor a insolvenéni spravce. To je ta
spravna adresa, se kterou je tieba jednat.

Podobné¢ méstska cast, jestlize jednd forméln¢ navenek, vzdy jedna statutir nebo
pfislusnym organem povéfeny Clen zastupitelstva. To jsou zakladni pravidla. Tato pravidla
byla na ob& strany poruSena. Nebylo jedndno ani s pravniky, ani pfimo s insolvencnim
spravcem, ale bylo jednano s jedinym z véfitelt, i kdyz je ten nejvétsi. Na druhé strané nebylo
jednéno povétenymi z méstské Casti, nebylo jedndno ani statutdrem, ani jinym povéfenym
Clenem zastupitelstva, ale bylo jedndno dvéma cleny zastupitelstva, kteti se rozhodli, ze
budou jednat za méstskou ¢ast.

To samoziejm¢ vyvolava urcity Sum a takovy stin v jednanich, kterd jsou potom
netransparentni, protoze tito nemaji puvoar k tomu jednat. Neni zjevné, jak jednaji, dokonce
nebylo zjevné, s kym jednaji, dokonce to doslo tak daleko, ze jsme ani nevédéli, ze viibec
jednaji.

Za svou osobu mohu fici, ze pokud by panové fekli, Ze maji dobry kontakt na n€koho,
s nimz dokaZeme vyjednat lepsi shodu, kdyby fekli: starostko, pojd’ s nami, dojedname to,
nebo nam zajisti prislusné povéieni, at’ to dojedname, tak vas ujistuji, ze bych tomu byla
naklonéna. Jde mi o to dojednat pro méstskou ¢ast solidni vyhodnou dohodu. Toto bylo ale za
zady nas vSech, nejen koalice, mne osobné a Clent rady, ale za zady celého zastupitelstva. A
to neni mozné.

V tom smyslu jsem pfipravila komplexni pozménovaci navrh. Pozadam ptedsedu
navrhového vyboru, aby tento komplexni pozménovaci navrh piecetl pfed hlasovanim, ted’
vas tim nebudu zdrzovat, dostaneme se k tomu.

S technickou poznamkou pani kolegyn& Kosikova.

P. Kosikova:
Dékuji za vysvétleni. Mam jen dotaz. Predpokladate, Ze Pavel Marc, ktery je zkuSeny
pravnik, toto v§echno nevi?

P. Radomérska:
Hlasim se jest¢ jednou. Viibec nezpochybnuji znalost pana kolegy s riznym
vyjednavanim, ale tim vice mé piekvapuje, Ze vilbec nerespektoval tato zakladni pravidla.
Pte¢tu pozménovaci navrh, protoze k nému bude mozna dalsi diskuse a nebylo by
vhodné diskusi uzaviit, aniz byste ho znali.
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ZMC konstatuje v souladu susnesenim Rady MC Praha 1 UR23 1452 ze dne
11.12.2023, 7e Mgr. Pavel Cizinsky v dob& vykonu funkce starosty byl informovan o
deklarovaném tmyslu insolven¢niho spravce firmy Donli¢ Interiér, s. r. 0. v likvidaci, sjednat
oboustranné vyhodnou dohodu, ze Mgr. Pavel Cizinsky nereagoval na dopis insolvenéniho
spravce a nevyzadal si stanovisko MC Praha 1, ani zastupitelstva MC Praha 1 a ani tyto
organy neinformoval, Ze Mgr. Pavel Cizinsky, byvaly starosta, nepostupoval v soudnim sporu
MC Praha 1 versus Donli¢ Interiér, s. r. o. v likvidaci, spravné v souladu s pé&i ¥adného
hospodare.

2) Zastupitelstvo konstatuje, ze kontrolni vybor nezaujal k dnesnimu dni stanovisko k
usneseni Rady MC Praha 1 UR23_1452 ze dne 11. 12. 2023 a pii projednavani tohoto bodu se
piedseda kontrolniho vyboru z jednani nevyloucil.

3) Konstatuje Ze zastupitelé Pavel Cizinsky a Pavel Marc svym konanim smérem
k Donli¢ Interiér, s. r. 0., kdy bez povéfeni a bez védomi Zastupitelstva MC Praha 1 a
statutarniho zastupce MC Praha 1 &i povéfeni vyplyvajictho z funkce vstoupili v jednani
S piijemcem pené¢z a obesli tak nejen osoby opravnéné za méstskou ¢ast Praha 1 jednat, ale i
insolvenéniho spravee, vazné poskodili zajem MC Praha 1 ve véci mimosoudni dohody
V soudnim sporu o zaplaceni technického zhodnoceni Bilkova 13, 15, €. p. 864, Staré M¢sto,
Praha 1, Donli¢ Interiér, s. r. 0.

4) Povéfuje starostku MC Praha 1 znovu oteviit jednani s insolvenénim spravcem
s cilem dosazeni mimosoudni dohody ve véci soudniho sporu o zaplaceni technického
zhodnoceni Bilkova 13, 15, €. p. 864, Staré Mésto, Praha 1, Donli¢ Interiér, s. 1. o.

Toto komplexni usneseni, které vam navrhuji, reflektuje vSechny dilezité kroky
vyvoje az po dnes$ni den. Konstatuje zédkladni pochybeni, kterym se zabyvala jak rada, tak
kontrolni vybor. Konstatuje, ze kontrolni vybor — pokud Kk dne$snimu dni nemame vystup
z kontrolniho vyboru, nemame jeho stanovisko — ale vime, Ze pfedseda kontrolniho vyboru, o
jehoz pochybeni se jednalo, se z jednani nevyloucil, coz osobné povazuji za nevhodné.

Za dalsi konstatujeme, ze oba panové jednali bez povéteni a bez védomi piislusnych a
tim poskodili zadjem méstské Casti.

V bodu 4 povazuji za velmi dulezité, znovu se pokusit oteviit diskusi s protistranou a
dosahnout vysledku, ktery bude pro méstskou ¢ast uspokojivy.

Tolik vysvétleni.

S technickou poznamkou pani Talackova.

P. Talackova:
Réda bych se ohradila proti tvrzeni, Ze jednali za zady vSech. My jsme o tom véd¢li, ze
budou jednat. Pfipadd nam normalni, ze by se tak m¢li snazit a ptijit s ndvrhem.

P. Radomértska:
PtihlaSen je pan CiZinsky.

P. Cizinsky:

Nékolik poznamek. Puvoar mame od voli¢lti a nebudeme si nechat ptedepisovat, jakym
zpiisobem mame vykonavat mandat. Pfipomenu, Ze jsme hlast ziskali podstatné vic nez tady
ctihodna starostka.

Nebudeme aktivni opozice, kterd bude ¢ekat, co nam kdo ptedjednd a nasledné tady
pro to zvedne ruce, nebo ne. Budeme aktivni opozice. To, Ze si tady n¢kdo s vaznou tvari
dovoli v Praze 1, kde véci bézné piedjednavaji nejen zastupitelé, ale §ibfi, fici zastupiteli, Ze
jedna snajemci obytnych prostor, s protistranami, protoze jedna s partnery Prahy 1, je
absurdni.
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Pokud davate do usneseni, Zze v r. 2019 navrh dohody ve vys$i 35 mil. byla oboustranné
vyhodna, je to smésné. Vite, Ze soud néjak rozhodl a Ze tenkrat by to bylo vyhodné, i kdyz
inflace byla tak vysoka, ze by to stejn¢ vyhodné nebylo. Kdybych védé¢l, jak soud v r. 2021
rozhodne, urcité bych to hasil s ¢astkou 30 miliond a piedlozil bych to zastupitelstvu. Nevim,
jestli by to pfijalo, ale kdyby mélo kiist'alovou kouli, mozna by to skutecné schvalilo.

Bylo tady plno nesmysli. Na kontrolnim vyboru jsem detailné¢ rozebral, v ¢em jsou
usneseni chybnd, je absurdni, ze jsem fikal, Ze jsem neinformoval radu, kdyz mé rada dvakrat
povéfila, abych odpovédél. Tady to neni o néjaké diskusi.

P. Radoméiska:
Dale je ptihlasen kolega Ryvola.

P. Ryvola:

Cela tato situace m¢ osobn¢ moc mrzi. Nebudu tady hodnotit, co se délo nebo nedélo
vr. 2019, chci hodnotit to, co se tady délo posledni dobou. Je tady jeden statutarni organ,
ktery ma podpisové pravo — pani starostka. Kdyby to védéla jen ona, Ze se jde nékam jednat,
tak je naprosto vSechno v potadku, protoze ona svym podpisem stvrzuje vSechny tyto dohody.
Kdyby m¢l skute¢né nékdo takovy zajem, aby to vSechno dobfe dopadlo, tak bychom usetfili.
Muze jednat kdokoli, ale vZdycky po porad¢ se statutarnim organem.

Mrzi mé, ze se tady vyléva vanicka i s dité¢tem, takze dobry timysl dopadl velmi
Spatn€. To m¢ mrzi, protoze jsem si vZdycky myslel, Ze budu ten boura¢ barikdd, protoze
barikady nic nepfinasi. Kdyby byl zdjem uSetiit méstské casti Praze 1 penize, tak bych
pochopil, kdyby to bylo v souéinnosti s pani starostkou. Takto mi to pfipada, Ze to mélo byt
tak, ze jsme néco dokazali, ted’ nds obdivujte, my jsme vyborni politici.

......

takto to nechapu.

P. Radoméiska:
De¢kuji. Déle je ptihlaSen pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Slysel jsem, Ze tady n¢kdo ,kuiiknul®, Ze jsme spoluvinici. Myslim, Ze jsme dnes
volili pfisedici k soudu, a ne pfisedici néjakého vaseho lidového soudu. Prosim, mirnéte se ve
vyrazech, zafina to byt trapné. Chapu, pro¢ kolega Marc odesel. Kdyz toto poslouchat,
nékoho natrknout z korupce, to je moc. Apeluji na vS§echny rozumné z vas pii hlasovani o této
slataning, kterd ndm byla pfedstavena, a uz o tom pojd'me hlasovat a presuiime se ke zbytku
bodd, které nas jesté cekaji.

P. Radoméiska:
Dale je prihlasena pani Kosikova.

P. Kosikova:

Chtéla bych pfipomenout, ze tady vSichni pfedpokladate, ze Pavel Marc to Sel d¢lat
s néjakym Spatnym tmyslem, chtél pomoct. Nevédél, zda to vyjde, tak to zkusil. Pokud se to
podarilo, Sel to ozndmit na obecni Ufad. Samoziejmé, ze za méstskou Cast vystupujete vy a
Pavel Marc neptedpokladal, co z toho bude finiSovat. Jen néco zkusil a vy vSichni se musite
Z toho Uplné zblaznit. Tady si kazdy lesti své ego a zapominate, Ze jsme tady sluzba obcantim.

P. Radomérska:
Dale je ptfihlasen pan Cizinsky.
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P. Cizinsky: (hovoii nesrozumitelng)
Mam dv¢€ otazky na pana Ryvolu. Vy jste statutar Prahy 1? VW nejednate s podnikateli,
ktefi chtéji po Praze 1, napt. ohledn¢ parkovani?

P. Radométska:
Mohl byste otazky zopakovat? Nerozuméla jsem vam.

P. Cizinsky:
Jestli pan Ryvola je statutar Prahy 1, jestli je starosta a jestli jedna s podnikateli, ktefi
chtéji po Praze 1 néco v oblasti parkovéni. At odpovi ano — ne.

P. Ryvola:
Rikal jsem nahlas, Ze statutar nejsem, statutar je pani starostka. Druhou otazku jsem
vibec nepochopil.

P. Cizinsky:

Jestli jednate s podnikateli, ktefi chtéji néco pro Prahu 1 ohledné parkovani. Jestli
ticba napisi mail a odpovite jim, nebo jim napiSete, Ze nesmite jednat, Ze to musi pani
starostka. Jednate pii va$i praci zastupitele nebo radniho s podnikateli, nebo s jinymi
osobami? Jednate s lidmi, ktefi chtéji néco k parkovani? Ano, nebo ne?

P. Ryvola:
Ano, jednam vetejné a nejedndm tajné, nejedndm o zadném soudnim sporu.

P. Cizinsky:
Jaky je rozdil mezi soudnim sporem a kdyz nékdo chce parkovani?

P. Radométska:

Ani jeden z vas, panové, neni piihlasen. Kazdy z nds zna praci ges¢niho radniho a
problematiku soudniho sporu.

Kon¢im rozpravu, nebot’ nikdo dal$i neni pfihlaSeny. Jak jsme se usnesli, hlasovani
bude tajné. Prosim, aby byl jesté jednou piedstaven mij komplexni pozménovaci navrh na
obrazovce, abychom vsichni védéli, o ¢em budeme hlasovat.

P. Bures:

Text bude soucésti hlasovaciho listku, aby nebyly Zadné pochybnosti. Piectu.

Je to komplexni pozménovaci navrh k tisku 17, ktery zni:

1. Konstatuje zastupitelstvo, Ze v souladu s usnesenim Rady MC Praha 1 UR23_1452
ze dne 11.12.2023, ze Mgr. Pavel Cizinsky v dobé& vykonu funkce starosty byl informovan o
deklarovaném timyslu insolvenéniho spravce firmy Dolni¢ Interiér s. r. o. v likvidaci sjednat
oboustranné vyhodnou dohodu, ze Mgr. Pavel Cizinsky nereagoval na dopis insolvenéniho
spravce a nevyzadal si stanovisko MC Praha 1, ani zastupitelstva MC Praha 1 a ani tyto
organy neinformoval, ze Pavel Cizinsky, byvaly starosta, nepostupoval v soudnim sporu MC
Praha 1 versus Dolni¢ Interiér s. r. 0. v likvidaci spravné v souladu s péc¢i fadného hospodaie

2. Konstatuje, ze kontrolni vybor nezaujal k dnesnimu dni stanovisko k usneseni Rady
MC Praha 1, ¢islo UR23_1452 ze dne 11.12.2023 a pii projednavani tohoto bodu se piedseda
kontrolniho vyboru z jednani nevyloucil.
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3. Konstatuje, Ze zastupitelé Pavel Cizinsky a Pavel Marc svym konanim smérem
k Dolni¢ Interiér s. r. o, kdy bez povéfeni a bez védomi zastupitelstva MC Praha 1 a
statutarniho zastupce MC Praha 1 & povéfeni vyplyvajiciho z funkce vstoupili v jednani
S ptijemcem penéz a obesli tak nejen osoby opravnéné za méstskou ¢ast Praha 1 jednat, ale i
insolvenéniho spravce a vazné poskodili zajmy MC Praha 1 ve véci mimosoudni dohody
v soudnim sporu a zaplaceni technického zhodnoceni Bilkova 13-15, €. p. 864, Staré¢ Mésto,
Praha 1, Dolni¢ Interiér s. r. o.

4. Povéiuje starostku MC Praha 1 znovu otevfit jednani s insolvenénim spravcem
s cilem dosazeni mimosoudni dohody ve véci soudniho sporu a zaplaceni technického
zhodnoceni Bilkova 13-15, ¢. p. 864, Staré¢ Mésto, Praha 1, Dolni¢ Interiér s. r. o.

P. Radométska:
Prosim pfedsedu Mandatového a volebniho vyboru.

P.Lamberti:

Provedu vas procesem této volby. Jak jsme si odhlasovali, volba bude probihat tajné
pomoci hlasovacich listkll, jako tomu bylo i pii pfedchozich jednéani zastupitelstva. Bude to
probihat nasledovné.

Nejprve poprosim pani Valickovou, aby vdm promitla ndvrh hlasovaciho listku, abyste
vidéli, jak bude vypadat. Listky dostanete u dam z OVO. Hlasujte tak, ze zakrouzkujete bud’
variantu pro, proti nebo zdrzel se. Listek vdm bude vydan po odskrtnuti vaSeho jména u dam
u OVO. Nasledn¢ piijdete za plentu a vhodite listek do volebni urny. Pokud vhodite prazdny
hlasovaci listek do urny, bude to brano jako neplatny. Nez pfistoupime k hlasovani, prosim
damy, aby ukdazaly, ze volebni urna je skute¢n¢ prazdna. Timto mizeme zahdjit proces tajné
volby.

Prosim Jonase Felkela, aby se mnou dohliZel na proces volby.

(Volby)

Prosim jest¢ dva kluby, které si nevyzvedly hlasovaci listek. Je to Praha 1 sobé a My
co tady Zijeme. Prosim predsedy, aby se vyjadftili, zda nebudou hlasovat.
(Zastupci obou klubti potvrzuji, Ze nebudou hlasovat.)

P. Radom¢étska:
Hlasovani bylo ukonc¢eno, ptedavam slovo panu Lambertimu.

P.Lamberti:

De¢kuji za slovo, pani starostko. Vysledek hlasovani: pocet hlasovacich listkd 15, pocet
odevzdanych hlasovacich listkti 15. Vysledek hlasovani: pro 15, proti 0, zdrzel se 0. Za
Mandatovy a volebni vybor ja Giancarlo Lamberti a Jonas Felkel.

P. Radoméiska:
Tim jsme se vyporadali s bodem €. 17. Hlasi se kolega Bures.

P. Bures:

Mam technickou. Piedevsim abychom hlasovali o prodlouZeni jedndni naSeho
zastupitelstva, Dale jsem zaregistroval, Ze bod 15 se tykd véci, u kterych musi byt pan
tajemnik a ufednici. Mohli bychom ho ptedsunout? Predkladdm dva navrhy: hlasovéani o
prodlouzeni doby jednéni a o pfedsunuti bodu 15.
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P. Radométska:

Prvni procedurdlni hlasovani bude o prodlouzeni jednani po 22. hodiné. Prosim
hlasovat. Pro 15, proti 1, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5. Budeme jednat po 22. hodiné.

Druhé proceduralni hlasovani — o predrazeni bodu ¢. 15, mimoradné odmeény, ktery
predklada kolega Cizinsky, aby mohl zareagovat pan tajemnik, kterého se to tykd. Prosim o
proceduralni hlasovani o predrazent tohoto bodu. Pro 21, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2.

Bude projednavat bod

15
Mimoradné mimoiadné odmény
Doufam, ze ndm pan kolega vysvétli, co tim myslel.

P. Cizinsky:

Zastupitelstvo by pozadovalo vice informaci k tomu, Ze byly jesté v prosinci minulého
roku pfizndvany mimofadné odmény. NesSlo o pausalni proces, §lo o odmény nékterym
pracovnikiim. Zajimalo by mé vice informaci o téchto odménach.

P. Radom¢étska:
Prosim pana tajemnika o reakci.

P. Frantiek DV o i 4 k, tajemnik Utadu MC Praha 1 :

Dékuji, Ze jste odhlasovali zafazeni tohoto bodu za bod 17. Pozitii to bude 22 let, co
jsem nastoupil na své prvni tajemnické misto. Za tuto dobu se mi nestalo, ze bych se musel
potykat s takovymto materidlem a neslysel jsem, Ze by n€kdo z mych byvalych i soucasnych
kolegli musel néco takového tesit. Dékuji, ze mohu pracovat na Praze 1.

Ted” k materidlu jako takovému. Odmeéna je nendrokovad slozka platu, je vzdy
mimoradné. Neexistuji fadné odmény nebo odmény, které by mély zaméstnanci piijit na ucet
Vv pravidelném terminu. Kdyz jsem nastoupil v r. 2011 na Prahu 1, chodili za mnou tehdejsi
zastupitelé jako procesi a potad mi vysvétlovali, Ze ten nejpracovitéjsi ¢lovek sedi u nich
Vv kancelafi, v sekretariatu, takZe jsem byl kazdy mésic vystaven tlaku, abych dal tu onomu a
tam tomu zaméstnanci néjakou ¢astku.

Proto jsem se rozhodl, ze ndvrhy na odmény budeme posuzovat Ctyfikrat do roka:
tinor, kvéten, srpen, listopad. Unor jsem zcela vynechal, protoZe to je zadatek roku a tam je
vzdycky néjaké riziko vydat néjaké penize na odmény. Zistal kvéten, srpen a listopad.

Kazdy rok z toho, co pouzivame na platy, néjaka koruna zbude, to se neda odhadnout,
vzdycky tam musite ponechat dostate¢nou rezervu na prosinec. To, co z prosince zbude,
dozvim se ne 24. nebo 31., to se dozvim 3. ledna rano, kdyz kolegyné spocitaji prosincovou
vyplatu. Potom méam nékolik mélo hodin na to, abych zbyvajici penize rozdélil mezi
zaméstnance, o kterych si myslim, Ze si je zaslouzi. K tomuto procesu se vratim za chvili.

Chci jen pfipomenout zdkonné podminky pro odménu. Plat zaméstnancii zafazenych
do ufadu stanovuje podle § 103, zakona 131/2000 Sb. o hl. m. Praze ve spojeni s § 71, odst. 5,
pism. b) téhoz zakona, tajemnik Gfadu. Divim si, pane zastupiteli, Ze to jako pravnik nevite a
udivuje me to.

Také zakonik prace tika, ze podle § 22, odst. 1, tohoto zédkona uréuje zaméstnanci plat
zaméstnavatel a zastupitelstvo pfece neplni ulohu zaméstnavatele vici zaméestnancim, neni
statutarnim organem.

Podle § 134 zakoniku prace 1ze odménu zaméstnanci poskytnout za Uspésné splnéni
mimotadného nebo zvlast vyznamného ukolu. Znamena to, Ze kazdy navrh na odménu musi
byt tadné¢ zdhvodnén. Kazdé zdlvodnéni je také predmétem kontroly. Pti pfezkumu
hospodateni se hl. mésto, ptipadné jiné organy, zamétuji, jestli kazda vyplacena odména byla
zdivodnéna. Nejdou do samotnych davodu, ale musi tam byt zdivodnéni.
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Plat je spojen s existenci pracovné pravniho vztahu, to znamena vztahu soukromo-
pravniho, tézko to podradit pod samostatnou nebo ptenesenou piisobnost. Kdyz si vezmeme,
ze zastupitelstvo je vrcholnym organem v oblasti samostatné piisobnosti, tak ma pravo veédet,
jak jsou uzity penize, které zastupitelstvo schvali jako soucdst rozpoctu, muze védét i
podrobnosti, to znamena, u plati se muzZe zastupitelstvo tieba ptat, kolik ztoho bylo na
odmény, kolik bylo na zékladni plat, kolik bylo na osobni piiplatek, to vS§echno mtize. Z ¢eho
se ale domnivate, Ze ma zastupitelstvo pravomoc védét, jestli Maruska Kudefikova nebo
Pepicka Vonaskova dostaly 30 tisic nebo 20 tisic? Nevim, z ¢eho vyplyva vase presvédceni.
Prozrad’te mi to jako pravnik.

Dale bych chtél ptfipomenout, ze kdyby se ¢astky zvetejnily konkrétné po lidech, je to
vyznamné manazerské selhani. Je mezi vami fada podnikatel a sami si odpovézte na otazku.
Kdybyste nechali zvetejnit platy svych podiizenych ve svém podniku, jak by to dopadlo?

K systému navrhovani odmén. Ze zdkona mam pravo odmény rozd€lovat sam, ale
nedélam to a nedélal jsem to nikdy. Vzdycky podle vyvoje situace, to znamend jak rychle
nebo pomalu utracime penize na platy. V obdobi, které jsem tady fikal, to znamena kvéten,
srpen, listopad ddm vedoucim odbort k dispozici ¢astku, kterou mohou rozdélit mezi své
podtizené. Od vedoucich odborti se mi dostane zpatky tabulka, kde jsou uvedena jména, je
tam navrzena Castka a zdivodnéni. Zpravidla na vedouci odborti dam, protoze ti jsou na rozdil
ode mne s témi lidmi v kontaktu. Ja nevim, jak tito lidé pracuji, protoze je vidim jednou za ¢as
a on je vidi denné, méd mnohem vétsi moznost posoudit jejich praci.

U vedoucich odbori si sam sestavim ¢astky vedoucim, napiSi si tam spolecné
s vedoucimi divody a odnesu to pani starostce. Neni to povinnost, ale chci, aby to nebylo jen
na mng. S pani starostku konzultujeme, pani starostka ma néjaké pfipominky a ja odmény
pfipadn¢ upravim.

Co se tykd mych odmén, stanovi je pani starostka, pokud si je zaslouzim.

Vyplaceni tfikrat rocné, s prosincem Ctyfikrat, chei od r. 2024 zuzit tak, abychom méli
terminy pro to, kdy se bude vyhodnocovat, zda se zamé&stnanec dopustil néceho uzite¢ného
nebo ne, pouze na kvéten a listopad. Tim ale nevyfesSime prosinec. Znovu opakuji: kazdy rok
Vv prosinci néco zbude. Byl bych $patny tajemnik, kdybych tady fekl, ze jsem tieba uSettil
Vv prosinci milion. Penize jsou urceny na platy zaméstnancti. Zacatkem ledna, kdyz na to mam
nékolik malo hodin, penize rozdélim mezi ty, o kterych si sdm myslim, ze si to zaslouZi.

Platy zaméstnancti ve vefejné sféfe velice dobfe chrani ustanoveni § 8.c) zakona
106/1999 sb. o svobodném pfistupu k informacim. Rozhodné se nedomnivam, Ze by zastupitel
mél néjakou vyjimku z tohoto zédkona. Domnivam se, ze se zakon vztahuje na vSechny.
Znamena to, ze kazdy, pokud se chce domoci platu zaméstnance, musi podle tohoto zékon
poslat individudlné Zadost, zaddost bude posouzena a ¢astka bude nebo nebude poskytnuta.

Vetfejnym statkem jsou platy klicovych zaméstnancti, ale u fadovych zaméstnanct
poskytovat informace, kolik brali odmény, to se na mne nezlobte, to v Zzadném piipadé.

To je vie, co bych k tomu na zagatek chtél ¥ict. Cekam na vase dotazy.

P. Radoméiska:
Prosim pana kolegu Bodecka.

P. Bodecek:

Dékuji za slovo, pani starostko. Zopakuji to, co jsem fekl na radé. Mezi zasady patii
to, ze odména se mezd netykd. Pozadal jsem piedsedu kontrolniho vyboru na radé¢, aby
material stahl z programu jednani. Uvedl jsem divody, ale Pavel to neakceptoval. Pfiznam se,
ze od 1. 2018, kdy jsem na radnici, nikdy jsem nechtél védét, jaké maji mimotradné odmény mi
asistenti.
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Vzdycky se odevzdaval report pfimym nadiizenym, coz je v nasem piipadé vedouci odboru
volenych organiti a tam za né&jaké obdobi hodnotime to konkrétni obdobi, porovnavame
s piedchozim obdobim a pfedkladame mimoiadnou praci, kterou asistenti délali. Myslim si,
ze tak je to spravné. Opakuji — pii kazdém reportu nechci tuto ¢astku védet. Co se tyka castek
a financi, tak vzdycky tato véc d¢la zle.

Myslim si, Ze to sem nepatii.

P. Radométska:
Dé&kuji. Prosim pana zastupitele Cizinského.

P. Cizinsky:

Nékolik reakci. Tento tisk neni o tom, Ze by zastupitelstvo chtélo rozhodovat, je o tom,
by zastupitelstvo chtélo mit informace o odménach. Chépu, ze to do samostatné plisobnosti
nezapada, ale zastupitelstvo o rozpoc¢tu hospodafi a nasledné rozpocet kontroluje a rozhodné
na to pravo ma. Pfi projednavani jsme slySeli, Ze ti na ufadu ¢asteCné informace maji. Dat
informace ale neznamena jejich zvefejnéni.

Bylo tady feceno, Ze minimdlné ¢astecné jsou informace podle zdkona 106, mozna ne
u fadovych, ale u vedoucich ano. Domnivam se, ze pravo zastupitelstva je Sir$i nez zakon 106.
Zastupitelé maji vice prav na informace, neZ ma kterykoli oban zemé podle zdkona 106.
Pokud podle zdkona 106 je mozno aspon ¢astecné informace mit, tak tim spiSe ma na to pravo
zastupitel. A zastupitelstvo jako celek.

Nedomnivam se, ze by zajem zastupitelstva o to, jakym zplsobem byly rozdavany
odmeény, zvlasté¢ kdyZz se jednd odmény vSem, vybocoval ze zakona. Domnivam se, zZe je
mozné toto chtit, pokud se o to hodla zastupitelstvo né¢jakym zplisobem zajimat.

P. Frantisek D v o 4 k, tajemnik Ufadu MC Praha 1 :

Pane zastupiteli, vas vyklad zakona je opravdu neuvéfitelny, ale bude to asi tim, Ze vy
jste chodil na pravnickou fakultu v Praze a ja chodil v Brné. Je neuvéfitelné, co s pravem
dokazete. Rikdm, Ze to jsou informace, na které nemaji zastupitelé, z toho titulu, Ze jsou
zastupitel€, pravo. To, Ze dostane jeden zaméstnanec odmeény a druhy ne, to je spravné, tak to
zakonodarce 1 zamyslel. Kdyz se podivate do zdkoniku prace, jak je definovand odmeéna, tam
to najdete. To je naprosto v poradku.

Vim, kdo je v pozadi za vasi aktivitou, ale uvedu nékolik piikladi. KdyZ si vezmete,
ze na odboru dopravné spravnich agend maji 120 tisic podani ro¢né, od 1. ervence budou mit
jednou tolik — 240 tisic. Kdyz si vezmete, Ze na odboru obcansko-spravnich agend nasi
prestupkaii vytizuji 700 piipadi rocné, tak si to spocitejte. Mate 220 pracovnich dnti v roce,
tak kolik ten clovék musi za den napsat spravnich rozhodnuti. To bych chtél védét, kdo by to
z vas pravnikti dokazal. Nezlobte se na mne, tyto informace neposkytnu.

Pokud budete kdokoli z vas chtit védét, kolik se z penéz, které davate na platy, pouZilo
na odmény ro¢n€ nebo meésicne, kolik je zdkladni plat, kolik jsou rlzné ptiplatky, vSechno
dokazi poskytnout, ale konkrétni informaci kolik konkrétni ¢lovek dostal ne.

P. Radomérska:
Dé&kuji, pane tajemniku. Pan kolega Lamberti.

P.Lamberti:
Prosim o odpovéd’ ano nebo ne na dotaz, zda se material zacal pfipravovat na zakladé
podnétu nékoho z tradu?
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P. Cizinsky:

Ukol ma byt uloZen pouze pani starostce a nepiedpoklada n&jaké podrobnosti nebo
n¢jaky format. Domnivam se ale, Ze zastupitelstvo by se mélo zajimat i tuto vyznamnou
slozku pusobnosti vedeni Prahy 1. Myslim, ze bychom to neméli nechavat jako dosud
V né¢jakém poloseru toho, ze o tom jedna uiad a ze informace néjakym zplisobem prosakuji na
vefejnost. Myslim, ze by bylo vhodnéjsi, aby zastupitelstvo i toto néjakym zptisobem
preferovalo.

P. Radoméiska:
Prosim pana tajemnika.

P. Frantiek DV o i 4 k, tajemnik Utadu MC Praha I :

Jen dvé véci. Pane zastupiteli, fikate, Ze na to mate jako =zastupitelé narok.
Zastupitelstvo ze zakona zaseda vetejné. Jak chcete udélat, aby to, co vam pani starostka
poskytla, bylo projedndvano nékde v soukromi? Jak by to probihalo? VSechno musite probirat
vetejné. Tady se potom bude Cist, ze Pepicka dostala 10 tisic, Maruska dostala 15?

Druh4 véc, nezlobte se, ale lidsky je trochu ,,srabactvi® chtit to po pani starostce. Ma
pristup do platii, je moje $éfova, je v Cele uradu, ale proc to zastupitelstvo neulozi ptimo mné?
Zastupitelstvo miize ukladat tkoly.

P. Cizinsky:
Zastupitelstvo to miize ulozit starostce, pani starostka to miize ulozit vam atd.

P. Radométska:

Pane kolego, nemate slovo.

K tomuto obskurnimu materidlu si dovolim jednu kratkou poznamku. V kazdé
organizaci je téma odmén jedno z nejozehavéjSich témat vibec. Kazdy zaméstnanec je
hluboce ptesvédcen o tom, zZe si odménu zaslouzi co mozna nejvyssi. Objektivni zhodnoceni
vykonu jednotlivych pracovnikli je dle zasluh a jejich mimofadnych vykonil a spociva na
jejich séfech, at’ jsou to $éfové oddéleni, odbord, piipadné tajemnik, v nasem ptipadé potazmo
starosta.

Pokud bychom do této do jisté miry objektivity vhodili néjaké kolektivni védomi o
tom, tak mimofadné rozkolisame cely ufad. Pokud by existovalo — jsme piesvédcena, ze
neexistuje — pravo na tyto informace, po nichz prahnete, tak je jediny divod k tomu prémie
nevyplacet vibec. Jestlize neni casus belli, tak valka neza¢ne. Pokud se timto zptisobem
snazite mezi naSe zaméstnance a pracovniky hazet klin, je mi véas upfimné lito.

Prosim pana Cizinského.

P. Cizinsky:

Kdyz by mélo zastupitelstvo obavu, ze dojde ke zvefejnéni, toto nezni jako bod, tady
je ukol podat zastupitelstvu informace. To nemusi byt bod k projednavani, Ze se tady budou
¢ist odmény Pepicky Vonéaskové nebo Marusky Kudetikové. Nemate k tomu vili, ale j4 mam
opacny nazor. Kdyz bychom se shodli na tom, ze zvefejilovani je néjakym zplsobem
nezadouci, mohou tyto informace zastupitelé¢ dostat, aniZ by to bylo zvefejnovano.

P. Radoméiska:
Prosim pana tajemnika.
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P. Frantiek DV ot 4k, tajemnik Ufadu MC Praha 1 :

Pane zastupiteli, s tim hrubé nesouhlasim, vy, takovy propagator vefejné spravy, byste
toto utajoval, kdyz by se to dostalo sem na toto forum? Nerozumim tomu, co po mné chcete —
aby m¢ pani starostka donutila, abych sem pfinesl ptehled o odménach, které jsem vyplatil
Vv prosinci?

P. Radométska:

Mam faktickou poznamku. Pane kolego, jestli se domnivate, Ze si informace vytdhnu
z palce a tady vam je piedlozim, tak nikoli. Zadala bych pana tajemnika, aby mi tyto
informace dal. On by mi je bez pochyby s védomim rizika, které to celé nese, pravdépodobné
piedal, stejn¢ jako mi je piedava v pfipad€, ze o né pozadam, ale varoval by mé pied
takovymi kroky. Znamena to, ze je téz neudélam. Kolegy zastupitele prosim o to, abyste me
nesvazovali ukolem, ktery nemohu splnit.

Pan kolega Motl.

P. Motl:

Pavle, fascinuje§ mé, jak strasné ohybas veskeré argumenty podle toho, jak se ti to
hodi. Na ano — ne neodpovidas, ale pred tim sam tikas, ze chces odpoveéd’ ano, nebo ne.

Co se tyka tohoto materialu, pfipada mi do nebe volajici, jak viibec miize§ Zadat néco,
co ve své podstaté nelze pozadovat. PIn¢ stojim za panem tajemnikem, dékuji, ze ti takto
odpovida. Pokud mé kdokoli problém s odménami, ma tady odborovou organizaci, pana
Czitala. Jisté mi da za pravdu, Ze by to feSila odborova organizace smérem k Utadu MC
Praha 1. Beru to jako legitimni ndstroj, zcela normalni a mél by jit touto cestou. Kazdy
pracovnik Ufadu na to ma pravo, pokud se citi byt neodménén — muiize to tak byt, ale od toho
je odborova organizace.

Nesouhlasim ani s Terezou — ted’ promin, ze by nemély byt vyplaceny odmény jen
proto, ze tady Pavel chce néjaky nesmysl. Nasi ufednici si zaslouzi odmény. Pokud je nékdo
nedocenény, at’ to fesi pies odborovou organizaci. Dékuji.

P. Radométska:

Fakticky poznamenam, ze nejsem piiznivcem nevyplaceni, v pfipad¢, Ze by to vSechno
mélo byt vefejné, mélo by to snad byt 1 lepsi.

Pan kolega Bures.

P. Bures:

Tuto diskusi jsem vyuzil k zdani NejvysSimu soudu v obdobné véci, kdyz nékdo poslal
témé&f obdobnou zadost k piedloZzenému tisku a Nejvyssi soud se zachoval tak, jako by pan
tajemnik tady citoval z toho rozhodnuti. To znamena, ze jako povinny — mysleno tim obec —
ma pravo tuto zaddost odmitnout. Existuji na to rozhodnuti Nejvyssiho soudu, coZz uz nékdo
obdobny néco podobného zkousel a dostalo se to az k Nejvyssimu soudu, ktery zcela jasné
rozhodl.

Diskuse byla sice hezka, ale nékteré pravni nazory meé tady udivuji.

P. Radométska:

Deékuji. Pan CizZinsky.
P. Cizinsky:

Zopakuji, Ze pokud jde o zastupitelstvo, ma podle § 106 vétsi pravo ziskat informace o
cerpani penéz, nez ma kterykoli ¢lovék. Jsem o tom hluboce piesvédcen.
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Nesouhlasim s tim, ze by z judikatury vyplyvalo pravo na zadné informace. I kdyby
tomu tak bylo, tak zastupitelé¢ maji SirSi pravo na informace, nez vyplyvaji z § 106.

P. Radoméiska:
Pan kolega Ulm.

P.UIm:

Pani starostko, pane Cizinsky, dovolte mi reagovat. Vite, Ze pravdépodobné zde
informaci nedostanete. Poradim vam. Jdéte na méstsky Grad, zaklepejte na kancelafe, zeptejte
se jednotlivcl, jaké dostali odmény, urCit€¢ vam to radi vSichni feknou. Je to alternativni
feSenti.

P. Radoméiska: 5
Jesté jednou pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:
K Martinu Motlovi. Nechédpu, pro¢ by odborovad organizace, pokud jde o cerpani
penéz, méla mit vétsi informace.

P. Radoméiska:
Prosim pana kolegu Motla.

P. Motl:

Nemluvil jsem o informacich, hovofil jsem o tom, ze pokud se néjaky pracovnik citi
nedocenény, muze to fesit pies odborovou organizaci.

P. Radométska:
Prosim pana tajemnika.

P. Frantisek D v o 4 k, tajemnik Ufadu MC Praha 1 :

Pravé predseda odborové organizace vam bude nejvice vdécny za to, ze jste bod
ptesunuli doptedu, protoZe na to ¢eka. Ano, fikate to spravné, odborova organizace ma narok
na stejné informace jako zastupitelé. Odborova organizace na rozdil od vés to ma v zdkoniku
prace presné¢ definované. Ma pravo na informace o tom, jak se penize uréené na platy
rozdélovaly, ale nikoli jednotlivym zaméstnanciim. Teprve v pfipad¢, kdyby zaméstnanec
nebyl spokojeny a obratil se na odborovou organizaci, prezkouméaval by se plat konkrétniho
zamé&stnance. Také nema narok na seznam zaméstnancti, kteti dostali odménu. Je to myslim
§ 301.

P. Radomértska:

Nejsou dalsi piihlaseni, diskusi uzavirdm. Budeme hlasovat o navrZzeném usneseni.
Pro 2, proti 6, zdrzZeli se 2, nehlasovalo 11. Material nebyl schvalen.

V tuto chvili mé pozadal zastupitel hl. mésta Bodecek, jestli by mohl kratce mezi
jednotlivymi body naseho programu promluvit. Ma slovo.

P. Bodecek:

Dé&kuji, pani starostko, za slovo. Omlouvam se, Ze vyuzivam této moznosti. Ptihlasil
jsem se do interpelaci a vzhledem k tomu, Ze jsem nechtél naruSovat projednavany bod,
domluvil jsem se s pani starostkou, ze bych promluvil az po skonceni bodu.
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Na zacatku zasedani zastupitelstva jsem poprosil zastupitele, v piipadé, ze by mé
interpelovali, tak vzhledem k mé nahlasené neucasti aby si interpelace ponechali na 20.
hodinu. To se nestalo. KdyZz jsem se vratil, dostal jsem néjaké informace v dob¢ jedné hodiny,
kdy jsem byl mimo zasedani zastupitelstva. Dozvédél jsem se, ze v souvislosti s mou osobou
interpelovala pani zastupitelka Kosikova. Pozadal jsem o pisemny pifeklad. Musim fict, ze
jsem dostal nékolik zprav, ze i mé téma je na potfadu projednavani.

Obecné — nebude to jen Kk pani zastupitelce — si tady dovolim fict n€kolik slov. Mél
jsem pfipraveno vice informaci, protoze nam tady rezonuje jedno téma, které¢ souvisi s mou
osobou. Daleko snadnéji se haji druhého, nez se obhajuje sebe sama. Pokusim se fict nékolik
faktickych informaci, myslim, Ze nevyCerpam ani téch pét minut.

Prvni zasadni véc, kterou chcei fict. Pokud je nékdo, koho ma jakakoli prezentace na
socialnich sitich, zejména na facebooku, osobné zasdhla, tak touto cestou se mu hluboce
omlouvam. Slovo osobn¢ vnimam tak, ze se muj status na facebooku mne osobn¢ tyka.
V tomto piipadé tfeba pokud se jedna o fotografii nebo o komentat, at’ jeho nebo osoby ji
blizké.

Uvédomuji si, ze nékterd ma prezentace mize byt pro n¢koho citlivd, a proto mam
naprosté pochopeni pro negaci nékterych. Stejné tak mam pochopeni, ze jsou takovi, ktefi
maji neidentifikovatelné profily z n¢jakého logického diivodu, ale uzZ nemam pochopeni pro
ty, ktefi vyvolavaji agresi nebo ktefi se prezentuji tim, Ze v profilu maji cizi fotky.

Ptiznam se, Zze v druhé polovin€ prosince jsem zacal vnimat néjaké ataky vici mé
osob¢ na facebooku. Vzhledem k tomu, Ze od r. 2018 obdobnych ataki bylo vice, tak na
zékladé doporuceni Policie Ceské republiky viechny tyto ataky oznamuji policii. Tak jsem
ucinil i v tomto ptipad€ uz 1. ledna, 2. ledna, 4. ledna, 7. ledna, 8. ledna a je dobfe, Ze jsem
tak ucinil, protoze nejvétsi atak se uskutecnil kolem 10. ledna.

Od zacatku jsem predkladal veskeré podklady, aby byly pro policii identifikovany
nejprve dva, pozdéji tii facebookové profily. Jsem piesvédcen, ze se tak déje. Bohuzel,
identifikaci nékterych profilli se dozvim dajné pouze v piipadé€, ze policie vyhodnoti tuto
zalezitost a zah4ji ukony v trestnim fizeni.

Musim fict, Ze jedna véc mé velmi mrzi. Jak mi 1 policie fekla, musim byt samoziejmé
pfipraven i na vétsi miru atakd, protoze jsem politik. Musim fict, Ze se mi nikdy nestalo za
celou dobu to, aby nékdo ke mné nebo ke komukoli z vas Sel cestu dehonestace. Diky policii
mam néjaké informace 1 z toho, jak nékteré osoby prezentuji své prezentace v uzavienych
skupinéch.

Chtél bych tady oznamit dvé véci. Jednak na zakladé téchto ukont jsem se rozhodl, ze
zménim prezentaci, protoze si uvédomuji, Ze v n€kterych piipadech jsem byl na hran¢, mozna
i za hranou, uvédomuji si to, ale chtél bych uvést, ze i vam prichazeji e-maily a fotografie z r.
2012, ale e-maily piichazeji od né&jaké osoby, ktera podnécuje tu nendvist na facebooku.
Podafilo se identifikovat osobu, které patii fotografie z tohoto profilu. Myslim, Ze je to
Katefina Proskovcova.

Chtél bych vam ocitovat reakci ze 17. ledna letoSniho roku od skute¢né osoby, které
patfi tyto fotografie.

Vézeny pane mistostarosto, velmi dékuji, Ze jste si v§iml a napsal mi upozornéni na
podvodné profily. Ano, ma fotografie je focena mou fotografkou u mne doma. Upfimné to
nechapu. S vysSe uvedenou osobou nemam nic spole¢ného. Pieji vSe dobré a zdravim do
Prahy. Hezky den. Podpis v¢etné kontaktu.

Jsem ptipraven komukoli ze zastupitelti toto ukazat.

Musim fict, Ze pokud by se jednalo o jakéhokoli rodice, pfedpokladdm, Ze zadny
rodi¢, kterému bude vadit to, co jsem prezentoval, nesahne po prezentaci svého profilu, kde
bude uvadét cizi fotografie.

Technicka korektura: Mgr. Valickova, ved. OVO Stranka 116



Stenograficky zaznam je zverejnén anonymizovany z diivodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejriovanych osobnich
udajii v souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) é. 2016/679 (GDPR) a dalsi platnou prdvni dpravou.

Uvédomuji si, ze jsou mezi nami rodice, kterym skute¢né mij postup vadi, to je naprosto
v poradku, ale to celé, co bylo realizovano od konce prosince, beru jako atak. Netikam, ze je
to politicky atak.

Moc dékuji vSem tém, ktefi mi vyjadrili a vyjadiuji podporu. Musim fict, ze i1 tady
V ramci zastupitelstva ocenuji i to, jak nékteii 1 z fad opozice k této zalezitosti ptistoupili.
Nehovoii se mi o tom lehce, dé€kuji za to, ze jsem mél moznost se k tomu vyjadiit.

P. Radoméiska:
Jestli nikdo ze zastupitelstva nic nenamitne, otevicla bych k tomu diskusi
Pani zastupitelka Kosikova.

P. Kosikova:

Bylo to obecné. Byla jsem hodné focena na chalupé, protoze jsem tam 15 let psala
obecni kroniku a méli jsme tam konflikt s jednim tatinkem kvuli fotce ditéte a bylo to hodné
nepiijemné.

Tuto interpelaci jsem méla napsanou na zakladé rozhovoru s maminkou. Mé poselstvi
je davat na to pozor. Na vetejnych akcich, které porddd meéstské cast, fotky pro ucely
prezentace méstské casti jsou Upln¢ v porddku. Kdyz jde n¢kdo sam o sobé do Skoly na
nevefejnou akci, tak dévat na to pozor, fotografovat déti tieba zezadu. Akce jsou skvélé a

¢lovek ma tendenci fotit nadSené déticky. Situace je ale takova — davat na to pozor.

P. Radoméiska:
Prosim pana kolegu Felkela.

P. Felkel:

Davide, jsem rad, ze jsi tady fikal, Ze chce$ prezentaci zménit. Bez ohledu na tento
prapodivny anonym si myslim, ze to obcas bylo trochu zvlastni. Diky za to, Ze se v tom chce$
posunout. Rozhodné jsme tady nenajeli na ty anonymni maily, které jsi zminoval. S Barou
jsme o tom mluvili. Interpelaci méla na pani starostku a je obecna.

P. Radoméiska:
Pani kolegyné Talackova s pozndmkou.

P. Talackova:
Myslim si, Ze je tieba to fesit.

P. Radoméiska:
Pani kolegyné Sitar Baborakova.

P. SitirBaborakova:

Struény komentéf. Davide, vim, Ze jsi sluSny €lovék a Ze e-mail byl pfes caru. Na
druhou stranu jsem ti fikala a fikala jsem to i na rad¢, ze prezentace déti napt. v Casopise — coZ
se stalo i mné — mné vhodnd nepiipadd. Bylo mi na to argumentovéano, Ze jako rodice
podepisujeme, ze se déti v Casopisech méstské Casti mohou objevit. Ja to nevim a spousta
rodici to nebude védet. Pocitaji s tim, Ze se mohou objevit na strdnkach Skoly nebo Skolky.
MozZn4 by stalo za to rodice informovat.
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P. Radométska:

Technicky do toho vstoupim. Jednala jsem téméi se vSemi fediteli a domlouvali jsme
se na to, Zze pro pristi rok ujednotime svoleni rodi¢i a zformulujeme to fadné, aby byla jistota
toho, co rodi¢ presné podepisuje.

Prosim kolegu Lachmanna.

P.Lachmann:

Doplnim jen, Ze souhlas skoly nemiize pokryt souhlas jakékoli tieti osoby, byt by to
byl zfizovatel. Subjekty musi byt jasn¢ vyjmenovany. Soukroma PR politika tam nepatii, to si
musi kazdy obstarat kazdy sdm. Myslim si, Ze pokud bychom néjakou takovou cast dali do
etického kodexu zastupitele, aby platil pro vSechny, abychom se vSichni poustéli stejnym
metrem do piipadného PR, tak by to bylo dobré.

P. Radoméiska:
Jesté zareaguje kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Uvedu jesté jednu podstatnou informaci, Ze uz 2. ledna jsem se obratil na Utad pro
ochranu osobnich udaji, asi Sest dni pted tim, nez vypuklo to, co vypuklo. Dedukoval jsem to,
co asi ptijde. Az dostanu odpoved’, v§em zastupitelim ji poslu.

P. Radométska:
Prosim, abychom se vénovali dal$imu bodu
11
Nesplnény tkol z r. 2020 popr. 2018 — garaze Dvorakovo nabrezi
Predklada pan kolega Cizinsky. Soucasné vas prosim, abyste si zasli pro kabaty, abychom
uvolnili pani Satnarku.

P. Cizinsky:

Je to o tom, jak ulozené tkoly jsou nebo nejsou plnény. Jedna se o podzemni garaze na
Dvorakoveé nabiezi. Soucasné se jedna o ukol, ktery podle jakési logiky véci m¢l byt ddvno
zruSen. Je to kol z r. 2018, ktery se za Sest let nepodatilo splnit. Je zvlastni, Ze tento kol je
naddle udrzovan jako nesplnény.

Zastupitelstvo uz jednou tento kol pojednavalo, zda ma nebo nemé byt zrusen. Bylo
to 18. 4. 2023. Zastupitelstvo tento kol nezrusilo, a tedy nadale trva.

Ptam se, zda zastupitelstvu pfipada spravné, ze nesplnéné ukoly jsou pét let stale
udrZzovany, zda mu pfipadd ucelné, aby tyto ukoly nadale prochazely e-spisem a piipadné
vyvolavaly néjakou ¢innost kontrolniho vyboru nebo néjakou jinou. Navrhuji, aby rada
referovala zastupitelstvu, jakym zplisobem od té doby, kdy zastupitelstvo odmitlo tento kol
zrusit, bylo na tomto ukolu pracovano. Dé&kuji.

P. Radoméiska:

Oteviram diskusi k tomuto bodu, do které se hlasim. K tomuto bodu si vam, pane
kolego, dovoluji sdélit, ze jsme na poslednim jednani rady tento bod prodlouzili z toho
diivodu, Ze vramci koncepce nemocnice se predpokladd i rozSifeni kapacity piijmu a
potiebnost parkovacich mist je zjevna. Proto by bylo krajné nest'astné si tuto cestu uzaviit.
Proto jsme tento kol ponechali s tim, Ze jsme si védomi, ze k jeho naplnéni povede jesté
pomérné dlouha cesta. Upozoriuji vas, ze mame historickych nesplnénych ukoli daleko vétsi
mnozstvi.
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Proto se domnivam, Ze v tuto chvili je tento material irelevantni a prosim vas, zda jste
ochoten ho stdhnout.
Prosim pana Cizinského.

P. Cizinsky:

Materidl je konstatacni i ukladdaci. Zajima mé, co rada pro splnéni tohoto ukolu
v mezidobi udé€lala.

Pokud pani starostko fikate, ze se ukol nezrusi, protoze nékdy garaze budou stavény,
tak se nedomnivam, ze od toho ma slouzit systém ukold, ze se mozna nékdy rozhodneme, kdy
ukol splnime. Pokud n€kdo stanovi splnit ukol, tak se splnit ma. Pokud ukoly trvaji jako
moznost, ze néco udélame, tak je to systémove Spatné.

P. Radométska:

Nevidim nikoho ptihlaSeného, prosim hlasovat o usneseni tak, jak je navrzeno. Pro 5,
proti 0, zdrzZeli se 2, nehlasovalo 14. Material schvalen nebyl.

Prosim bod ¢islo

12
Nesplnény tkol z r. 2022 — partnerské mésto na Ukrajiné

P. Cizinsky:

Jde o podobnou problematiku. Upozoriiuji zastupitelstvo na to, ze symbolicky ukol
Z biezna 2022 stale splnén nebyl. Domnivam se, Ze je to Skoda. Zastupitelstvo by mélo kol
bud’ zrusit, coz nedoporucuji, ale spiSe by mélo vyzvat radu, aby zacala konat.

P. Rarométska:
Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Burgr.

P.Burgr:

Trochu novodobé historie. Pan Cizinsky spravné uvadi, Ze je to ptiloha usneseni
z 15. 3. 2022. Agrese na Ukrajiné zacala 7. 2. a zastupitelstvo uz 15. 3. tady v jednotlivych
bodech ukazuje, jak se k tomu postavilo. Charitativni akce, vytézek z plesu Sel na Ukrajinu
atd. Pfi projednavani tohoto bodu v zastupitelstvu se stalo, Ze z pléna nékdo vyktikl: hledejme
partnerské mésto na Ukrajiné. Je to dal$i ptiklad, Ze se vSechno ma délat s rozmyslem, a ne
V plénu.

Mél jsem to tehdy v gesci. Pfes odd€leni zahrani¢nich vztahti jsme udélali n¢kolik
véci. Pfedeviim jsme si nechali udélat resersi, ktera mésta Ceské republiky maji partnerské
vztahy s kterymi mésty na Ukrajiné. Potom jsme hledali, aby piipadna partnerska mésta
vyhovovala jak na$i historii, tak tradici a velikosti. VySla nam z toho dvé mésta. Byla to
Od¢sa a stted Kyjeva. Je to pamatkova oblast, kterda ma n¢jakou samospravu.

O tom jsem informoval radu, rada mi to odsouhlasila. Reagovali jsme na to kontaktem
do téchto dvou mést. Z pochopitelnych divodii jsme bohuzel nedostali odpovéd’. Na zakladé
toho jsem vypracoval informaci pro zastupitelstvo tzv. na stil a ocekaval jsem, kdy se situace
na Ukrajiné¢ uklidni. Vite dobfe, Ze se zatim neuklidnila. Proto nevytykam mému nastupci
Bodeckovi, Ze cely rok na tom zatim nic ned¢lal, pokud jde o vnéjsi vztahy tak pani starostka.
To k tomu mtizeme fict.

Co je totaln¢ nesmyslné, je kol pro radu méstské ¢asti k 31. 3. 2024. Az se budou
V bfeznu posunovat terminy ukoly, doporucuji, aby se tento termin posunul do 30. 6. 2026
s nadé&ji, Ze nastane situace, kdy nebudou nad Ukrajinou ficet drony a pokud budou mit zajem,
budeme tam kontaktovat partnerské vztahy.

To je vSechno, co jsem chtél k tomu fict, protoze fada z vas tady v té dobé nebyla,
abyste védeli, jak to vzniklo.
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P. Radométska:

Pane kolego, d¢kuji za pohled do toho, jak ukol vznikl. Nechala jsem si vyhledat
k tomu podklady a pravda je, ze tento ukol uz byl vyfizen a uzavien na zminované radé, a to
na zaklad¢ vasi informace, pane Burgr, 26. 4.. Je to usneseni UR22_0516. Jak jste tikal, byla
vytipovana dvé meésta. Informoval jste o tom, ze odbor kultury, sportu, zahrani¢nich vztahti
situaci nadéle sleduje a snahu o navézani kontakt nadale udrzuje, coz dosud trva.

Znamena to, Ze tento ukol je uzavien, je fizen, odbor to sleduje a v okamziku, kdy
dojde ke skonceni valky, bude jist¢ zcela na misté mésta znovu oslovit a udélat maximum pro
to, abychom piipadnym partnerskym méstiim v maximalni mife pomobhli.

Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Zareaguji na Petra Burgra, uz nékolikrat v souvislosti s timto ukolem uvedl mou
osobu.

Petr m¢l ve funkci 1. mistostarosty v gesci zahrani¢ni vztahy, coZ ja nemam, ma to
pani starostka. Nékteré lidi to moznéa klame, protoze zahrani¢ni vztahy persondlné patii pod
odbor kultury, sportu a zahrani¢nich vztahi.

Kdyz tady toto téma poprvé bylo, ptal jsem se pani Kleckové, coz je vedouci odboru,
jak se v této véci postoupilo. Rekla mi, Ze opakované byla protistrana kontaktovana bez
odezvy a sreakci, ze se tam ted” bojuje a Ze nemaji Cas, naladu a chut' uzavirat né&jaka
partnerstvi.

Vitam névrh na piedloZzeni materidlu v bfeznu s tim, ze by tam byl termin splnéni do
30.6.2026, kdy bude konec tohoto volebniho obdobi.

P. Radométska:
Dékuji. Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Petr Burgr zavzpominal, v materialu, jak vyhleddvam v archivu, bod byl uz uveden,
nebyl to Zadny vykiik z pléna.

Pokud jde o termin, miZzeme diskutovat, ale nesouhlasim S jednanim s partnerskymi
meésty na konec valky. Domnivam se, Ze to ani tak nebylo mySleno, Ze je mozno vyhledavat
partnerska mésta 1 béhem valky. Povazuji to i za vhodné&j$i, protoZe navazani spoluprace na
komunalni urovni je i n¢jakou formou solidarity, zajmu a podpory, coz bude na Ukrajin¢ vzdy
potieba, ale ted’ béhem valky je to potieba jesté vice, nez to bude po jejim skonceni.

Nesouhlasim s tim, Ze by se m¢lo ¢ekat a zadam zastupitelstvo, aby rad¢ ulozilo, aby
V tom zacala délat.

Pokud piivodné vytipovana mésta nereaguji, tak oslovme jina mésta. Nemyslim si, ze
by na Ukrajin€ nebyl nikdo, kdo by nemél zajem o spolupraci s Prahou 1. To se nedomnivam.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. S poznamkou kolega Burgr.

P.Burgr:

Faktickou poznamku. Kdyz se mluvi o partnerstvi, je k tomu tfeba souhlasu minimalné
dvou. Je tomu tak mezi savci, mezi lidmi apod. Neda se nic délat, kdyz vam druhy dava
koSem, tak to tak je. Mit partnersky vztah s né&jakym uskupenim panelovych domil neni
pfinosem pro Prahu 1 a ani pro druhou stranu.
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P. Radom¢éiska:

Dovoluji si poznamenat, zZe tento tkol byl uzavien, miizeme se dohadovat o tom, jestli
opravnéné nebo neopravnéné. Pokud chcete kol ulozit znovu, je to mozné, ale potom je
potieba material preformulovat.

Pan kolega Bodecek.

P. Bodecek:

Ukol byl uzavien. Petr Burgr tady fiké, Ze je potieba souhlasu obou stran, ale druha
strana nereagovala, nefekla ne. NepfiSlo by mi fér, kdyby bylo najednou vybrano néjaké jiné
mésto, které by to odsouhlasilo, a pak by tieba najednou Od¢sa fekla, ze pockala, az skonci
valka a ze by také chtéla byt tim partnerskym méstem. Nemame tady ne, ja bych vyckal.

P. Radoméfska:
Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky:

Kdyz Odésa dva roky nereaguje, tak pojd'me dal. V usneseni neni, Ze to musi byt
Odésa, je tam, Zze najdeme néjaké vhodné partnerské mésto. Jestli Odésa nereaguje, tak to asi
neni tim vhodnym partnerskym méstem a oslovme néjaké jiné mésto.

Protestuji proti tomu, Ze tikol byl ozna¢en za vyfizeny. Ukol nebyl splnén, zadné
partnerské mésto nemame.

P. Radométska:
Prosim pana kolegu Burese.

P. Bures:

Je zaraZejici, z ceho vSeho se da ud¢lat téma. Zazné€lo tady, Ze doSlo k n&akému
provéteni, byla vybrana dvé mésta. Ob¢é mésta piijala tuto zadost, ale zcela logicky maji
trochu jiné starosti. Jak fikal David Bodecek, bylo by velmi nepiijemné, kdyby si to
rozmyslela, a my uz jsme si vybrali nékoho jiného. Kdybych byl $kodoliby, tak feknu, Ze
mam napad — vysleme zastupitele Cizinského, at’ to osobn& objede, probere to tam, miiZe se
tieba zeptat, jak tam rozhoduji 0 odménach a miize ndm piivézt podepsanou smlouvu zpatky.

P. Radométska:
De¢kuji. Pan kolega Motl.

P. Motl:

Navrhuji ukonéeni této plodné diskuse. Zavani to tim, ze za chvili bude partnerskym
meéstem palestinské mésto nebo mésto Izraele. Co se tyka Odésy, jsem jejim zastdncem.
Kolega Burgr spravné tekl, abychom vyckali, jak se zméni Ukrajina po valce a jak to bude
nasledné vypadat, protoze Odésa se mize piipadné ptipojit k Rusku.

Prosim ukoncit tuto diskusi.

P. Radométska:
ProtoZe jsem nevidéla Zadné piihlaSené, prosim hlasovat o plivodnim névrhu usneseni.
Pro 5, proti 0, zdrZel se 1, nehlasovalo 15. Material nebyl prijat.
Ptistoupime k bodu ¢islo
13
Nesplnény tkol z r. 2021 — oteviraci doba ve Vojanovych sadech
Slovo ma pan kolega Cizinsky.
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P. Cizinsky:

Tady mame dalsi ptiklad, kde se zastupitelstvo slavné rozhodne, byl to tenkrat
opozi¢ni navrh, a dva a ptl roku se nic nestalo. Konstatuji, Ze to splnéno nebylo a navrhuji
ulozit rad¢€ ukol. Jedna se o prodlouzeni oteviraci doby ve Vojanovych sadech.

P. Radomértska:
Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan kolega Bures.

P. Bures:

Budu hovotit za nepfitomnou Katefinu Klasnovou. Pan kolega Cizinsky si mysli, Ze se
ukol piedaval dal, ale v té¢ dobé byl na mné. Byl to ukol, se kterym jsme se ztotoznili, i
S pozménovacim navrhem Amalky Pocarovské, fekli jsme, ze zkusime, co pujde. Jedna cast
byla okamzit¢ dojednana. Znamena to, ze se uzaviel i dodatek, ktery prodluzoval oteviraci
dobu, a zcela jasné bylo feceno, Ze v té¢ druhé ¢asti, to znamena otevieni do 21. hodiny, to
narazi na smlouvu jako takovou. Je to tudiz bez zmény smlouvy nerealizovatelné. Soucasné
\Vojanovy sady s. r. 0. konstatovaly, Ze stim nesouhlasi, protoze v no¢nich hodinach tam
dochéazi ke shromazd'ovani lidi bez domova, jsou zavisli na omamnych latkach a ze ze
zkuSenosti tam v této dob¢ nejsou ani navstévnici z fad obyvatelstva.

Ukol byl tudiz fadn& uzavien, bylo na to odpovézeno na dvé interpelace pisemné,
material dokonce prosel i radou a byl tenkrat ptedan ptedkladatelce pozménovaciho navrhu,
kterd byla informovéna.

Je to opét tisk vycucany z prstu o ni¢em. Ukol byl v ramci moznosti splnén, dokonce
na to v tomto volebnim obdobi odpovidala Katefina Klasnova. Vi se i vefejné, ze do 16 hodin
a 17 hodin posuny byly splnény, ale otevieni do 9 hodin neni mozné ve smyslu této smlouvy.

P. Radoméiska:
Dékuji. Prosim pana Felkela.

P. Felkel:

Mam faktickou poznamku. Rikal jste, Ze v 9 hodin je tam malo nav§tévniki. Kdyz je
tam zavieno, jak mizeme poznat, jestli jich je tam dost nebo mélo?

Mimo Sarvatku o to, jestli tento bod ma tady smysl, bych chtél poprosit o to, zda by
oteviraci doba mohla byt prodlouZena asponi o trochu z téch 16 a 17. V&fim, Ze jsou legitimni
divody, pro¢ tam muze byt problém do 9 hodin. Prodlouzeni na Malé Stran¢ bychom ocenili.
Apeloval bych na to, aby se tomu koalice jesté vénovala. Tteba to pijde.

P. Radoméiska:
Prosim pana kolegu CiZinského.

P. Cizinsky:

Rad bych zduraznil, Ze zadany kol se ma splnit. Kdyby byl kol nemozny, tfeba
kdyby tam spadl meteorit, tak ukol zrusit. K ni¢emu takovému ale nedoslo.

Je na povéZenou, Ze zastupitelstvo, nejvyssi orgdn Prahy 1, néco rozhodne a spravce
fekne, ze to neni mozné. Komu patii Vojanovy sady? Kdo vladne v Praze 1? Jestli se smifime
S tim, Ze tady néco schvalime, ale potom pan Bures$ plijde za vedenim Vojanovych sadi, které
fekne, Ze to nejde, ale nic se nestane, tak potom proc tady sedime, kdyz to nema zadny efekt?

P. Radométska:
Prosim pana kolegu BuresSe.
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P. Bures:

Budu mluvit ke kol. Felkelovi, kdyz se slusné zeptal, tak slusn¢ odpovim. Upravilo se
to od dubna az do srpna do 20.00 hod. To je oteviraci doba. Bylo to vzato i ve vztahu k tomu,
jak tam ted’ probiha provoz a k tomu, ze se tam uz pied 20. hodinou zacinali stahovat lidé.
Spravce fekl, ze by to mohlo dé€lat uz problém. Také v ramci stavajici smlouvy a stavajicich
finan¢nich prostredki je toto maximum, které pokryjeme zaméstnanci.

Shodou okolnosti v televiznim programu z metropole byla i tato ¢ast o téchto sadech a
bavili se tam o tom, do kolika hodin je to dobré. Bylo zminéno, Ze se od dubna az do srpna
prodlouzila doba az do 20. hodiny. Mistni lidé¢ a Katefina Klasnova, ktera tam chodi jako
rodina asi nejvic z nds, potvrzuji, ze 20. hodina je maximum.

Bylo to v ramci vSech moznosti splnéno. Prosinec a leden do 16 hod., Gnor, biczen,
listopad do 17 hod., zati do 19 hod. a duben az srpen az do 20.00 hod. To bylo to maximum,
které se splnilo. Myslim, Ze i vSichni navstévnici byli maximaln¢ spokojeni. Hodina mezi 20.
—21. hodinou je skute¢né problém.

P. Radométska:
Dé&kuji. S pozndmkou se piihlésil pan kolega Motl.

P. Motl:

Doplnil bych kolegu Burese, ktery mluvi za Katetfinu Klasnovou, jest¢ o jednu véc.
Podafila se jesté jedna véc, kterd nebyla zminéna, Ze se podafilo WC toalety posunout tak,
aby tam byly delsi dobu, coz také nebylo.

P. Radoméiska:
Dékuji za uptfesnéni. Déle je pfihlaSena pani kolegyné¢ Talackova.

P. Talackova:

Kdyz pfemyslim o jinych parcich, které se zaviraji na noc, tak tieba FrantiSkanska
zahrada ma v letnich mésicich do 10 hodin a myslim v zafi do 8 hod. vecer. Nechépu pfesne
diavody, pro¢ to nejde i ve Vojanovych sadech. Pamatuji si, Ze pan Pavli§ mél problém
S pokrytim smén a myslim, ze zameéstnaval handicapované lidi. Nevim, jestli to v tom hraje tu
roli. Kdyz smény budou delsi, bude dalsi ptileZitost nékoho takového zaméstnavat.

P. Radométska:
De¢kuji. Pan kolega Felkel.

P. Felkel:

Chtél jsem pode€kovat panu BureSovi za odpoveéd’. Divali jsme se na webu Prahy 1, jak
je oteviraci doba Vojanovych sadfi, ale chybi na webu Vojanovych sadd. Prosim, aby se
oteviraci doba na webu aktualizovala.

P. Radoméiska:
Deékuji. Pan kolega Lachmann.

P.Lachmann:

Také by mé zajimalo, jak se mohl nékdo podivovat, ze je v parku, kdyz je tam
zavieno. Mam ale jinou poznamku. Je tam je$té vchod kolem zachodt pies dvir, je otevieny,
zadna oteviracka tam neni, o vikendu to byva zaviené a ptistup z Letenské je mily a obchazet
to z Letenské neni nic moc.
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Byla by moznost vyiesit sobotni rezim, protoze je tam néjaka kavarna, Skola ma néjakou
vratnici atd. Od skoly se ¢loveék dostane na dvir, ale zarazi ho posledni prosklené dveie vedle
zéachodu do parku.

P. Radoméiska:

Vycerpali jsme prihlasky do diskuse, pozménovaci navrhy nemame. Prosim, abychom
hlasovali o usneseni, jak je navrzeno. Pro 5, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 16. Material
nebyl prijat.

Dostavame se k bodu cislo

14
Pravni sluzby ohledné Zofina
Prosim pana kolegu Cizinského.

P. Cizinsky:

Tento tisk kritizuje zptisoby, jakym byl vybran dodavatel pravnich sluzeb ohledn¢
Zofina. Kritizuje, Z¢ §lo o vybér bez vybérového Fizeni, piislusna advokatka byla piijata
pfimo, coZ nepovazuji za spravné. Advokatd, kteii pracuji v okoli Zofina pro Prahu 1, je vice.
V minulosti bylo této advokatce zadano zpracovani pravniho posudku o tom, jestli toto
ustanoveni je nebo neni opci — jedna se o €l. 7, odst. 2 aktudlni smlouvy. Kritizuji vypsani této
zakazky, nebot’ v dobé, kdy byla vypséana, davno Praha 1 méla etablované pravni nazory, ze
toto ustanoveni neni opci a Ze se miize vypsat standardni vybérové fizeni na Zofin.

V tomto bodu navrhuji konstatovat, ze zakdzka v bodu 2 nebyla tcelnd, a souc¢asné do
rady zruSit usneseni, kterou zadala pfimo pani advokatce pravni sluzby a provést standardni
vybérové fizeni.

P.Radométfska:
De¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Prosim pana kolegu Herese.

P. Heres:

Pane Cizinsky, jak vite, prace pro MC Praha 1 uz byly vykonany v n&jaké mife a dne
6. ma byt mimotadna komise majetku ohledné Zofina a piipravy veiejné zakazky, tak si
myslim, Ze by nebylo ucelné tuto zakdzku ménit, navic podle mého nazoru nebyla v rozporu
s jakymkoli zdkonem nebo predpisem méstské casti.

P. Radoméiska:
Dé&kuji. Prosim pana kolegu Cizinského.

P. Cizinsky:

Opakované¢ tikam, Ze se spiSe md, nez nema soutézit. Zbytecné se délaji pravni sluzby
na zakazky, nékdy se délaji zakazky na pokud mozno cokoli. Zde nebyl diivod nemit vetejné
vybérové fizeni, nebo oslovit aspon vice advokati, coz se nestalo. Nepochybné prace uz je
hotova, advokatka za tuto prace zaplaceno dostane, ale na dal$i praci je mozno standardné
vysout&zit, domnivam se, Ze v oblasti Zofina bude je§té hodné prace na pravnich sluzbach.

P. Radomérska:
Prosim pana kolegu Herese.
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P. Heres:

Dovolim si na to opét reagovat. Nemyslim si, ze kdyzZ mé nékdo v soucasné dob¢ jiz
smlouvu se v§emi podminkami a situaci ohledn¢ Zofina nastudovanou a méli bychom vybirat
n¢koho, kdo se to bude znovu ucit, tak by to bylo tc¢elné a levné;jsi.

P. Radomértska:

Dé&kuji. Pan kolega Cizinsky.
P. Cizinsky:

Pokud by zastupitelstvo chtélo po rad¢ vyzadovat, aby se d€lalo vybérové tizeni, bylo
by to lepsi. Samoziejmé, ze rozdélana prace je néjaky argument, ale i kdybychom vzali tento
argument, tak i potom je mozno hlasovat pro body 1 a 2 tohoto navrzeného usneseni.

P. Radométska:
Nevidim dalsiho ptihlaseného, proto kon¢im diskusi. Budeme hlasovat o usneseni, jak
nam bylo navrzeno. Pro 5, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 16. Material nebyl schvalen.

Vypotadali jsme se se vSemi body naSeho zastupitelstva. Dovoluji si upozornit, ze
v materialech mate zpravu o ¢innosti rady, informaci zastupitelstvu MC o vysledku mapovani
skute¢ného uzivani vetejného prostranstvi, zpravu o plnéni ukoll z usneseni zastupitelstva,
opatteni pro zlepSeni bezpecnosti.

Vzhledem k tomu, Ze nemame dalsi body k projednani, kon¢im dneSni
jednani zastupitelstva v mimoradné rekordnim ¢ase 22.18 hod. Dékuji vam,
preji vam dobrou noc a hezky vecer.
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