INTERPELACE NA MISTOSTAROSTU TOMASE HERESE:
vazeny pane mistostarosto,

obracim se na Vas s zadosti o vysvétleni nékterych Vasich krokt v pozici geséniho radniho
pro majetek, kterd byla pro mé piekvapivd, a mozna nikoli jen pro mé.

Dne 20.12.2022 piedlozil vedouci odboru technické a majetkové spravy Prahy 1 (déle téZ jen
L,OTMS*), které je ve Vasi gesci, na Radu material s ndzvem Zddost o uzavieni dodatku ke
smlouvé o dilo - prodlouzeni terminu realizace vefejné zakdzky "Oprava dlazby na prazich
povodiiové ochrany paldce Zofin. Jak nézev napovidé, pan vedouci navrhoval Radg, aby
schvalila dodatek ke smlouvé o dilo. Vy jste vSak na Radé navrhl, aby namisto toho Rada
ulozila odboru kol , predlozit Radé MC Praha 1 zprdvu o iikonech tykajicich se vzniku a
realizace pFedmétné zakdzky, a to véetné doddni informaci o pribéhu jedndni v ramci
koordinace stavby mezi stavebnikem, MC Praha 1 a ndjemcem Zofina*. Navrhovany dodatek
ke smlouvé o dilo schvélen nebyl. Rozumim, Ze jste chtél Radé obstarat ur¢ité informace, ale
pro¢ jste paralelné s tim neschvalili i onen navrzeny dodatek? Pro mé to bylo piekvapive!

Téhoz dne piedlozil vedouci OTMS na Radu i material s ndzvem Zadost o uzavieni dodatku
ke smlouvé o dilo - navySeni rozsahu a ceny plnéni u realizace verejné zakdzky "Oprava
rozvodii vody v 1. PP a 1.NP paldce Zofin". Jadrem bylo navy3eni ceny dila o cca 150 tisic
K&. Mngé, jakozto na Radé piitomnému piedsedovi Kontrolniho vyboru, se to nelibilo, nebot
se domnivam, Ze v onom pfipadé se nejednalo o viceprace. Vy jste vSak navrhl usneseni,
kterym jste na jedné strané navrhované navyseni ceny o dilo schvilil, ale soucasné jste
pozadal Kontrolni vybor o provéfeni véci (zejména zda cela smlouva o dilo byla v potadku).
Pro mé to bylo trochu nejasné: pokud navyseni ceny bylo v pofadku, pro¢ by to mél Kontrolni
vybor jeté provéfovat? A naopak pokud navyseni ceny v pofadku nebylo, tak pro¢ jste to
schvalili? Pro mé to bylo opét ptekvapivé!

A do tietice vieho dobrého, dne 17.1.2023 predlozil pan vedouci OTMS materiéal s nazvem
Vyhldsent zaddavaciho Fizeni na stavebni podlimitni verejnou zakdzku "Oprava ulicni fasddy
domu ¢ p. 821, k. 1. Nové Mésto, Vaclavské namésti 39, Praha 1". Ano, pan vedouci
navrhoval vyhlasit vyb&rové Fizeni na opravu fasady. Vy jste vSak na Radé prosadil usnesent,
Ze OTMS mélo vysvétlit, co se dalo v minulosti (tj. pro¢ jiz fasdda neni opravena) a
predlozit Radé MC Praha 1 materidl komplexné popisujici pFedchozi vyvoj souvisejici se
zdmérem opravy uliéni fasady domu ¢. p. 821, k. ii. Nové Mésto, Vaclavské namésti 39, Praha
1 véetné ovéreni, Ze veskeré zamyslené stavebni prdce jsou ucetné ndleZejici do oprav a
stanovisko spoluviasinika k zamyslenému stavebnimu dilu*. Vybérové fizeni na opravu fasady
vyhlaseno tedy nebylo. Chapu, Ze chcete Radé dat vice informaci, ale pro€ jste souCasné
nevyhlasil to vybérové fizeni a paralelng neprojednaval eventudlni pochybeni z minulosti
(tfeba za pomoci Kontrolniho vyboru?). Anebo opravdu chcete podmirovat opravu fasady,
jejiz nutnost jste nijak nezpochybnil, souhlasem mensinového spoluvlastnika? Pro mé toto
bylo rovnéz velmi piekvapivé!

Mohl byste mi to prosim vysvétlit? A pokud opakované postradate v materialech na Radu
urdité informace (ja také ob&as n&jaké postraddm), tak pro¢ jako pifmy nadiizeny OTMS
zkratka panu vedoucimu Vaiikovi neulozite, aby tam ty informace vkladali?
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