35. zasedani Zastupitelstva MC Praha 1, dne 17. kvétna 2022

INTERPELACE (42/2022) — Mgr. David Bodecek (Pirati), zastupitel

VaZeni kolegové,

28. dubna jsem interpeloval Radu hlavniho mésta v souvislosti s Memorandem, které bylo
dne 9. 10. 2019 uzavieno mezi MC Praha 1 a hlavnim méstem Praha. U stdle aktudintho
dokumentu je podstatou prevedeni ateliéru Hany Wichterlové na adrese Ujezd 29 na hlavni
mésto, které ho nasledné postoupilo pod Galerii hlavniho mésta Prahy. Memorandum se
ale také tykd sousedniho objektu Ujezd 23, ktery je uZ iéta prézdny a postupem (asu se
z néj stava ruina.

Souddsti Memoranda bylo a je uji$téni, Ze obé strany, které dokument uzavrely, jsou si
védomy toho, Ze pfistupové cesty k ateliéru Hany Wichterlové jsou ve své&fené spravé
MC Praha 1 a z hlediska celého konceptu se jevi jako idedinil k nému pfistupové cesta
ptes n4g dim Ujezd 23. Proto obé& smluvni strany deklarovaly zdjem tento pfistup zajistit.

Vramci interpelace jsem se 28. dubna ptal, kdo z hlavniho mésta dohlizi na plnéni
uzavieného Memoranda, co se za 2,5 roku realizovalo a kdy ve spolupréci s MC Praha 1
bude feiena a idedInd vyfeena ndprava a z ruiny na adrese Ujezd 23 se stane vyuZivany
objekt napf. pro komunitni a spolkové setkavani nasich obant. Zminil jsem, Ze na to stejné
se budu ptat v ramci dnesni interpelace.

V pifmé reakci mi €lenkou rady bylo sdéleno, Ze je to Praha 1, kterd hazi klacky pod nohy
rekonstrukci ateliéru Hany Wichterlové, a to pfi zajisténi pfistupu. Domnivém se v3ak, Ze
se hlavni mésto snaZi o pfistup zcela jiny, neZ na jakém se v roce 2019 obé& strany dohodly.
S tvrzenim pani radnf hlavniho mésta jsem tedy nesouhlasil. Pokud pominu, Ze jsem se
dotazoval na néco zcela jiného, a to kdy zaéne vzdjemna spoluprdce hlavniho mésta a
MC Praha 1 vedouci k rekonstrukci objektu Ujezd 23, zminil jsem takeé ziskanou informace,
%e pfislusny stavebni Ufad vydal rozhodnuti, kterym umozZnil pfistup k ateliéru jinou cestou,
kterd je ve svéFené spravé nadi méstské &asti, aniz bychom se k tomuto jako vlastnik, Cili
dotéend strana, mohla vyjadrit.

Poklddam tedy dva dotazy:

1) Je pravda, Ze Stavebni tfad Prahy 1 vydal rozhodnuti, aniz by do pfislusného fizeni
zahrnul dot&enou stranu, kterou v tomto pfipadé je MC Praha 17 A tedy je pravda,
7e MC Praha 1 se pfed vydanim rozhodnuti nemohla k Zddosti tykajici se jejiho
pozemku ve svéfené spravé vyjadiit? Pokud tomu tak je, dovolim si pozadat
o vysvétleni starostu jako jedinou osobou z ¢len( zastupitelstva, kterd je svym
zplisobem provézana se stdtni spravou, pfip. dotaz si dovolim sméFovat na pana
tajemnika.

2) Co se za 2,5 roky realizovalo, aby objekt na adrese Ujezd 23 nebyl devastovan a
zejména, jaké plany byly pfedloZeny v souvislosti s budoucim vyuZitim uvedeného
objektu?
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