Vazeny pane piedsedo,

dnes nebyl na program jednani naseho zastupitelstva zafazen bod, jehoZ pfedmétem bylo mimo
jiné vazné podezieni z manipulace vybérového fizeni na 3D prohlidky nebytovych prostor ze
strany Richarda BureSe. Podstata podezieni spo¢ivéa v tom, Ze zakéazku, kterou ziskal asistent
radniho BureSe pan Michael Pospisil, respektive jim vlastnéna firma Visual Systems s.r.o., byla
ze strany radniho BureSe zmanipulovana pravé ve prospéch tohoto vitéze. Kdyz byl Richard
Bure§ stimto podezienim dne 9. 11. 2021 na naSem zastupitelstvu v interpelace Pavla
Cizinského konfrontovan, odpoveédél: ,, Pan Michal Pospisil ma dohodu o pracovni ¢innosti na
omezeny pocet hodin... Zakazku vypsal piislusny odbor, nevim, jak byla vypsana a co v ni bylo.
Jen vim, Ze to vyhrdl a vyhrdl to proto, Ze je to déldno pro méstskou cdst za ndakladovou cenu.

Skutednost viak je jina: pod dokumentem nazvaném Rozhodnuti o zahajeni vybérového fizeni
ze dne 23. 4. 2021, ktery stanovi, jaké tfi firmy budou osloveny a mezi nimiz je i firma Visual
Systems s.r.0. s emailovym kontaktem na Michaela PospiSila, je podepsan radni Bures, jakoZto
osoba, se kterou byly oslovované firmy konzultovany. Méstska ¢ast obdrzZela dvé nabidky, které
se az napadné podobaji, nikoliv vSak co do vySe ceny. Co je vSak na celé véci
nejpozoruhodnéjsi, je skuteénost, Ze v dobé, kdy bylo s pomoci radniho BureSe rozhodnuto o
osloveni firmy Visual Systems s.r.0., firma pod takovymto jménem vibec neexistovala, ke
zméné nazvu firmy ESPRIT STARTUP s.r.o. na Visual System s.r.o. totiz doslo az 4. 5. 2021,
tedy 11 dni poté, co firmu do vybérového fizeni doporucil radni Bure§. Dne 3. 5. 2021 totiz
firmu koupil asistent radniho Bure$e PospiSil, spolecné se svym otcem a stal se jedinym
jednatelem.

Z uvedeného je ziejmé, Ze radni Bure§ v rozporu s tim, co vefejné uvadél, védel, jak byla
zakazka vypsana a co v ni bylo, naopak stél u jejiho zadani a z podezieni, ktera vzbuzuji ¢asova
souvislost zadani zakazky a ptevod firmy na pana PospiSila je pravdépodobné, Ze mél i pfimy
vliv na to, Ze vybérové fizeni vyhrala firma jeho asistenta. Radni BureS tedy verejné lhal.

Cl. 1. odst. 3 Etického kodexu ZMCP1 uvadi, Ze ,, Zastupitel pii vykonu své funkce rozhoduje
se objektivné, kvalifikované, se znalosti véci a s ohledem na potreby a zdjmy mésta. Neuchyluje
se k jedndni, kterym by jednostranné uprednostiioval nebo naopak diskriminoval jakoukoliv
skupinu ¢i jednotlivce.

Cl. 2 odst. 2 pak déle stanovi “Zastupitel neuvddi védomé v omyl verejnost, ostamni zastupitele
ani zamésinance Méstské édsti Praha 1 zarazené do Uradu méstské casti Praha 1.

Eticky kodex ZMCP1 v ¢l. 8 odst. 4) pak uvadi, Ze ,, Pfi zdvazném ¢&i opakovaném porusent
ustanoveni tohoto Etického kodexu Zastupitelem ..., miiZe byt zastupitel ... odvoldn ze své
Jfunkce v Radé ..., ¢i ve vpboru Zastupitelstva ..., resp. ... z dalsich funkci...

Vazeny pane predsedo, kontrolni vybor v tomto volebnim obdobi jiz nékolikrat pfezkoumaval
jednani opoziénich zastupitelii z toho diivodu, Ze byli nai¢eni ze 1zi & uvadéni zavadéjicich
informaci. Dva znaSich kolegii zopoziénich fad byli dokonce na zékladé usneseni
zastupitelstva o poruseni etického kodexu odvolani ze svych funkei v pfisludnych komisich
RMCP1. Zadam Vas tedy timto, aby vami vedeny kontrolni vybor ZMCP1 piezkoumal, zda
radni Bure§ vefejné pronaSenymi a dolozitelnymi lZivymi tvrzenimi neporuSil mimo
jiné zdvaZnym zpiisobem Eticky kodex ZMCP1 a v piipadg, Ze se tak stalo, z toho kontrolni
vybor vyvodil disledky. DokaZte prosim, Ze je vami vedeny vybor skutecné nezavislym, jak
tvrdite, nikoliv jen fikovym listem soucasné koalice.

Dékuji

Vladan Broz
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