Mestska cast Praha 1 - UNMC
Derucene: 09.11.2021

UMCP1 590673/2021

listy:1 prilohy:
Vazeny pane starosto, ¢clenové Rady, zastupitelé!
Jménem SVJ Tynska ulicka 2 se obracim na Radu méstské ¢asti Praha 1 v zdleZitosti podivnych
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okolnosti provazejici najmu nebytovych prostor v dané nemovitosti.

Dne 3. 11. 20020 zverejnil vedouci odboru technické a majetkové spravy zamér na pronajem
nebytové jednotky ¢.628/101 na adrese Tynskd ulicka 2. Vzhledem ktomu, Ze vlastnici
bytovych jednotek byli dlouhodobé obtéZovani provozem predchazejiciho ndjemce, zajimali
se o podminky, za kterych budou nabidky vyhodnocovany. PfestoZe na své ¢lenské schiizi
jednotné, svyjimkou zastupce Méstské casti Praha 1 odmitli planovany zdmér na vyuZiti
nebytoveého prostoru za Ucelem provozu restauracniho zafizeni, privitali, oproti ukonéené
smlouvé, znéni vzorové smlouvy uvedené na strance reality.prahal.cz - Vzorova najemni
smlouva - doba neurcita:

V casti V.C.4. Ndjemce je povinen dodrZet provozni (oteviraci) dobu v maximdinim rozmezi od
6:00 do 22:00 hodin a zdroveri mimo tuto provozni dobu neni ndjemce oprdvnén uZivat
nebytovy prostor k pordddni soukromych akci, které by mohly jakkoli pravo na noéni klid
ohrozit.

Toto ustanoveni alespon vlastnikiim bytovych jednotek slibovalo pfivétivéjsi podminky pro
souziti s novym najemcem oproti ptivodnimu stavu.

Na tomto misté je tfeba zopakovat, Ze odmitavé stanovisko SVJ k ucelu vyuZiti nebytového
prostoru i nadale trva a nebylo a neni na néj ze strany Méstské Casti Praha 1 bran jakykoliv
ohled a reprezentuje zvlastni predstavu Zvolenych zastupct a zaméstnanci Méstské casti
Praha 1 o obCanském souZiti a spoluvlastnictvi, kdyz 90% vlastniki prezentuje jeden nézor a
10% vlastnik ho zcela ignoruje!

Ale zpét k vybéru ndjemce. Po zvefejnéni zaméru pronajmout nebytovy prostor byly nasledné
doruceny 4 nabidky. Ty Rada Méstské ¢asti Praha 1 vyhodnotila a rozhodla o uzavieni smlouvy
na dobu neurcéitou s HOPSMAN s.r.o..

Nyni se vlastnici z najemni smlouvy zvefejnéné v registru smluv dozvédéli, Ze novy najemce
ma uzavfenou najemni smlouvu liSici se nejméné ve znéni vyse uvedeného ustanoveni— V.C.4.

Ve smlouvé jsou prekvapivé uvedeny zdsadné pfiznivéjsi podminky pro najemce — provozni
doba je namisto 22:00 hodiny uvedena do 24:00 hodiny!

Tento postup vzbuzuje pochybnost, ohledné motivace osob, které smlouvu a jeji podminky
pripravovali, v€etné osoby podepsané pod najemni smlouvou, pana starosty Hejmy, k této
zméné. Je nade v3i pochybnost, Ze pro najemce je vyrazné ekonomicky vyhodné&jsi mit o dvé
hodiny del3i provozni dobu. Je nade v3i pochybnost, Ze tato zména, znamena znevyhodnéni
vSech ostatnich potencialnich zajemci o prondjem nebytovych prostor v nemovistosti Tynska



ulicka 2, nebot ve svych zamérech vychazeli ze vzorové smlouvy, tedy s provozni dobou do 22
hodiny. Je nade vsi pochybnost, Ze tato zména pravidel pfinasi zhorseni kvality Zivota ¢lent
SV

Pochybnosti o celém postupu pfi vybéru najemce nebytového prostoru, podporuje i vyvoj na
strané vlastnik( spole¢nosti, které se podafilo s Méstskou ¢asti Praha 1 smlouvu uzavfit a béh
casu. Posudte sami.

Rada projednala material dne 22.12.2020. V pfiloze je uveden vypis z obchodniho rejstfiku
HOPSMAN s.r.0. se spolecnikem Petrem Hynkem.

Pokud vsak nahlédnete do uplného vypisu obchodniho rejstiiku, zjistite, Ze jiz pred
projednanim materialu v Radé byla spole¢nost prodana a ke dni 14. prosince 2020 se novym
spoleénikem stal Filip Mihina. Za tyden potom, Rada Méstské casti schvaluje vysledek
vybérového Fizeni, véetné zmén zvyhodnujicich vybraného zéjemce. Bud' se tedy jedna jen o
zvlastni shodu okolnosti anebo sdileni neverejnych informaci mezi osobami ktomu
neopravnénymi a tedy k naplnéni skutkovych podstat hned nékolika trestnych ¢inf, véetné
pletichy, zneuziti informace v obchodnim styku, zjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky
apod.

Nechci predjimat, ale tam, kde je pleticha aspol, musi byt i pro nékoho vyhoda a vtomto
pripadé majetkova vyhoda a nazvu-li tuto ,majetkovou vyhodu” tplatkem a jednani korupci,
neznamena to, Zze obvifuji konkrétni osobu, ale jen dokresluji celkovy ramec podivnych
okolnosti provazejicich pronajem nebytového prostoru ¢. 628/101.

Nékdo totiZ s velkou mirou pravdépodobnosti védél v jaké podobé je do Rady pfipraven
material k projednani a tuto informaci vyuzil pro sviij vlastni prospéch a ke $kodé jinym. Anebo
to byla v3e jen nahodna shoda okolnosti?!

Domnivam se, Zze uvedené pochybnosti plné postacuji k tomu, aby Rada Méstské ¢asti Praha
1 odstoupila od uzaviené najemni smlouvy a aby se okolnostmi provazejici cely pribéh
vybérového Fizeni zabyvaly, kdyZ ne pfimo organy ¢inné vtrestnim fizeni, kdyZz ne celé
zastupitelstvo Méstské Casti Praha 1, tak pfinejmensim Kontrolni vybor zastupitelstva.

V tuto chvili je v8ak zcela na misté odstranéni pfinejmensim jednoho pochybeni, atov podobé
bezodkladného doruceni pisemného ozndmeni najemci, Ze provozni doba je a bude v souladu
s plivodné zvefejnénymi podminkami, tedy do 22:00 hodiny. Nejméné tak se pane starosto a
dalsi kolegové vyhnete prohlubovani podezieni spojenych s uzavienim smlouvy na prondjem
nebytového prostoru €. 628/101.

V navaznosti na vas dalsi postup pak SVIJ Tynska uli¢ka zvazi svlj pravni postup v dané véci.

Ing. arch. Tomas Vich



