VYROCNI ZPR AV A za rok 2020 — Zadosti 0 poskytnuti informace
podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpist

V roce 2020 bylo na Utad méstské ¢asti Praha 1 - oddéleni pravni, kontroly a stiznosti p¥ijato
celkem 240 zadosti o informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozd¢&jsich piedpist. Z toho 233 Zadosti bylo vyfizeno v zakonné lhuté,
U 7 zadosti byla podle § 14 odst. 7 prodlouzena lhita k vytizeni, 23 zadosti bylo formou
rozhodnuti odmitnuto, bylo podano 25 stiznosti, 7 odvolani proti postupu pii vyfizovani zadosti
o poskytnuti informace a 56 zadosti bylo odlozeno.

Tato Vyro¢ni zprava za rok 2020 o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,

0 svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, byla zpracovana ve smyslu
§ 18 uvedeného zakona.

Piehled poskytnutych informaci
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Rekapitulace
Celkem podanych Z4dosti o informaci 240
- Z toho odmitnutych zadosti 23
- Z toho stiznosti na postup pii vyfizovani zddosti o poskytnuti informace 25
- Z toho neposkytnutych Zadosti o informaci z divodi nezaplaceni nakladt spojenych
S potizenim kopii a vyhledavanim informace 27
- Z toho odvolani 7
- 2 toho odloZeno 56




Piehled stiZznosti pri vyFizovani Zadosti:

1-03/20 — zadost:
jak a kdy byla vyrizena stiznost na opravnénou uredni osobu — stiznost na nepodani informace
v zakonné lhiite:

jako soucasny zastupujici vedouci stavebniho ufadu nebudu feSit kauzy mého predchuidce,
dokud neprobéhne mistni Setfeni na misté stavby za ucasti vSech dotcenych osob s ohledem na
skuteénost, ze véc nebyla formalné k dne$nimu dni ukonéena — fesil SU.

1-17/20 — zadost:

pocet vydanych rozhodnuti a piikaziit MHMP (necinnost SU Prahy 1, nesprdavny iiFedni postup
SU, zruSena rozhodnuti, pocet, ktery se tykd mé osoby) — stiznost na nepoddni informace v
zdkonné [hiite:

Povinny subjekt zadost dle ust. §15 a § 20 odst. 4 InfZ odmitl — informace nelze zjistit
nahlédnutim do spisu nebo pocitaového programu, povinny subjekt nema povinnost
s informacemi v takové podobé¢ disponovat, dle stavebniho zdkona ma povinnost rozhodnuti
evidovat, ale nema povinnost evidenci vést podle ¢asového obdobi & jinych kritérii — fesil SU.

1-18/20 — zadost:

kolik mnou podanych stiznosti eviduje Stavebni vifad MC Praha 1, ato od 1.1.2017 do
31.12.2019, kolik je dosud nevyrizeno - stiznost na nepodani informace v zakonné lhuteé:
Povinny subjekt zadost dle ust. §15 a § 20 odst. 4 InfZ odmitl — evidenci stiznosti vede odd¢leni
pravni, kontroly a stiznosti, zadateli je tato skute¢nost zndma. Povinny subjekt informaci
nedisponuje — tesil SU.

1-19/20 — zadost:

jak a kdy vyridila MC Praha 1 p¥ikaz nadrizeného organu MHMP — rozhodnuti MHMP
41107/2020 — stiznost na nepodani informace v zdkonné lhuité:

Rozhodnuti byl vypotadano sdélenim stavebniho ufadu ze dne 28.02.2020, které vam bylo
odeslano — fesil SU.

1-21/20 — zadost:

kdy MC Praha 1 predala nadiizenému orgdanu stiznost na nepodani informace — nespravny
vypocet uhrady — stiznost na Postup:

Povinny subjekt vytidil zddost sdélenim ze dne 16.03.2020, zadateli sd€lil, Ze stiznost byla
postoupena nadiizenému organu dne 07.02.2018.

Stiznost byla postoupena MHMP, ktery postup povinného subjektu potvrdil — fesil SU.

1-22/20 — Zadost:

zaslani kopie pruvodniho dopisu, S kterym byl zaslan advokatni kancelari, dale odpoved’ ci
stanovisko, vyhotoveny advokatni kancelari JUDr. Ireny Helmové — stiznost na nepodani
informace v zakonné lhiteé:

Vyse specifikovana zadost jiz byla podana v minulosti, odmitnuta rozhodnutim stavebniho
uradu, odvolani Zadatele bylo rozhodnutim nadiizeného orgdanu zamitnuto a rozhodnuti
povinného subjektu potvrzeno — fesil SU.

1-23/20 — Zzadost:

pocet kontrol, kdy, provadeénych stavebnim uradem Praha u prestavby trafostanice na Klarovée
na galerii Kunsthalle — stiznost na nepodani informace v zakonné lhute.

Na uvedené adrese bylo pravomocné povoleno Muzeum umeéni — stavebni Gpravy a zména
vyuziti objektu €. p. 132, Praha 1, Mal4 Strana, Pod Bruskou 2, UMCP1 011532/2018 ze dne
19.1.2018. Kontrolni prohlidky byly provadény opravnénou tifedni osobou — fesil SU.



1-28/20 — zadost:

jakeé opatieni prijal Stavebni urad Prahy 1, aby se neopakoval tristni pripad, kdy Bc. G. vydala
usnesent, ze na domé (s predchozim souhlasem pamatkarii) je mozno provest instalaci kamery
jen na zaklade stavebniho vizeni, pritom bylo na mné pozZadovano i doloZeni souhlasu od
neexistujici organizace — stiznost na nepodant informace v zakonné lhiité

Jako soucasny zastupujici vedouci stavebniho ufadu nebudu feSit kauzy mého piedchudce,
dokud neprobéhne mistni Setfeni na misté stavby za ucasti vSech dotcenych osob s ohledem na
skuteénost, ze véc nebyla formalné k dne$nimu dni ukonéena — fesil SU.

1-29/20 — zadost:

kdo je konkrétne odpovédny za dodrzovani lhiity pro odpoved na interpelaci, kterou jsem se
svym manzelem podala na Zastupitelstvu MC Pl jiz dne 17.12.2019 (odpovéd musi byt
vypracovana pisemné a dorucena interpelujicimu nejpozdeji do 30 dnit) — stiznost na nepodani
informace v zakonné Ihiité.

Dle § 10a odst. 8 Jednaciho fadu Zastupitelstva MC Praha 1 ,, Na interpelaci vefejnosti
odpovida vzdy interpelovany organ nebo vetejny ¢initel”, tudiz odpovédnou osobu lze dovodit
(viz piiloha — usneseni Rady MC Praha 1 & UR20_0026 ze dne 07.01.2020, bod 2).

Ze stiznosti neni patrny divod uvedeny v § 16a InfZ, Zadost byla vyfizena sp. zn. UMCPI
062875/2020, odpovéd’ odeslana dle podatelny Giadu dne 24.02.2020 (termin byl 25.02.2020)
na adresu zadatelky — feSilo oddéleni volenych organt.

1-30/20 — Zzadost:

zda byly, v ¢i na dome, ve kterém bydlim, zjisteny stavebnim uradem Praha 1 néjaké nepovolené
upravy, jake, kdy byly zjisteny — stiznost na nepodani informace v zakonné lhuite.

Véc byla v minulosti opakovan¢ fesena a dne 4.12.2019 byla dorucena vasemu manzelovi,
zaslano v piiloze.

2. stiznost — nepozadovala jsem, zda jste néco poslali manzelovi — stiznost na nepodani
informace v zdkonné lhité — zaslano nadrizenému organu MHMP — naridil Zadost vyridit.
Pozadované informace jsou zaznamenany v ozndmeni o zahajeni fizeni o odstranéni stavby ze
dne 25.09.2015, sp. zn. SUMCP1/130219/2015/VYS-Bu-3/136, dile ve sdéleni ze dne
31.12.2015, sp. zn. S UMCP1/130141/2015/VYS-3/136, ve sdélenich ze dne 09.12.2015, sp.
zn. S UMCP1/184570/2015/VYS-Bu-3/136, ze dne 23.09.2015, sp.
zn. S UMCP1/144546/2015/VYS-Bu-3/136 zn. S UMCP1/144546/2015/VYS-Bu-3/136.
Povinny subjekt odkazuje Zadatele na moznost nahlizeni do spisu - § 38 odst. 2 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni ¥ad, v platném znéni — fesil SU.

1-33/20 — zadost:

zda, event. kdy byl poskozen, jaky, chranény zdjem stdatu na domé, ktery vlastnim na Malé
Strané.

Byla zaslana vyzva k upfesnéni Zadosti — ust. § 14 odst. 5 InfZ — neni zfejmé, o jaky diim se
jedna, neni povinnosti povinného subjektu dohledavat v registrech informace s tim, aby byl
jednoznacéné stanoven predmét zadosti. Povinny subjekt ani neni povinen zkoumat, zda jaky
zajem byl porusen.

Doplnéni: doplnéna adresa nemovitosti s tim, Ze ,, tato skutecnost je UMPI dostatecné zndma “.
Je veden jako kulturni pamatka — zda pri provadenych udrzovacich praci byla event. poskozena
pamdtkova hodnota uvedeného domu.

Stiznost na nepodani informace v zakonné lhiité.

Na stejny dotaz (ne zadost podle zak. ¢. 106/1999 Sb.) bylo Zzadateli odpovézeno jiz v minulosti.
Pouze OPP MHMP je kvalifikovan posoudit pfipadné poSkozeni pamatkové hodnoty domu. Pti
kontrolni prohlidce objektu dne 20.08.2015 byly konstatovany skute¢nosti, které¢ nebyly do



dne$niho dne formaln¢ ukonceny. Po zklidnéni celonarodni situace bude dokonceno spravni
fizeni, v€etn¢ svolani mistniho Setfeni na misté stavby za vasi ucasti a dotCenych organt — fesil
SU.

1-61/20 — zadost:

V ndvaznosti na sdéleni ¢.j. UMCP1 047422/2020 ze dne 12.02.2020 — kdo je konkrétne
odpoveédny za dodrzovani lhity pro odpovéd’ na interpelaci, kterou jsem se svym manzelem
podala na Zastupitelstvu MC P1 jiz dne 17.12.2019 (odpovéd musi byt vypracovina pisemné a
dorucena interpelujicimu nejpozdeji do 30 dnit), odpoved’ nebyla dorucena ani zverejnéna na
uredni desce MCP1, Zadam kopie vyzev cit. ,,i pies opakované vyzvy povinny subjekt pisemnou
odpoved’ na predmeétnou interpelaci neobdrzel. Pozadovanou informaci tak nedisponuje.
Stiznost — obcan neni od toho, aby si néco dovozoval — postup.

Dle § 10a odst. 8 Jednaciho tadu Zastupitelstva MC Praha 1 ,, Na interpelaci vefejnosti
odpovida vzdy interpelovany organ nebo vetejny ¢initel®, tudiz odpovédnou osobu Ize dovodit
(viz piiloha — usneseni Rady MC Praha 1 & UR20 0026 ze dne 07.01.2020, bod 2). Povinny
subjekt upfesiiuje, ze § 10 odst. 7 Jednaciho fadu Zastupitelstva MC Praha 1se interpelace a
odpovédi na né€ vyveésuji na webovych strankach — viz odkaz https://www.praha.1lcz/politicka-
reprezentace/zastupitelstvo/dotazy-a-interpelace/ (nikoliv na ufedni desce Utadu MC Praha 1),
dale dle § 10a odst. 7 Jednaciho fadu Zastupitelstva MC Praha 1 se odpovédi vyvésuji po dobu
nasledujiciho zasedani zastupitelstva na nésténce v jednaci mistnosti. Povinny subjekt podle §
15 odst. 1, § 2 odst. 4 a § 3 odst. 3 InfZ informace ¢aste¢né odmitl.

Povinny subjekt mlze zaddost vytidit pouze v rozsahu sdéleni, kdo je odpoveédny za nedodrzeni
lhiity vyfizeni interpelace, coz ucinilo vyfizenim oddéleni volenych organti dne 24.02.2020.
Povinny subjekt nemuze suplovat povinnost interpelovaného.

Nejednalo se o vyzvy pisemné, ale ustni nebo telefonické s upozornénim na termin vyiizeni
interpelace. Povinny subjekt uvedenymi pisemnymi vyzvami nedisponuje, nebot’ k pisemné
formé neni povinovan — odd¢€leni volenych organt.

1-93/20 — zadost:
kolik vydal nadrizeny spravni organ MHMP stavebnimu uradu Prahy I:

- prikazii vyridit Zadost stéZovatele

- prikazii — opatreni proti necinnosti

- rozhodnuti — prikazii vyridit Zadost o poskytnuti informace do 15 dnii

- kolik podanych stiznosti bylo vyhodnoceno MHMP jako opravnenych
a to, za obdobi 2016 az 2019, pricemz se jednd o podani, které jsem ucinila ja nebo miyj manzel.
Stiznost na nepodani informace v zdakonné lhiite.
Ze zadosti neni ziejmé, o jaké konkrétni podani se jedna, citace ,, pricemz Se jednd o poddni,
které jsem ucinila jd nebo miij manzel “ — fesil SU.

1-94/20 — zadost:

kdo je na Stavebnim uradu Praha 1 konkrétné odpovédny za dodrzovani [hiity pro odpovédi na
zddosti o podani informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., nebot tyto zdakonné lhiity nejsou
dlouhodobé SU dodrzoviny — Stiznost na nepoddani informace v zdkonné Ihiité.

Vzhledem na mimotadné zahlcujici poéet opakovanych Sikandznich podnétl z vasi strany, neni
objektivné v moznostech stavebniho ufadu vyfizovat vSechna podéani v zakonnych lhitach. Za
nedodrzeni Thiity nenese odpovédnost zadna tfedni 0soba, nebot’” ¢etnosti vasich opakujicich se
zadosti stavebni Ufad pouze paralyzujete. Stavebni Gfad na zadostech pracuje s maximalnim
pracovnim vypétim — fesil SU.


https://www.praha.1cz/politicka-reprezentace/zastupitelstvo/dotazy-a-interpelace/
https://www.praha.1cz/politicka-reprezentace/zastupitelstvo/dotazy-a-interpelace/

1-95/20 — Zadost:

komu bylo urceno obscénni gesto — ve sdéleni ¢. j. UMCP1 277646/2018 mi bylo sdéleno, Ze
gesto nebylo urceno viic¢i mé osobé — 2 stiznosti na nepodani informace v zdkonné lhuté, zaslal
i na MHMP.

Véc byla vyiizena jiz dopisem S UMCP1/047507/2020/VYS-M-3/136 — povinny subjekt
informaci nema, nedisponuje ji - § 3 odst.3 InfZ.

MHMP rozhodnuti povinného subjektu potvrdil — fesil SU.

1-114/20 — zadost:

Jjakd opatieni prijal SU, aby se neopakoval tristni pripad, kdy Ing. B. vydal nezdkonné
rozhodnuti ,,s okamzitou platnosti vSechny stavebni prace zastavit™“ — Stiznost na nepodani
informace v zdkonné lhiite.

Povinny subjekt Zzddost wvyfidil jiz Sdélenim stavebniho ufadu, spis. zn.
S UMCP1/109995/2020UVYS-M-3/136 ze dne 16.03.2020, na dalsi stiznost vydal
Rozhodnuti o odmitnuti informace - § 15 odst. 1 InfZ, informaci nedisponuje, odkazuje
na moznost nahlédnuti do spisu — fesil SU.

1-130/20 — zadost:
jak a kdy vyridila MC P1 vyridila prikaz nadiizeného orgdanu — rozhodnuti MHMP 55355/2020
— stiznost na nepoddani informace.

Povinny subjekt zaslal pozadovany dokument — kopii protokolu z mistniho Setfeni ze dne
06.03.2018 — fesil SU.

1-156/20 — zadost:

Jakd financni ¢astka byla vyplacena JUDr. Helmové — advokdtce za opravni posouzeni tykajici
se objektu ¢. p. 136, Pod Bruskou, Praha 1— stiznost na postup.

Dle ust. § 15 a § 20 odst. 4 InfZ ve spojeni s ust. § 67 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad byla
informace odmitnuta — jedna se o zneuziti prava na informace.

Stiznost byla postoupena nadfizenému organu, ktery svym rozhodnutim fizeni zastavil. Byly
shledany néaznaky obstrukéniho jednani — fesil SU.

1-157/20 — zadost:

jak a kdy wvyridila MC Pl vyridila piikaz nadiizeného orgdnu — rozhodnuti MHMP
594804/2020 — stiznost na nepodani informace v zakonné lhiite.

Dle ust. § 15 a § 20 odst. 4 InfZ ve spojeni s ust. § 67 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad byla
informace odmitnuta — jedna se o zneuziti prava na informace — fesil SU.

1-172/20 — zadost:

kopie rozsudku Soudniho dvora EU C-110/99 — stiznost na nepodani informace.

Zadateli bylo pisemné sdéleno, Ze pozadovany dokument je dostupny na internetové strance
(pouze v anglickém jazyce), kopie zaslana — fesil SU.

1-185/20 — zadost:

kopie rozsudku Soudniho dvora EU C-110/99 vV Ceském jazyce — stiznost na nepodaini
informace.

Dle ust. § 150dst. 1, § 2 odst. 4 a § 3 odst. 3 InfZ, nebot’ se jedna o poskytnuti neexistujici
informace, kterou povinny subjekt neni povinen disponovat — fesil SU.

1-194/20 — zadost:

kolik vydal nadrizeny spravni orgdn MHMP SU Praha 1,
- prikazii vyridit Zadost stéZovatele,
- prikazii — opatreni proti necinnosti,



- rozhodnuti — prikazii vyridit Zadost o poskytnuti inf. do 15 dnui,
kolik podanych stiznosti bylo vyhodnoceno MHMP jako opravnénych, a to za obdobi 2016 az
2019, které jsem ucinila ja nebo muj manzel, kolik téchto prikazii a rozhodnuti neni dosud
VyFizeno — stiznost na nepodani informace.
Stézovatelka zaslala sd€leni, Ze informace jiz byla zaslana manZelovi a stiZnost bere zp&t — fesil
SU.

1-195/20 — zadost:

kdy byla zasldna veskerd spisova dokumentace k posouzeni a rozboru soudnimu znalci ve véci
posuzovani staveb, pripisem ze dne 04.06.2018 byla spis. dokumentace preddana advokatni
kancelari, zaslani privodniho dopisu advokatni kancelari a stanovisko, rozbor advokatni
kancelare — kauza domu ¢. p. 136, Praha 1— stiznost na nepodani informace.

Zadost byla vyfizena v dubnu tohoto roku, pravomocné potvrzena nadiizenym organem, dale
viz sdéleni ze dne 04.05.2020, sp. zn. S UMCP1/080658/VYS-M-vseo, ¢ j. UMCPI
170659/2020 - tesil SU.

1-219/20 — zadost:

archeologické priizkumy pozemkii a vystavby v okoli Masarykova nddrazi — stavebni povoleni,
podkladova zavazna stanoviska OPP MHMP - planovany Masaryk Center 1, uzemni
rozhodnuti na administrativni budovu Florenc Gate — stiznost na vypocet uhrady nakladii.
Stiznost byla postoupena nadfizenému organu — MHMP, Zadatel oznémil, ze stiznost bere zpét
— oznameni zaslano MHMP, ten mezitim rozhodl o sniZeni ¢astky na 0,- K¢ — fesil SU.

1-230/20 — zadost:

Jak a kdy byla vyrizena stiznost, kterou jsem podal dne 07.11.2019 — 2 stiznosti na nepoddni
informace.

Rizeni je zatizeno fadou konflikti, je skute¢nosti, Ze z4dna kontrolni prohlidka se od roku 2015
(vyzvy 10.7., 13.8.2015, 22.11.2016, 28.2.2017, 24.7.2018, 27.5.2020) neuskutecnila,
Z natizenych kontrolnich prohlidek jste se vzdy fadné omluvil. Jak vam jiz bylo v minulosti
nékolikrat sdéleno, aktéfi minulosti jiZ nejsou zaméstnanci Gfadu a o nepodjatosti pani K. bylo
dne 05.11.2020 rozhodnuto nadfizenym organem.
Je nezbytné provedeni kontrolni prohlidky objektu, ktera by objektivizovala nazorové rozporné
skute¢nosti. Bylo vyfizeno v zakonné hiité.

2.0dpovéd’ — dopis ze dne 14.12.2020 vam byl dorucen, resp. vlozen do posStovni schranky
pracovnikem Ceské posty.



