Interpelace na starostu MC P1 Mgr. Davida CiZinského
VézZeny pane starosto,

Mij otec Jiff Holub interpeloval na minulém zastupitelstvu pana Mgr. Bodecka ohledné
zniden{ historického interiéru nadeho domu na kterém se 20 % podili MC P1,

Ocekavali jsme, Ze bude ptezkoumana zména rozhodnuti pamétkatd (ze zamitavého 2.2,2018
na povolujici 11.6.2018), které dle mého ndzoru zniéf historicky interiér domu a nenavratn
sniZ{ historickou hodnotu domu,

CinZovni dtm z roku 1901 od stavitele E. Dvotéka je integrélni soudésti severni strany

- , které je spolu se Staromé&stskou radnici prohlégeno za Narodni
kulturni pamétku a poZiva tak nejvy¥§i pamétkové ochrany ve smyslu zdkona o stétni
pamétkové péci &, 20/87 Sb. ve zn&ni pozd&j§ich predpisii. Objekt je ptitom nedilnou soud4sti
urbanistické struktury sidelniho \itvaru katastru Starého mésta prazského, jen je dle Natizeni
vlady z roku 1971 o Prazské pamétkové rezervaci jejf souddstf a ptedmétem ochrany.
V ptipad€ velmi dobte dochovaného objektu- -je pfedmétem
ochrany celistvost jednotné pojaté architektury a vefejného interiéru se specifickymi detaily
typu vitraZovych oken a efekiné pojatych detailt schodi¥té. Tato celistvost ptipomin4 i tehdy
diivodny princip posilovani bohemizace staveb na tizemi nékdejitho Kralovstvi deského, Z
dneSniho pohledu lze oviem ocenit ptedeviim svételny charakter schodistového prostoru,
kdy jeho tmavsi komponenty svétlo vykresluje a s jingmi spojuje v dokonale harmonicky
celek. Svételné podminky schodiité jsou tak dnes vyvéZené a nelze je v rémei pamatkové
péde rusit.

BohuZel MC P1 &astetné rezignovala na spravu obecniho majetku ve SVJ nebot’ jak jsme se
dozvédéli, zastupci MC P1 hlasuji na schiizich SVJ bez toho aby héjili z4jmy MC P1.

Jako v nafem piipadé, kdy se hlasovali pro investici, které MC P1 neptinese ani korunu a
soucasné nendvratng znici historickou hodnotu domu,

o Jakou politiku a jaliym zptisobem hodl4 nova rada v SVJ prosazovat? 5
Jde ji o zachovéni historického rdzu Starého Mé&sta a zodpovédnou sprévu majetku MC P17

e Jak je moiZné, Ze neexistuje manual, ktery by definoval zisady a postupy pro
prosazovani této politiky v rozhodovani o majetku v SVJ?

Domnivém se, Ze jeho nedilnou soudasti by mé&la byt ochrana paméatek. Bez takovéhoto

manualu zaleZi tedy rozhodnutina liboviili vedouciho Odboru technické a majetkové spravy?

(Na webu je tam uvedena Ing, Zdetika Tomitkov4

https://www.prahal.cz/eps/odbory-a-oddeleni-odbor-technicke-a-majetkove-spravy.html )

o Je pravda, Ze jsou zdstupci MC P1 instruovani, aby hlasovali s vét§inou v SVJ?

Pro¢ tedy platime pravnickou firmu, aby nés zastupovala, kdyZ by takovéto hlasovani

zvlddnul i automat? Pokud se v&t§ina majitelti rozhodne diim pfeménit na hodinovy hotel,

bude MC P1 tedy hlasovat také pro?

e Jak je mozné, Z¢ MC hlasovanim v SVJ rozhodne o investici, ani% je kalkulovéna jeji
navratnost?

To uZ budi podezieni ze zanedbani povinnosti pfi spravé ciziho majetku.



Kdyz jsem zjistoval, jak je mozné, Ze stanovisko pamatkait ke stavbé vytahu bylo loni
béhem nékolika mésict zménéno ze zamitavého na kladné, dozveédél jsem se, Ze existuje
»politicky tlak® na ,,modernizaci® a oni se mu musi ptizpisobit,

Moje babitka byla pied 20ti lety vystéhovana z Bilkovi ulice na Starém Mést&, aby mohla
prob&hnout ,,modernizace’ domu. Byt je dnes modern{ a jiz 20 let prazdny,

e Je toto je politika, ve které hodld nové zastupitelstvo pokradovat?

Podatilo se VAm zastavit nef{zenou privatizaci, véfim, Ze se Vam také podaii zastavit
neffzenou ,,modernizaci®,
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