Text interpelace na JUDr. 1. Solila

My nejsme skupina spiklencti, blouznivei nebo snad dokonce psychopatti. My jsme obyvatelé
Praha 1, ktefi jen nahodou pfi legitimnim pokusu privatizovat byty, ve kterych Etvrtstoleti
Zijeme neprvoplanoveé obnazili nebo ptimo vypreparoval princip chybného nakladani

s majetkem v Praze 1, které jednoznacné pfipomind tunelovani a prani Spinavych penéz
soucasné. Coz je ¢innost, kterou se Vy svych vystoupenich snaZite o¢ividné€ zlehcovat,
relativizovat a viibec jinak zakryvat. Tim, Ze jsme se vstoupili do kauzy EP-SC, tak jsme
naprosto transparentné prokézali netransparentni hospodaieni s obecnim majetkem. PfestozZe
nam bylo branéno se v této véci oblansky angazovat, tak nase angaZzovanost napomaha
chréanit obecni majetek vice nez jak €ini radni a pracovnici ufadu dohromady.

Pane zastupiteli Solile uvedu ptiklad - dne 17. zafi 2014 jste v ¢lanku: Praha 1 si vyhradila
pravo rozhodnout o spravé domii Na Po¥ici 36 a 38 rekl: “Jako zastupitel i advokat se
vZdy rozhoduji podle aktualnich a ovéfenych informaci. Béhem jednani k tomuto bodu jsme
slySeli ¢astky, které se rozchazely v milionech. Z st zastupcti ob¢anti i spole¢nosti zaznély
ruzné informace, kdo na domu vydé€lava, kdo trati, kdo a kolik investoval. 74dné z informaci
vSak nebyla dostatecné ovéfend do té miry, abychom na jejim zdklad€ mohli rozhodnout a
abychom mohli dohlédnout dasledky ukoncéeni smlouvy se spole¢nosti EP-SC s.r.0. Proto
jsme uloZili zpracovani komplexni pravni a ekonomické analyzy, kterd bude relevantnim
podkladem pro kone¢né rozhodnuti. Rozhodnuti, které si budou moci zastupitelé vzdy fadné
obh4jit.

Otazky:

1. Pro¢ jste pak dopustil, aby za 300 000 K¢ uvedenou analyzu provedla firma Deloitte
Advisory, ktera nema auditorské opravnéni, a ktera dokonce neni zapsand v Komote
auditord, a ktera uvedenou zakdzku neprovedla podle Mezindrodniho standardu pro
ovétovaci zakazky ISAE 30007

2. Prog jste naopak nevyuzil MCP1 zadanou a jiZ vyhotovenou finanéni analyzu firmy
Interexpert Bohemia, ktera pracuje podle zminéného Mezindrodniho standardu pro
ovéiovaci zakazky ISAE 30007

3. Mate dodrzovat pravo a spravedlnost, je to VaSe profesni a zejména politicka
povinnost. MtzZete vysvétlit, pro¢ tak osobné plédujete za dobyvani parcel v centru
Prahy, na kterych jsou umistény inkriminované domy? Jako piiklad opét uvedu fakta,
o kterych tak ¢asto mluvite, Ze na nich vzdy jako pravnik stavite. Ze stenozdznamd je
prikkazné, Ze Vam nevadi nezdkonného piebudovani bytového prostoru na nebytovy,
bojoval jste za pronajem velké plochy velmi pofiderni firmé Senorina, které je pies
rodinu Tobkovych propojend s EP-SC, nevadi Vam zabrani pozemku pro kavarnu a
zejména myslenka vzniku parkovisté ve vnitrobloku obou domtl. Pro¢ podporujete
dobyvani tohoto prostoru ,,saldmovou metodou®, tedy kus po kuse firmou EP-SC? Na
zéakladé téchto faktli, nezda se Vam, Ze se jedna o ziejmy klientelizmus pro EP-SC?

4. MC Praha 1 vynalozila odhadem jiZ okolo jednoho milionu korun na pravni a
ekonomické poradenstvi ve véci kauzy EP-SC. AZ na vyjimky jsou pravni a
poradenské firmy, kterych byla témé&F desitka, vybirany MC Praha 1 celové.
Dovoluji si stran u¢elovosti polozit pravni otdzku - Cui bono?/ cui prodest?

5. Pro¢ Vy jako socialni demokrat poSkozujete program své politické strany a na zakladé
fakt(, resp. pfimych dikaz jdete coby radni proti zajmim obcantim Prahy 1 ve
prospéch privatni firmy EP-SC s nejasnym vlastnikem?

6. Jiz jednou jsem na jednani zastupitelstva pronesl myslenku, ze pravdépodobné
pracujete pro EP-SC, mij posledni dnes dotaz zni: Jste spolumajitelem firmy EP-SC?



Vézeny pane Solile, doufdm, Ze na moje dotazy korektné€ odpovite, jak se na pravnika slusi a
patii, resp. doufam, Ze nebudete tuto interpelaci ignorovat, jako se tomu stalo na jare 2015
stran interpelace porodnich asistentek ve véci protekcionizm Vias bohulibého
programu firmy Sefiorina....
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