MESTSKA CAST PRAHA 1
i JUDr, lvan Solil

| radni pro oblast hezpecénosti, prevence kriminality a vefejného pofadku

Vazena pani
ThDr. Katefina Klasnova
V Praze dne 2.11. 2016

Véc: Odpovéd® na interpelaci z 18. zased4dni jednani zastupitelstva, ze dne 11, 10. 2016
Vézena pani Klasnova,

v souladu se zdkonem o hl. m. Praze, Vam odpovidim na Va$i interpelaci vznesenou na
Zastupitelstvu MC P1 konaného dne 11, 10. 2016.

Odpovidam timto na V4§ dotaz tykajici se novelizaci zékona o pfestupcich provedenou zmé&nou
zékona ¢. 204/2015 Sb., ktera je ¢innd od 1. ¥{jna 2016 a zda by se dala ustanoveni v této
diskutované novele vyuzit taktéz k feSenf problematiky ,,pub crawl®,

Jak Vém jiZ taktéZ bylo osobné zodpovézeno na jednani Komise pro bezpeénost a prevence
kriminality dne 17.10., vedouef Zivnostenského odboru Mgr. Kun$titovou a vedoucim Be. Rickou,
sdéluji k Vasemu dotazu nésledujici:

Piedem je tfeba fici, Ze v novele pfestupkového zdkona neni nic, co by odtivodtiovalo Fici, Ze nyni
mohou byt postihovéany akce typu ,,pub crowl", pfi¢emz doposud takto byt postihovany nemohly.
Piestupek na tiseku pfestupk proti vefejnému pofadku spocivajici v porueni no¢niho klidu je

v pfestupkovém zdkoné uveden od jeho platnosti (tj. od doby, kdy byla rozeslana pfislugné ¢4stka
sbirky zdkonti, ve které byl tento zdkon uveden) a osoba noénf klid narugujici tak miZe byt stihdna
od doby t¢innosti tohoto zakona (1. 7. 1990).

V roce 2013 bylo do pfestupkového zdkona zakomponovano ustanoveni, které dobu no&niho klidu
vymezuje mezi 22:00 a 6:00 h (pfed nabytim ¢innosti uvedené novely byla popsana doba no¢niho
klidu vymezena pouze na zaklade¢ ustalené soudni judikatury).

S posledni novelou piestupkového zakona nedoslo k Zadné zméng, kterd by na vySe uvedeném
cokoliv ménila. Zména spociva pouze v nasledujicim: zatimco do #{jna 2016 mohly OBCE (nikoliv
méstské $4sti) dobu noéniho klidu zkratit NIKOLIV PRODLOUZIT) i jen rozhodnutim (vydanym
na zakladé obecné zdvazné vyhlaky), nyni tak jiZ mohou ¢init pouze obecné z4vaznou vyhlagkou.
Zjednodugeng fedeno, obec miiZe obecn® zdvaznou vyhlaskou stanovit, Ze dne 31. 12. 2016 se doba
no¢nfho klidu zkracuje na dobu od 4 h do 6 h, ale obec nemtiZe stanovit, Ze by se doba noéniho
klidu prodlouZila napf. od 20:00 h. Z uvedené novely ani nelze vyvozovat, Ze by pofadateliim akei
vznikaly néjaké nové ohlaSovaci povinnosti viii obcim, na jejichZ tizemi se akce konaji. Pofdadand
akce pouze nesmi rusit no¢ni klid v dob& vymezené pfestupkovym zdkonem, popf. ve zkricené
dobé vymezené obecné zavaznou vyhlaskou piisluiné obce. Je tak zfejmé, Ze na akcich typu ,,pub
crowl® se nadéle nic nemeéni. Pokud bylo mozno jejich Géastniky stihat za pfestupek proti
vefejnému poradku, bude to tak moZné i nadéle, pokud nebylo moZno jejich Gdastniky stihat, pak to
nebude moné ani dnes (tuto otazku viak nenf kompetentni zodpovadét ZI0).
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Dalsi otdzkou, kterou je tieba zodpovédet otazku, kdo mize byt za uvedeny prestupek stihan. Je to
vzdy ten, kdo noéni klid rui. PostiZitelnou je tak vZdy jen ta konkrétni osoba, jejiZ &innosti byl
noéni klid naruSen. Pfestupkovy zékon, v sou¢asné podobg, na rozdil od trestniho zdkoniku, nezna
institut nepifimého pachatelstvi, ani zadné formy uéastenstvi na pfestupku (napt. navod & pomoc ke
spachani pfestupku). Znovu tedy nezbyvé zopakovat, Ze postiZitelnou je pouze osoba, kterd svym
jednanim (popf. opomenutim) noéni klid porusila. V p¥ipadg, Ze by svoji ¢innosti noéni klid
porusila pravnické osoba, pak by pak za tento pfestupek nesla odpovédnost fyzicka osoba, kterd za
pravnickou osobu jednala, nebo méla jednat, popf. osoba, kterd k tomuto jednéni dala pi¥ikaz (§ 6).
U tzv. ,,pub crowli* to znamend, Ze za ruSeni no¢niho klidu samostatné odpovida kaZzda osoba na
ném ucastnd, pii¢emz jeji odpovédnost je v té mife, v jaké se sama na ruseni noéniho klidu podilela.
Vyvozeni odpovédnosti jiné osoby nelze z prestupkového zdkona dovodit.

Posledni poznidmka se tykd moZnosti ukladani sankei. Za pfestupek spoéivajici v poruSeni no&niho
klidu Ize uloZit napomenuti, pokutu do vyse 5000 K& v blokovém Fizeni, dale pak pokutu do

10 000 K¢ ve spravnim fizeni pfi prvnim zjisténi, popf. pokutu do vyse 15 000 K& pfi recidive (4.
za situace kdy byl pfestupek spachan opakovang, jestliZze ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o
stejném piestupku, z n€hoZ byl obvinény uznan vinnym, do jeho spachéni neuplynulo dvanict
meésich). Osobé&, kterd nema na uzemi obce trvaly pobyt lze, v pFipadé recidivy, dale spolu

s pokutou rozhodnutim uloZit zakaz pobytu na Gizemi obce aZz do dobu t mésict. Teoreticky je
mozné uvaZovat i o sankcei spocivajici v propadnuti véci, av8ak v realité je aplikace tohoto trestu
velmi nepravd&podobna (v piipadé ,,pub crowli vyloudend), nebot’ by se muselo jednat o vé&c,
kterd byla ke spachéani pfestupku uZita nebo urCena, popt. byla pfestupkem ziskéna nebo byla
nabyta za véc prestupkem ziskanou.

Z&kaz tinnosti s ohledem na ustanoveni § 14 pfestupkového zdkona uloZit nelze. Tohoto trestu je
mozno vyuzit pouze za pfedpokladu, Ze je tak vyslovné uvedeno ve zvl4stni Easti pfestupkového
zakona (popf. je-li tak stanoveno jinym zdkonem). V pfipadé ruSeni noéniho klidu v3ak ani
piestupkovy ani Zadny jiny zdkon tuto moZnost nepfipousti.
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