VéZeny pane starosto,

obracim se na Vas s nasledujici interpelaci. Ji¥ v kvétnu lofiského roku jsem interpelovala situaci, kdy
stavebni odbor Méstské ¢asti Praha 1 dne 16. dubna rozhodnul o zméné uZivani a prodlouzeni
provozni doby v provozovné v nebytovém prostoru obce na adrese Vézeriskd 9. Rozhodnutim
stavebniho odboru je povolen restauraci Katr de facto nonstop provoz do 6.00, coZ je v rozporu se
soucasnou najemni smlouvou, ktera povoluje provoz do 24.00. Podotykam, e ndjemni smlouva je
pro zménu v rozporu s ptivodné kolaudovanym stavem do 22.00, se kterym souhlasili i obyvatelé
domu.

Loni mi radni Machacek odpovédél, Ze si to mam se stavebnim odborem vyfidit sama. Zastupci SVJ se
obratili na nadfizeny orgdn, tedy Magistrat hlavniho mésta Prahy. Ten rozhodnul, aby své rozhodnuti
odboru vystavby zrusil. Ufad viak nekonal, probihala ¢ild korespondence mezi odborem vystavby a
magistratem (pokud byste mél zéjem, mohu pisemnosti doloZit), neblize dnegnimu dni je dopis ze
dne 19. 10., ve kterém magistrat hlavniho mésta Prahy pfikézal odboru vystavby, aby do t¥iceti dnii
zrusil své rozhodnuti. ProtoZe stavebni odbor opét nedbal vyzvy ze strany nadfizeného organu, dne 2.
12. magistrat napsal, Ze sém prebira provedeni spravniho Ukonu za Gfad méstské &asti.

I kdyZ nejde o restauraci, ve které by dochazelo k ruéeni no&niho klidu soustavné, zaviraci doba dle
najemni smlouvy neni dodrzovana a provozovatel Gidajné argumentuje pravé rozhodnutim
stavebniho odboru. Ruseni provozem jsou obyvatelé domu.

Chci se Vés tedy zeptat, jak je mozné, Ze stavebni odbor nedb3 nafizeni nadfizeného organu?

Iste si védom, Ze obyvatelé domu se proti rozhodnuti boufi, utrdci penize za prévni sluzby, aby mohli
hajit své zajmy, a pfitom se jednd o nebytovy prostor obce? Z jakého diivodu nehdjite vy, zajmy
obcant Prahy 1?

Jak hodlate celou situaci feé&it?
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